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PROLOGO A LA EDICION ALEMAN A DE 1950 

La publicacion por piimera vez de las Ideas relalivas a una fe- 
nomenologfa pura y una filosofi'a fenomenoldgica, libros II y III 
prevista por cl Archivo de Husserl, sugeria editor de nuevo tarn- 
bien el libro primero, que esta agotado hace algun tiempo, para 
hacer accesible asi como un solo todo una de las obras maestras 
de la fcnomenologia. 

La reedicion de las Ideas I no es, sin embargo, una mera ie- 
impresion de las ediciones anleriores (1913, 1922 y 1928)9- sino 
que contienc todas las ampliaciones y modificaciones esenciales 
de Husserl sacadas de los tres ejemplares personates que se en- 
cuentran en el Archivo de Husserl. De 1913 a 1930 reviso y re¬ 
funded repetjdamente Husserl el texto de las Ideas I, como es 
visible por lap numerosas correcciones, notes marginales y adi- 
ciones. A la vez tomo una actitud critica (rente a diversaz partes 
de la obra. 

Por las notas de Husserl en los ires ejemplares y especialmen- 
te por las adiciones es posible sacar conclusiones esenciales some 
el desenvolvimiento del pensar de Husserl. Justo con las repe- 
tidas refundiciones de los lugares criticos pierde cl' texto su ca- 
rdcter apodictico algo rigido, irrumpen los problemas como 
tales y hacen posible una discusion, es dccir, ante todo una 
aproximacion. En esta reedicion se trata dc dar a conocer el 
texto primitivo como tambien las diversas refundiciones, y asi 
dc seguir la discusion del propio Husserl con su obra. 

Expresemos el agradecimiento mas cordial al director del 
Archivo de Husserl, Prof. H. L. Van Breda, que incito a hacer 
esta publicacion y contribuyo a decidir todas las cuestiones esen- 
ciales, e igualmente a Marly Biemel, por su constante y valiosa 
colaboracion. Gracias rnivy espcciales al sehor Prof. Dr. S. Stras- 
ser por la revision de las correcciones y a la sehora Dr. L. Gelber 
por informes que permitieron fechar las Adiciones. 

Lovaina, a ig de febieio de 1930 

Waltfr Biemel 


1 Por Max Niemeyer, Halle/Saale. Expiesamos en este lugar nuestro 
agiadecimiento al sefior Max Niemeyer por la amable aquiescencia con que 
se hizo posible la cdicidn completa de las Ideas. 
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La fenomenologia pura, de la que aqui queremos buscar el 
camino, caracterizar la singular posicidn que ocupa entre las 
demas ciencias y mostrar que es la ciencia fundamental de la 
filosofia, es una ciencia esencialmente.nueva, alejada del.pensar 
natural por lo que tiene de peculiar en principio y por ende pug- 
nante por desarrollarse sdlo en nuestros dias. Se llama a si mis- 
ma ciencia de “fenomenos”. A los fenomenos se dirigen tambien 
otras ciencias, ha largo tiempo conocidas. Asi, se oye designar 
a la psicologia como una ciencia de los fendmenos psiquicos, a 
la ciencia natural como una ciencia de los fenomenos fisicos; 
igualmente se habla a veces en la historia de fenomenos histori- 
cos, en la ciencia cultural de fenomenos culturales; y analoga- 
mente por /a qae respecfa a codas /as ciencias de rea/icrkofes. Par 
distinto que pueda ser el sentido de la palabra fendmeno en se- 
mejantes expresiones, lo cierto es que tambien la fenomenologia 
se refiere a todos estos fenomenos en todas las significaciones 
posibles; pero en una actitud totalmente distinta, que modifica 
en determinada forma todos los sentidos del termino fendmeno 
con que nos encontramos en las ciencias que nos son familiares 
desde antiguo. Sdlo en cuanto modificado de esta suerte, entra 
el fendmeno en la esfera fenomenologica. Estudiar estas modifi- 
caciones, elevar por medio de la reflexion lo que tienen de pecu¬ 
liar esta actitud y las naturales al nivel de la conciencia cienti- 
fica, he aqui la primera y nada leve tarea que debemos llevar 
a cabo plenamente, si queremos abrirnos el campo de la feno¬ 
menologia y aduenarnos cientificamente de su peculiar esencia. 

En el ultimo decenio se ha hablado en la .filosofia y la psico¬ 
logia alemanas muchisimo de la fenomenologia. a * En presun ta 
coincidencia con las Investigaciones logicas} se concibe la fe¬ 
nomenologia como un preludio de la psicologia empirica, como 
una esfera de descripciones “inmanentes” de vivencias psiquicas 
que se mantienen —asi se entiende esta inmanencia—- rigurosa- 
mente dentro del marco de la experiencia interna. Mi oposicidn 

* Todas estas llamadas hacen referenda al Apendice critico. 

1 E. Husserl, Logische Untersuchungen, 2 tomos, igoo y 1901. 
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a esta interpretadbn 1 ha servido de poco, segun parece, y las 
explicaciones adjuntas, que precisan con rigor al menos algunos 
puntos capitales de la distincion, no se han entendido o se ban 
dejado a un lado sin fijarse en ellas. De donde tambien las obje- 
ciones, perfectamente nulas, porque no alcanzan ni siquiera el 
simple sentido de mi exposicion, contra mi critica del metodo 
psicologico, una critica quc no negaba en absoluto el valor de 
la psicologia moderna, ni desdehaba en absoluto el trabajo ex¬ 
perimental llevado a cabo por tantos hombres importantes, sino 
que ponia al desnudo cierros defectos del metodo, en sentido 
literal radicales, de cuya rectificacion depende necesariamente, 
a mi parecer, el que la psicologia se eleve hasta un nivel cien- 
tifico superior y su campo de trabajo se ensanche en lerminos 
extraordinarios. Ocasion habra atin de decir algunas palabras 
sobre las innecesarias defensas de la psicologia contra mis su- 
puestos “ataques”. a Aqui toco esta disputa'pat a subray ar encr- 
gicamente por anticipado y en vista de las malas interpretaciones 
dominantes y prenadas de consecuencias, que la fenomcnologia 
pur a, a la que queremos abrirnos el acceso en lo que sigue —la 
rnisma que en las Investigaciones Jogicas se abrib campo por 
primera vez y cuyo sentido se me hizo cada vez mas hondo y 
rico en el trabajo continuo del ultimo decenio— no es psicologia. 
Y que no son cuestiones accidentales de limites ni de terminos. 
sino razones de principio, lo que impide su anexibn a la psico¬ 
logia. Por grande que sea la significacion metodira que por 
respecto a la psicologia tiene que reu indicar para si la fenome- 
nologia, como quiera que le aporta “lundamentos” esenciales, es 
(ya simplemente por ser ciencia de ideas) en tan escasa medida 
psicologia como la geometria ciencia natural. Mas aim, la dis- 
tincion se presenta como mas radical todavia que en el caso 
de esta comparacibn. Nada de esto bace vnriar el hccho de 
que la fenomenologia se ocupe con la “conciencia”, con todas 
las formas dc vivencias. actos v correlatos de los actos. Verio 

1 En el articulo “Philosophic ah stienge Wisscnscbafl”, Logos, tomo I, 
pp. 31G-18 (vdase especialmenfe e! pasaje sobre el concepto de experiencia, 
p. 316). Cf. la extensa discusion dedicada 5a a la iclacidn entie fenomeno¬ 
logia y psicologia descriptiva en mi "Bcricht uber deutsche Schriftcn 7.ur 
Eogik in den Jahren 1895-99”, Archiv. f. system. Philosophic, tomo X (1903), 
pp. 397, 400. No sabria canibiar hoy una palabra. 
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bien as 1 requiere, ciertamenfe, no poco esfuerzo, dados los ha- 
bitos memales donnuanies. Eliminar todos los habitos mentales 
existentes basta aqul, reconoccr y quebramar los llmites del es- 
piritu con quo cierran el horizonte de nuestio pensar, y aduehar- 
se con plena libertad de pensamiento de los genuinos problemas 
filosdfiros. problemas que hay que piantear plenamente de nuevo 
y que linicamente nos hace accesibles el horizonte despejado por 
todos lados, he aqul duras exigencias. Pero no se requiere nada 
menos que esto. De hecho, ello torna el anuenarse de la esencia 
de la fenomenologla, el comprender el sentido peculiar de sus 
problemas y su relacion con todas las demds ciencias (y en espe¬ 
cial con la psicologia) ran extraordinariamente diflcil, que ade- 
mas de todo esto es necesaria una nueva forma de actitud com - 
pletamente distinta dc las actitudes de la experiencia y el 
pensamiento naturales. Moverse librcmente en ella, sin recaer 
para nada en las viejas actitudes, aprender a ver, distinguir y 
describir lo que esta adelante de los ojos, requiere, cncima, estu- 
dios especificos y trabajosos. 

La principal tarea de este primer libro seri buscar caminos 
por los cuales quepa superar a trozos, por decirlo asl, las rods 
que grandes dificultades de la entrada en este nuevo mundo. 
Partiremos de la posicion natural, del mundo tal como se alza 
frcnte a nosotros,® de la conciencia tal como se ofrece en la expe¬ 
riencia psicologica, y pondremos al desnudo los supuestos escn- 
ciales de csta posicion. Desarrollarcmos luego un metodo de 
“rcducciones fenomenologicas”, con que podamos despejar los 
llmites impucstos al conocimiento por la esencia de toda forma 
de investigacion natural, evkando cl dirigii la mirada en una 
sola direccion, como es propio de estas formas, hasta acabar 
ganando el libre horizonte de los fenomenos purificados “tras- 
cendentalmente”, v con el el campo de la fenomenologla en el 
sentido que nos es peculiar. 

Tracemos un poco mas precisamente todavia estas llneas 
preliminarcs, partiendo de la psicologia, como lo piden los pre- 
juicios de nuestro tiempo, peio tambien estrechas ielaciones de 
las cosas. 

La psicologia es una ciencia cmirlrica. Esto implica, dada la 
significacion usual de la palabra experiencia, dos cosas: 
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i. La psicologia es una ciencia de hechos, de matters of fact 
en el sentido de Hume. 

2.. La psicologia es una ciencia de realidades' Los “£en 6 me- 
nos” de que trata como "fenomenoiogfa” psicolbgica son suce- 
sos reales, que en cuanto tales, cuando tieneri exislencia real, se 
Jnsertan con los sujetos reales a que pertenecen dentro del orden 
del mundo uno del espacio^’y^del tiempo o de'H'oihmtudo 
realifatis. 

En contraste con esto, aqul se fundaui la jenomcnologia pura 
o Uasccndental no como una ciencia de hechos, sino como una 
ciencia de esencias (como una ciencia “eidetica”); como una cien¬ 
cia que quiere llegar exclusivamente a “conocimientos esen- 
dales” y no fijar, en absoluto , “hechos”.. La reduccibn corres- 
pondiente, que conduce del fenomeno psicologico a la pura 
"esencia”, o bien, en el pensamiento que se encarna en juicios, 
desde la universalidad factica (“empirica”) hasta la universali- 
dad “esencial”, es la reduccion eidetica* 

En segundo lugar, se caractdizaian los fenomenos de la 
fenomenologia trascendental como irrealesE Otras reducciones, 
las especificamente trascendentales, “purilican” los fendmenos 
en el “mundo” real. c No una ciencia eidetica de fenomenos lea- 
les, sino de fenomenos trascendentalmente reducidos, es lo que 
debe ser nuestra fenomenoiogfa. 

Lo que todo esto quiere decir mas concretamente, solo se 
aclarard en lo que sigue. Por el momento designa el marco es- 
quematico de una serie de investigaciones iniciales. Solo una 
observacion considero necesario anadir aqui. Habra sorprendido 
al lector que antes, en los dos puntos senalados, en lugar de la 
sola divisidn de las ciencias en reales e ideales (o empiricas 
y aptioiisticas) generalmente usada, aparezcan utili/adas mas 
bien dos divisiones, correspondientes a las dos parejas de con- 
trarios hecho y esencia, real y no real. La distincibn de esta 
-doble antftesis, en lugar de-la antltesis_entre. real e ideal, se 
“justificara a fondo en eLcurso ulterior de-estas-investigaciones 
(a saber, en el segundo libro). All! se mostrara como el concepto 
de realidad ha menester de una fundamental restriccion en vir- 
tud de la cual hay que establecer una distincion entre ser real 
y ser individual (ser temporal, pura y simplemente). El paso 
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a la esencia pura da, ]por un lado, un conodmiento esencial de 
algo real; -por el otro lado, o con respecto a la esfera restante, 
un conodmiento esencial de algo irreal. Se mostrara, ademas, 
que todas las “vivencias” trascendentalmente purificadas son 
irrealidades, exentas de toda inserciOn en el mundo real. Estas 
irrealidades son, justo, lo que estudia la fenomenologia, pero no 
“como-entidades singulares, sino-en-su-esencia. Hasta.que_punto,_ 
empero, sean accesibles a una investigation fendmcnos tras- 
cendentales tornados como facta singulares, y qu6 relacibn pueda 
tener semejante investigation de hechos con la idea de la me- 
tafisica, a es cosa que so'lo se podia examinar en la serie final 
de investigaciones. 

Peio en el primer libro no trataremos s61o la doctrina gene¬ 
ral de las reducciones fenomenologicas que nos hacen visibles 
y "accesibles la conciencia trascendentalmente purificada y sus 
correlatos esenciales; intentaremos tambi^n alcanzar ideas pre- 
cisas acerca de la estructura mas general de esta conciencia 
puia, y mediante ellas acerca de los grupos de problemas, direc- 
ciones de investigation y metodos mas generales tambidn que 
son piopios de la nueva ciencia.* 5 

En cl segundo ■* libro tratamos a fondo algunos giupos de pro¬ 
blemas, particularmente importantes, cuya formulation sistema- 
tica y solution tlpica es la condition previa para poder aclaiar 
leal y verdaderamente las dificiles relaciones de la fenomeno¬ 
logia con las ciencias de la naturaleza flsica, la psicologla y las 
ciencias del espiritu, peio, por otia parte, tambien con todas 
las demas ciencias apriorlsticas. Los bocetos fenomenologicos 
aqul hechos brindan al par medios que seran bienvenidos para 
ahondar considerablemente la comprension de la fenomenologia 
lograda en el primer libro y adquirir una notion incomparable- 
men te mas rica del grandioso clrculo de problemas de esta dis- 
ciplina. 

c Un tercero* y ultimo libro esta dedicado a la idea de la filo- 
sofla. En £1 se hard comprender que la genuina filosofla, la 
idea de~la cual es realizar la idea a su vez-del-conodmiento 
absolute, radica en la fenomenologia pura, y esto’ en un sentido 
tan serio que la fundamentacion y el desarrollo si sterna, ticamente 


Husseil no lleg6 a publicar mas que el primer libro. [T.] 
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riguroso de esta primera de todas las filosofias es la indeclinable 
condicidn previa de toda metafisica y restante filosofia —“que 
pueda prescntarse como ciencia”. 

Dado que la fenomenologia va a fundarse aqui como una 
ciencia de esencias -—como una ciencia aprioristica. o. segiin 
tambien decimos, eidetica, sera util antcponer a todos los esfuer- 
zos que habra que consagrar a la lenomenologia misma una se- 
i ie de discusiones fundamentales sobre las esencias y las ciencias 
de esencias y una defensa de los derechos naturales del conoci- 
miento esencial frente al naturalismo. 

Cerramos estas palabras iniciales con una pequena discusion 
terminologica. Como ya hice en las Investigaciones logicas, evi- 
to en lo posible las expresiones a priori y a posteriori, por aian 
de evitar las oscuridades y ambigiiedades que las afectan en el 
uso corriente y que tanto confunden, asi como tambien a causa 
de las mal afamadas doctrinas lilosdficas que como mala heren- 
cia del pasado estan entretejidas con ellas. Solo se las utilizara 
en contextos que les quiten las ambigiiedades y s61o como equi- 
valentes de otros terminos adjuntos a los que hayamos dado 
signilicaciones claras y univocas; principalmente, alii donde se 
trate de hacer sonar paralelos historicos. 

Quiza no esten las cosas del todo tan mal, en punto a am- 
bigiiedades capaces cle extraviar, con las expresiones ideas e 
ideal, pero en conjunto estan bastante mal, como harto me lo 
han hecho sentir las frecuentes interpretaciones errdneas de mis 
Investigaciones logicas. A alterar la terminologia me decide 
tambien la necesidad de mantener limpiamente separado del 
concepto general de esencia (foimal o material) el concepto 
kantiano de Idea, que es sumamente importante. Utilizo, por 
ende, como palabra extranjera, el vocablo eidos, no usado toda- 
via como termino tecnico, y, como palabra alemana, la voz 
"escncia”, afectada de equfvocos parecidos, en ocasiones cier- 
tamenre enojosos. 

Con cl mayor gusto hubiera eliminado tambien la palabra 
real, enojosamente cargada de signilicaciones, si se me hubiera 
ofrecido un sustituto aceptable. 

En general advierto aim lo siguiente. Como no es licito ele- 
gir terminos tecnicos que se salgan totalmente del marco del 
lenguaje historico de la filosofia, y, ante todo, como los con- 
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ceptos filosoficos fundamentales no puetlen fijarse en sendas 
definiciones poi' medio de conceptos identificables en todo mo- 
mento sobre la base de intuiciones inmediatamente accesibles. 
antes bien, a su aclaracion y definicion definitiva tienen que 
preceder en general largas im estigaciones, son frecuentemcnte 
indispensables locuciones compuestas, que poneri en fiia varies 
expresiones del habla corriente, usuales en un sentido aproxi- 
madamente igual, destacando terminologicamente algunas de 
ellas. En filosoffa no se puede decidir como en matematicas; 
toda imitacion del proceder de la matematica en este respecto, 
no es solo infecunda, sino absurda v de las mas nocivas con- 
secuencias. Por lo demas, los anteriores terminos tecnicos han 
de recibir en las consideraciones que se desarvollaran un sentido 
£ijo por medio de indicaciones precisas y evidentes en si, mien- 
tras que habH que renunciar a prolijas comparaciones criticas 
con la tradiciorl filosofica en este respecto —como en todos, aun- 
que solo fuese cn razon del volumen de este trabajo. 
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INTRODUCCI6N GENERAL 
A LA FENOMENOLOGfA PURA 



Seccion Primera 

LAS ESENCIAS Y EL CONOCIMIENTO DE ELLAS 


Capi'tulo I 

HECHOS Y ESENCIAS 

§ I. CONOCIMIENTO NATURAL V EXPERIENC 1 A 

El conocimiento natural empieza con la experiencia y perma- 
nece dentro de la experiencia.® Dentro de la actitud tedrica que 
llamamos " natural”, queda, pues, designado el horizonte entero 
de las indagaciones posibles con una sola palabra: es el mundo. 
Las cienciasyde esta actitud primitiva 1 son, segun esto, en con- 
iunxn ccextciaiv del tavrado, y mlecuxas. m las. escclas.vv aracwte 
dominantes, coinciden los conceptos ‘‘ser verdadero”, “ser real” 
y —como todo lo real se fundc en la unidad del mundo— “ser 
en el mundo”. 

A toda ciencia corresponde un dominio de objetos como 
campo de sus investigaciones, y a todos sus conocimientos, es 
decir, aqul proposiciones justas, corresponden como pristinas 
fuentes de fundamentacion justilicativa cicrtas intuiciones en 
las que se dan en si mismos, y al menos parcialmente en forma 
originaria, los objetos del dominio. La intuicion en que se dan, 
la intuicion de la primera esfera del conocimiento, la “natural”, 
y de todas sus ciencias, es la experiencia natural, y la expe¬ 
riencia en que aquellos objetos se dan originariamente es la 
percepcion, entendida la palabra en el sentido habitual. 11 Darse 
originariamente algo real, “intuirlo” simplemente y “percibii” 
son una sola cosa. Experiencia originaria la tenemos de las cosas 

1 No se cueman aqul historias. Al hablar aqul de primitiva, ni sc 
neccsita. ni se dcbe pensar en una genesis causal-psicoldgiea, ni en una 
genesis iiistorico-evolutiva. A que otros sentidos sc aiude, sdlo se aclaiani 
en forma reflexiva y cientlfica mas tarde. Pero, desde Iuego, sientc cual- 
quiera que la anterioridad del conocimiento concreto-etnplrico de hechos 
a cualquier otro, por ejemplo, a todo conocimiento ideal-matemdtico, no 
necesita tener un sentido o temporal y es comprensilde en un sentido in¬ 
temporal. 
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ffsicas en la percepcion externa, pero ya no en el recuerdo o en la 
expectativa; experiencia originaria la tenemos de nosotros mis- 
mos y de nuestros estados de conciencia en la llamada percep- 
cidn interna o autopercepcidn, pero no de los demas ni de sus 
vivencias en la “intrafeccion”. Les vemos a los demas sus senti- 
mientos sobre la base de la percepcion de las manifestaciones 
corporales de los sentimientos. Este verles a los demas las vi¬ 
vencias propio de la intrafeccion es, sin duda, un acto de intui- 
cion, en que se da algo, pero ya no un acto en que se de algo 
originariamente. Del projimo y su vida psiquica se tiene, sin 
duda, conciencia como “estando ahi el mismo” y estando ahi a 
una con su cuerpo, pero no como se tiene conciencia de este 
ultimo, como algo que se da originariamente. 

El mundo es el conjunto total de los objetos de la experiencia 
y del conocimiento empirico' posible, de los objetos que sobre la 
base de experiencias actuates son conocibles en un pensar teor£- 
tico justo. No es este el lugar de discutir como se presenta en 
detalle el metodo de la ciencia empirica, ni como funda su de- 
recho a rebasar el estrecho marco de lo dado directamente en 
la experiencia. Ciencias del mundo, o ciencias de la actitud 
natural, son todas las llamadas ciencias naturales en sentido 
estricto y lato, las ciencias de la naturaleza material , pero tam- 
bien las de los seres animados con su naturaleza psicofisica, o 
sea, tambien la fisiologia, la psicologia, etc. Igualmente perte- 
necen a este grupo todas las llamadas ciencias del espiritu, la 
histotia, las ciencias culturales, las disciplinas socioldgicas de 
toda indole, pudiendose dejar abierta por el momento la cuestion 
de si se debe cquipararlas a las naturales u oponerlas a ellas, de 
si ellas mismas deben pasar por ciencias naturales o por cien¬ 
cias de un tipo esencialmente-nuevo. 


§ 2 . EL HECHO. 

INSEPARABILIDAD DEL HECHO Y LA ESENCIA 

Las ciencias empiricas a son ciencias de “hechos”’. ^Los actos 
de conocimiento del experimentar que les sirven de fundamen- 
to sientan lo real como individual _, lo sientan como existente 
en el espacio y en el tiempo, como algo que existe en este punto 
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del tiempo tiene esta su duracion y un contenido de realidad 
que por esencia hubiera podido existir igualmente bien en cual- 
quier otro punto del tiempo; y tambien como algo que existe 
en este lugar, en esta forma fisica (o que se da a una con un 
cuerpo de esta forma), pudiendo la misma cosa real, conside- 
rada bajo el punto de vista de su esencia peculiar, existir igual¬ 
mente bien en cualquier lugar, con cualquier forma, como asi- 
mismo alterarse, mientras que de hecho no se ha alterado, o al- 
. terarse de otra manera que de aquella de que se ha alterado de 
hccho. El ser individual de toda indole es, para decirlo en los 
terminos mas generales posibles, "contingente”. Es asi, pero pu- 
diera por esencia ser de otra manera. Aun cuando sean validas 
dcterminadas leyes naturales, por virtud de las cuales, cuando 
son facticas tales o cuales circunstancias reales, no pueden me- 
nos de ser facticas tales o cuales determinadas consecuencias, 
tales leyes se limitan a expresar regulaciones f&cticas, que de 
suyo pudieran sonar enteramente de otra manera y que ya pre- 
suponcn, como inherente de antemano a la esencia de los obje- 
tos dc la expexdencia posible, el que esos objetos regulados por 
ellas, considerados en si mismos, son contingentes. 

Pero en el sentido de esta contingencia, que equivale, pues, 
a facticidad, se encierra el estar correlativamente referida a una 
nccesidad que no quiere decir la mera existencia factica de una re¬ 
gia valida de la coordinacidn de hechos espacio-temporales, sino 
el caracter de la necesidad esencial, y que por ende se refiere a 
una nniversalidad esencial. Cuando dijimos que todo hecho po- 
cln'a "bajo el punto de vista de su esencia peculiar" ser de otra 
manera, dimos ya expresion a la tesis de que al sentido de todo 
lo contingente es inherente tener precisamente una esencia y 
por trnito un eidos que hay que aprehender en su pureza, y este 
aid os se halla sujeto a verdades esenciales de diverse grado de 
muvcisalidad. Un objeto individual no es meramente indivi¬ 
dual; un "eso que esta alii”, un objeto que s'dlo se da una 
vez, tiene, en cuanto constituido "en si mismo” de tal o cual 
manera, su indole peculiar , su dosis de predicables esenciales, 
que necesitan convenirle (en cuanto “es tal como es en si mis¬ 
mo”) para que puedan convenirle otras determinaciones secun- 
darias y relativas. Asi, por ejemplo, tiene todo sonido en si y 
por si una esencia y en la cima la esencia universal sonido en 



20 


LAS ESENCIAS 


general o mas blen acustico en general —entendida puramente 
como el aspecto que la intuicion puede destacar del sonido in¬ 
dividual aisladamente o mediante una comparacion con otros 
sonidos como “algo comun"). Igualmente tiene toda cosa mate¬ 
rial su propia forma esencial y en la cima la forma universal 
“cosa material en general’’, como una determinacion temporal en 
general, una duracion, una figura, una materialiclad en general. 
Todo lo inherente a la esencia del individuo puede tenerlo otro 
individuo, y los sumos universales esenciales, de la indole que 
hemos indicado en los ejemplos anteriores, acotan "regiones” o 
"categories” de individuos. a 

§ g. INTUICION ESENCIAL E INTUICION INDIVIDUAL b 

Ante todo designo “esencia” lo que se encuentra en el ser au- 
tarquico de un individuo constituyendo lo que el es. Pero todo 
“lo que” semejante puede "trasponerse en idea”. Una intuicion 
empirica o individual puede convertirse en intuicion esencial. 
(ideacion) —-posibilidad que por su parte no debe considerarse 
como empirica, sino como esencial. Lo intuido en este caso es 
la correspondicnte esencia pura O' eidos, sea la suma categoric, 
sea una division de la misma, Iiasta descender a la plena con- 
crecion. 

Esta intuicion en que la esencia se da, en casos originaria- 
mente, puede ser adecuada. como la que’ facilnrente podemos 
procurainos, por ejemplo, de la esencia “sonido”; pero puede 
ser tambien mas o menos imperfecta, “inadecuada”, y no solo por 
respecto a una mayor o menor claridad y distincidn. Es inherente 
a la peculiar indole de ciertas categorias esenciales el que las 
esencias coirespondientes solo puedan darse® “por un lado”, o 
por varios lados sucesivamente, pero nunca “por todos lados"; 
correlativamente, tampoco se puede tener experiencia de las 
respectivas singularizaciones individuales, ni representarselas, 
sino en intuiciones empiricas inadecuadas, “por un solo lado”. 
Esto vale para toda esencia referente a cosas, y bajo todos los 
puntos de vista de los componentes de la extension o de la 
matcrialidad; mis aim, mirando mejor (los analisis ulteriores 
lo haran evidente asl, vale para todas las realidades en sentido 
esuicto, por respecto a las cuales tomaran, ciertamente, las va- 
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gas expresiones “por un lado” y “por varies lados” significacio- 
nes precisas y se distinguiran diversas formas de inadecuacidn. 

Por el momento bastara senalar que ya la simple forma espa- 
cial de la cosa fisica solo puede darse, en principio, en meros 
“escorzos” visibles,' por un solo lado; y que. prescindiendo de 
esta inadecuacion,; que perdura a Craves de todo curso v avance 
de intuiciones continuas y a pesar de todo lo que se gane con 
dstas, toda propiedad fisica nos arrastra a secuencias infinitas de 
la experiencia; que toda multiplicidad empirica, por dilatada 
que sea, deja abiertas mas y mas y siempre nuevas determina- 
ciones de la cosa y asi in infinitum. 

Cualquiera que sea la indole de la intuicidn individual, ade- 
cuada o no, puede tomar el giro de la intuieion esencial, y esta 
liltima tiene, '$ea adecuada o no del modo correspondiente, el 
caracter de un -&cto en que se da algo. Pero esto implica lo si- 
guiente; 

La esencia (eidos) es un objeto de nueva indole. Asi como 
lo dado en la intuieion individual o empirica es un objeto indi¬ 
vidual, lo dado'en la intuieion esencial es una esencia pura. 

No se esta aqui ante una analogfa meramente superficial, 
sino ante una comunidad radical. Tambien la intuicidn esencial 
es rigurosamente intuieion. como.el objeto eidetico es rigurosa- 
mente objeto. La generalizacion de la pareja de conceptos corre- 
Iativos “intuieion” y “objeto” no es una ocurrencia caprichosa, 
sino forzosamente requerida por la naturaleza de las cosas. 1 La 
intuicidn empirica, y especialmente la experiencia, es conciencia 
de un objeto individual, y en cuanto conciencia intuitiva “hace 
que se de”; en cuanto percepcion, hace que se d6 originaria- 
mente, que la conciencia aprese.el objeto “originariamente”, en 
su identidad “personal’. Enteramente por igual es la intuieion 
esencial conciencia de algo, de un "objeto”, de un algo a que se 
dirige su mirada y que en ella “se da en si mismo”; pero que 
luego cabe, en otros actos, “representarse”, pensar vaga o dis- 

l Que diflcil cs en nuestro tiempo a los psicdlogos hacerse duenos de 
esta simple y de todo punto fundamental cvidencia, lo niuestra ejcmplar- 
mente la extrana polemica de O. Kiilpe contra mi doctrina dc la intuicidn 
categorial en la obra, que acaba de llegar a mis manos. Die Realisierung 
I (1912). p. 127. Lamcnto ser mal comprendido por el emincnr.e sabio. 
Pero una* respuesta critica cs imposible alii donde la incomprension es tan 
completa que no queda nada del sentido de las propias afirmaciones. 
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tintamente, convertir en sujeto de predicaciones cerdaderas o 
falsas —justo como todo " objeto” en el sentido necesariamente 
Into de la logica formal. Todo posible objeto, o, dicho logica- 
mente, “todo su]eto de posibles pi edicaciones vcrdaderas” , tiene, 
justo, sns modes, de presentarse a una mirada que se Jo repre- 
senta, lo intuye,, en casos lo alcanza en su “identidad personal”, 
lo “apreliende”, antes, de todo pensar predicativo. La intuicion 
esencial cs tambien intuicion, y es intuicion en sentido plenario 
y no una mera y q.uiza vaga lepresentacion; siendo, asi, una 
intuicion en que se da originariamente la esencia o que aprehen- 
de esta en su identidad “personal”. 1 Mas, por otra parte, es una 
intuicion de indole en principio peculiar y nucva, a saber, frente 
a las formas de intuicion que son correlativas de las objetivi- 
dades de otras categorias, y en especial frente a la intuicion en 
el estrecho sentido corriente, esto es, frente a la intuicion indi¬ 
vidual. 

Cierto que en la indole peculiar de la intuicion esencial entra 
el tener por base un capital ingrediente de intuicion individual, 
a saber, un comparecer, un ser visible lo individual, aunque no 
sea una aprehensidn de esto, ni un ponerlo en forma alguna 
como realidad; cierto es que, a consecuencia de ello, no es po¬ 
sible ninguna intuicidn esencial sin la libre posibilidad de volvcr 
la mirada a algo individual que le corresponda y de desarrollar la 
conciencia de un ejemplar —como tampoco, a la inversa, es 
posible ninguna intuicidn individual sin la libre posibilidad 
de llevar a cabo una ideacidn y de dirigir la mira en ella a las 
correspondientes esencias que se ejemplifican en lo individual- 
men te visible; pero esto no altera en nada la circunstancia de 
que las dos clases de intuiciones son en principio distint as, y en 
frases como las que acabamos de formular sdlo se dan a conocer 
sus relaciones esenciales. A las distinciones esenciales entre las 
intuiciones corresponden las relaciones esenciales entre “exis- 
tencia” (aqui, patentemente en el sentido de lo que existe indi- 

1 En las Investigacioncs logicas us 6 habitualmente la palabra ideacion 
para la intuicidn en que se dan originariamente las esencias. ) principai- 
mente, incluso, para la adecuada. Pero es patentemente menestci un con- 
cepto m;is libre que abarque t'oda conciencia simple v directamente diri- 
gida a una esencia y que la aprese o ponga, incluyendo tambien toda con¬ 
ciencia oscura o ya no intuitiva. 
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vidualmente) y “esencia”, entre el hecho y el eidos. Siguiendo 
el hilo conductor de estas relaciones, aprehendemos con eviden- 
cia intelectual las esencias conceptuales correspondientes a estos 
terminos y desde ahora coordinadas con toda precisidn, a la vez 
que quedan pulcramente eliminadas todas las ideas , en parte 
misticas, adscritas principalmente a los conceptos eidos (Idea), 
esencia. 1 


§ 4- INTUICION rSENCIAL Y FANTASIA. 

CONOC 1 MIENTO DE ESENCIAS INDEPENDIENTE DE TODO 
CONOCIMIENTO DE HECHOS 

El eidos, la esencia pur a, puede ejemplificarse intuitivamente 
en datos empiricos, en datos de la percepcidn,'del recuerdo, etc., 
pero igualmente bien en meros datos de la fantasia. Por ende, 
podemos, para aprehender una esencia en si misma y origina- 
riamcnte, partir de las correspondientes intuiciones empiricas, 
pero igualmente de intuiciones no experimentations, no aprc- 
hensivas de algo existente, antes bien “meramente imaginativas”. 

Si producimos en la libre fantasia cualesquiera formas espa- 
ciales, melodias, procesos sociales, etc., o fingimos actos de ex¬ 
perimental algo, de agradarnos o desagradarnos algo, de querer 
. algo, etc., en ellos podemos por “ideacidn” intuir originariamen- 
te, y en casos incluso adecuadamente, multiples esencias puras: 
sean las esencias de la forma espacial, de la melodia, del proceso 
social, etc., en general, sean de una forma, melodia, etc., del res¬ 
pective tipo especial. Es indiferente el que tales cosas se hayan 
dado o no en una experiencia actual. Aun cuando la libre ficcidn 
condujese, por el milagro psicologico que fuera, a imaginarse 
datos de indole en principio nueva, por ejemplo, datos sensibles 
que no se hubiesen presentado, ni hubiesen de presentarse nun- 
ca en ninguna experiencia, esto no alteraria en nada el caracter 
originario de la forma de darse las esencias correspondientes, 
bien que datos imaginados no sean nunca datos reales. 

Con esto sehalla en relacion esencial el que el poner y ante 
todo el aprehender intuitivamente esencias no implica en lo mas 
minimo el poner existencia individual alguna; las puras verdades 
esenciales no contienen la menor afirmacion sobre hechos, por 
1 Cf. mi articulo en Logos, I, p. 315. 
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lo que tampoco cabe concluir de eilas solas la mas insignificante 
verdad de hecho. 

Asf como todo pensar y enunciar hechos ha men ester de la 
experiencia como fundamento (en cuanto la requiere necesaria- 
mente la esencia de la justeza de semejante pensar), de igual 
manera ha menester el pensar sobre esencias puras —el pensar 
que no enlaza ni mezcla hechos ni esencias— de la intuicion 
esencia] como base en que se {unde. 

§ 5. JUICIOS SOBRE ESENCIAS. 

JU 1 CIOS DE VALIDEZ UNIVERSAL EIDETICA 

Pero hay que advertir lo siguiente. Juzgar sobre esencias y 
relacioncs esenciales y juzgar eidetico en general no es, cn vis¬ 
ta de la amplitud que tenemos que dar a este ultimo concepto, 
lo mismo; el conocimiento eidetico no tiene en todas sus pro- 
posiciones esencias por "objetos sobre los cuales” verse; y lo 
que con esto se halla en estreclra relacion: intuicion csencial 
—tomada como liasta aqui— como una forma de conciencia 
analoga a la experiencia, a la aprehension de existencias, en 
que se aprehende objetivamente una esencia, asi como en la 
experiencia se aprehende algo individual, no es la unica forma 
de conciencia que entrana esencias, excluyendo toda posicion de 
existencias. De las esencias se puebe tener conciencia intuitiva, 
e incluso se las puede aprehender en cierto modo, sin que lle- 
guen a ser “objetos sobre los cuales’’ verse nada, 

Partamos del juzgar. Hablando mas exactamente, se trata 
de la distincion entre juicios sobre esencias y juicios que juz- 
gan de un modo indeterminadamente universal y sin poner, mez- 
clando las cosas, nada individual, pero sobre algo individual, 
aunque puramente como caso singular de las esencias tornado 
en el modo del "en general". Asf, en la geometrfa pura, no 
juzgamos por lo regular sobre el eidos recta, o anguio, o trian- 
gulo, o seccion cdnica, etc., sino sobre la recta, y el anguio en ge¬ 
neral o “en cuanto tales’’, sobre triangulos individuals en gene¬ 
ral, o secciones conicas individuales en general. Semejantes 
juicios universales tienen el caracter de la universalidad escn- 
cial, de la universalidad “pura”, o, como tambien se dice, “rigu- 
rosa", absohltamente "incondicionada". 
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Supongamos, en gracia a la sencillez, que se trata de axio- 
mas, de juicios inmediatamenie evidentes, a los cuales conducen 
en efecto todos los restantes juicios en una fundamentacion 
mediata. Semejantes juicios —en cuanto juzgan, como se supo- 
ne aqui, sobre singularidades individuales en ei modo indicado— 
han menester, para sn fundamentacion noetica, esto es, para 
hacerse intelectualmente evidentes, de una cierta intuicibn esen- 
cial, que tambien se pudieia designar (en un sentido modifi- 
cado) como aprehension esencial; y tambien esta, asi como la 
intuicion que hare de las esencias sus objetos, descansa en un 
tener a la vista singularidades individuales de las esencias, pero 
no en una experiencia de ellas. Tambien para ella bastan meras 
representaciones de la fantasia o mas bien visiones de la fanta¬ 
sia; la vision .£s, en cuanto tal, consciente, es un “fenomeno", pero 
no esta apiehepdida como existente. Cuando, por ejemplo, juz- 
gamos con uni\ersalidad esencial (universalidad incondiciona- 
da, “pura”) “un color en general es distinto de un sonido en 
general’’, se confirma lo acabado de decir. Un caso singular de 
la esencia color o un caso singular de la esencia sonido es in- 
tuitivameme “representable’’, y justo como caso singular de su 
esencia; existe a la vez y en cieita forma una intuicidn de la 
fantasia (sin position de existencia) v una intuicion esencial, 
pero esta ultima no como una intuicion que hace de la esencia 
un objeto. Mas en la naturaleza de las cosas entra el que este- 
mos en todo tiempo en libertad de tomar la correspondiente 
actitucl objetivante o el que esta sea. justo, una posibilidad 
esencial. De conformidad con el cambio de actitud, cambiarfa 
tambien el juicio, diciendo ahora: la esencia (el “genero”) color 
es distinta de la esencia (el genero) sonido. Y as! por todas 
partes. 

A la inversa, puede transform arse con perfecta equivalencio 
todo juicio sobre esencias cn un juicio absolutamente universal 
sobre casos singulares de eslas esencias cn cuanto tales. De 'este 
modo sc relacionan puros juicios esencialcs (juicios purameme 
eideticos), cualqniera que pueda ser su forma logica. Lo comun 
a ellos es que no ponen ningun ser a individual, aim cuando juz- 
guen sobre lo individual —justo porque juzgan en pura univer¬ 
salidad esencial. 
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£ fi- AI.GUNOS COXCEPTOS FUNDAMENT ALES. 

UNIVERSALIDAD Y NECESIDAD 

De un modo evidente estan en relacion estas ideas: juzgar 
eidetico, juicio eidetico o proposition eiddtica, verdad (o pro¬ 
position verdadera) eidetica; como correlato de esta ultima idea: 
la relation eidetica pura y simple (la existente en la verdad 
eidetica); finalmente, como correlato de las primeras ideas: la 
-relation - eidtiica' en el sentido modijicado de lo meramente 
menial, en el senlido de aqueilo que se enjuicia puramente como 
tal o sea pudiendo existir o no existir. 

Todo caso eidetico especial \ singular de una relacion eide¬ 
tica univeisal se llama, en cuanto es tal, una necesidad csencial. 
Universalidad esencial y necesidad esencial son, pues, correlatos. 
Sin embargo, es vacilante el uso del termino necesidad, como 
consecuencia de las correlaciones indicadas: tambidn los juicios 
correspondientes se Hainan necesarios. Pero es importante ad- 
vertir las distinciones y ante todo no designar como necesidad 
la universalidad esencial misma (segun se hace habitualmente). 
El tener conciencia de una necesidad, o, mas exactamente, el 
juzgar como fenomeno de conciencia en que una rclacion se pre¬ 
sen ta como caso especial de una unisersalidad eiddtica, se llama 
apodictico; el juicio mismo, o la proposition, consecuencia apo- 
dictica (o, tambien, apodicticamente “necesaria”) del juicio uni¬ 
versal a que se refiere. Las proposiciones enunciadas sobre las 
relaciones entre universalidad, necesidad, apodicticidad pueden 
tomarse tambien mas universalmente, de suerte que valgan para 
cualesquiera esferas y no solo para las puramente eideticas. Pero 
patentemente cobran dentro de los limites de lo eidetico un sen- 
tido senaiado y especialmente importante. 

Muy importante es tambien la combinacion del juzgar eide¬ 
tico sobre lo individual en general con el poner la existencia 
de lo individual. Se transporta la universalidad esencial a algo 
individual puesto como existente o a una esfera indeterminada- 
rnente universal de individuos (que recibe su tesis como existen¬ 
te). Entra aqui toda ‘‘aplicacidn’' de verdades geometricas a 
cases de la naturaleza (puesta como real). La relacion puesta 
como real es entonces un hecho cn cuanto es una realidad indi- 
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vidua], pero es una necesidad eidetica en cuanto es un caso 
individual de una universalidad esenciai. 

No se debe confundir la universalidad ilimitada de las leyes 
de la naturaleza con la universalidad esenciai. La proposition 
“todos los cuerpos* son pesados” no pone, sin duda, cosa alguna 
determinada como existence dentro del todo de la naturaleza. A 
pesar de ello, no tiene. la universalidad incondicionada de las 
proposiciones eid^ticamente universales, en cuanto que, de con- 
formidad con su sentido de ley natural, siempre lleva consigo 
un poner una existencia, a saber, la de la naturaleza misma, la 
de la realidad espacial-temporal: todos los cuerpos — de la natu¬ 
raleza, todos los cuerpos “reales”— son pesados. En cambio, tiene 
la proposition "todas las cosas materiales son cxtensas” valide/ 
eiddtica, y puede tomarse por puramente eidetica, con tal que 
se elimine la tesis de-existencia practicada del lado del sujeto. 
La proposicion enuncia lo que se funda puramente en la esen- 
cia de una cosa material y en la esencia de la extensidn, y lo 
que podemos traer a evidencia intelectual como validez univer¬ 
sal “incondicionada”. Esto sucede porque hacemos que se nos 
de originariamente la esencia de la cosa material (quiza sobre 
la base de una libre ficcibn de una cosa semejante), para dar 
luego, en el seno de esta conciencia en que se nos da la esencia, 
los pasos mentales que requiere la “evidencia intelectual” —el 
darse originariamente la relacion esenciai sentada expresamente 
por la proposicion. El corresponder a semejantes verdades algo 
real en el espacio no es un mero factum, sino, en cuanto caso 
especial de leyes esenciales, una necesidad esenciai. Hecho es 
solo lo real mismo a que se hace la aplicacibn; 

§ 7. CIENCIAS DE HECHOS Y CIENCIAS DE ESENCIAS 

La relacion (ella misma eidetica) 0 , que hay entre el objeto 
individual y la esencia, segun la cual corresponde a cada obje¬ 
to individual una esencia como su^ esencia, lo mismo que, a la 
in versa, responden a toda esencia individuos posibles, que serian 
los casos particulares y facticos de ella, es el fundamento de 
una mutua relacibn paralela entre ciencias de hechos y ciencias 
de esencias. Hay ciencias de csencias puras, como la Ibgica 
pura, la matemdtica pura, la teorfa pura del tiempo, la teoria pura 



LAS ESENC1AS 


aS 

del espacio, la teoria pura del movimiento, etc. Estas ciencias 
son puras de todo poner hechos en todos sus pasos mentales; 
o, lo que es equivalente, en ellas no pncde tontar la funcion de 
fundamentacion la expcriencia en cuanto experiencia, esto es, 
en cuanto forma de conciencia que aprehende o pone la realidad 
o la existencia. Alii donde entra en funcion en_ ellas la expe¬ 
rience, no entra en funcion, sin embargo, en cuanto experiencia. 
El gedmetra que dibuja sus figuras en el encerado traza lineas 
facticamente existentes en el encerado facticamente existente. 
Pero su experimental' lo trazado, qua experimentar, no es en ma¬ 
yor raedida que su trazar fisicamente el fundamcnto de su intuir 
y pensar geometricos esenciales. De donde que sea lo mismo que 
al proceder asi este alucinado o no, o que, en lugar de dibujar 
realmente, se imagine sus lineas o construcciones en el mundo 
de la fantasia. Muy distinto es lo que pasa en el investigador de 
la naturaleza. Este observa y experimenta, esto es, constata una 
existencia empirica, o el experimentar es para el un acto de fun- 
damentacion , que nunra seria reemplazablc por un mero imagi- 
nar. Justo por ello son los conceptos de ciencia de hechos y 
ciencia empirica conceptos equivalentes. Mas para el gedmetra, 
que no investiga realidades, sino “posibilidades ideales”, no 
relaciones reales, sino relaciones esenciales, es, en lugar de la 
experiencia, la intuicion escncia! el acto de fundamentacion 
ultima. 

Asi es en todas las ciencias eideticas. En las relaciones esen- 
cialcs (o los axiomas eideticos) aprehensibles en una evidencia 
intelectual inmediata se fundan las mediatas, que se dan en el 
pensar de evidencia intelectual mediata, y que se dan en este 
segrin principios que son de una evidencia intelectual absolu- 
tamente inmediata. Todo paso de fundamentacion mediata es, 
segiiti esto, apodictica y cideticamcntc necesario. Lo que cons- 
tituye la esencia de la ciencia eidetica pura es, pues, el pro¬ 
ceder exciusioamente eidctico, el no dar a conocer desde un 
principio, ni ulteriormente, mas relaciones que aquellas que 
tienen una validez eidetica, o que puede hacerse que se den 
originariamente en forma inmediata (en cuanto inmediatamen- 
te fundadas en esencias originariamente intuidas), o que pueden 
"concluirse” de semejantes relaciones “axiomaticas” por medio 
de una inferencia pura. 
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Con esto se relaciona el ideal prdctico de la ciencia eidetica 
exacta, que en rigor unicamente ha sabido realizar la matemdtica 
mas reciente: a prestar a toda ciencia eidetica el mas alto grado 
de racionalidad, reduciendo todos los pasos mediates del pensa- 
miento a meras subsunciones bajo los axiomas del respectivo 
dominio eidetico, conjugados sistematicamente de una vez para 
todas, y, alii donde no se trata aesde luego de la logica “formal” 
o "pura” (en el sentido mas amplio, de la mathesis universalis ), 1 
acudiendo a todos los axiomas de esta ultima. 

Y con esto se relaciona a su vez el ideal de la “matematiza- 
cidn ”, que es, como el ideal a que se acaba de hacer referencia, 
de gran significacion epistemologico-practica para todas las dis- 
ciplinas eideticas "exactas”, cuyos conocimientos todos (como, 
por ejemplo, los de la geometria) estan encerrados con necesidad 
puramente deductiva en la universalidad de unos pocos axiomas. 
Pero este no es el lugar de ahondar en esta cuestidn. 2 

§ 8. RELACIONES DE DEPENDENCIA ENTRE LA CIENCIA DE HECHOS 
Y LA CIENCIA DE ESENCIAS 

Tras de Io anterior resulta claro que el sentido de la ciencia 
eidetica excluye en principio todo tomar en cuenta resultados 
de las ciencias empiricas. Las tesis de realidad que aparecen 
en las afirmaciones inmecliatas de estas ciencias corrcn a tra- 
ves de todas las mediatas. De hechos se siguen siempie solo 
hechos. 

Si, pues, toda ciencia eidetica es independiente en piincipio 
de toda ciencia de hechos, es lo contrario lo que pasa con la 
ciencia de hechos. No hay ninguna que, plenamente desarro- 
llada como ciencia, pueda ser pura de conocimientos eiddticos 
y, por ende, pueda ser independiente de las ciencias eideticas, 
ya formates, ya materiales. Pues, en primer lugar, es compren- 
sible de suyo que una ciencia empirica, siempre que lleva a 
cabo fundamentaciones mediatas de esencias, tiene que proceder 
con aneglo a los principios formates de que trata la logica for¬ 
mal. En general y dado que se dirige, como ciencia, a objetos, 

1 Cf. sobre la idea de la ldgica pura como mathesis universalis las Inves- 
tigaciones logicas, tomo I, capitulo final. 

2 Cf. mis adelante la seccion III, cap. i, § 70. 
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tiene que estar sujeta a las leyes inherentes a la esencia de la 
objetividad cn genera /. Con esto entra en relacion con el com- 
plejo de las disciplinas ontolbgico-formales, que abarca, junto 
a la Idgica formal en sentido estricto, las restantes disciplinas de 
la “mathesis universalis”- formal (o sea, tambien la aritmetica, el 
analisis puro, la. teoria- de 1 la multiplicidad). A esto se anade, en 
segundo terrain®,, qjue todo, hecho implica un contenido esen- 
cial material y tocTa verdad eidetica inherente a las esencias 
puras encerradas en este contenido da forzosamente una ley a 
que estd sujeto el caso singular factico y dado, lo mismo que 
todo caso singular posible en general. 


§ 9- REGION V EIDETICA REGIONAL 

Toda objetividad empirica concreta se subordina con su esen¬ 
cia material a un genero material sumo, a una " region” de ob- 
jetos empiricos. A la esencia regional pura corresponde en- 
tonces una ciencia regional eidetica o, como tambien podemos 
decir, una ontologia regional. Suponemos que en la esencia 
regional, o en los distintos generos que la componen, se fundan 
tan ricamente ramificados conocimientos, que merece la pena 
hablar de su despliegue sistematico como de una ciencia o de 
todo un complejo de disciplinas ontolbgicas correspondientes a 
los distintos componentes del genero de la region* De la am- 
plia medida en que se realiza efectivamente esta suposicion po- 
dremos convencernos en abundancia. Segun esto/ estara tam¬ 
bien toda ciencia empirica incluida en el ambito de una region 
en esencial relacibn, lo mismo que con las disciplinas forma- 
les, tambien con las ontologicas regionales. Podemos expresar 
esto tambien asi: toda ciencia de hechos (ciencia empirica) tiene 
esencialcs fundamentos teoricos en ontologias eideticas. Pues 
es cosa que se comprende totalmente de suyo (caso de ser exacta 
la suposicidn hecha) que el rico contenido de conocimientos 
que se refieren de un modo puro, absolutamente valido, a todos 
los posibles objetos de la region —en tanto que en parte son 
inherentes a la forma vacia de la objetividad general, en parte 
al eidos de la regibn, que representa, por decirlo asi, una forma 
material necesaria de todos los objetos de la region— no pueden 
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carecer de importancia para la investigacion de los hechos em- 
piricos. 

En esta forma corresponde, por ejemplo, a todas las ciencias 
de la naturaleza la ciencia eidetica de la naturaleza flsica en 
general (la ontologia de la naturaleza ), en cuanto que a la natu¬ 
raleza factica le corresponde un eidos captable en su pureza, 
la “esencia” naturaleza en general, con una infinita copia de 
relaciones esericiales encerradas en ella. Si nos formamos la 
idea de una ciencia empirica, pero perfectaniente racionalizada, 
esto es, de una ciencia que ha ido en la teorizacion tan lejos 
como para que todo lo especial incluido en ella se encuentre re- 
ducido a sus fundamentos mas universales y mas de principio, 
claro resulta que la rcalizacion de esta idea depende esencial- 
nicnte de que se desarrollen acabadamente las respeciivas cien¬ 
cias eideticas; o sea, junto a la mathesis formal, relacionada de 
igual modo con todas las ciencias, depende en especial de que 
se desarrollen acabadamente las disciplinas ontologico-matcriales 
que exponen en su pureza racional, esto es, justo eideticamente, 
la esencia de la naturaleza y consiguientemenie todas las formas 
esenciales de objetos naturales. Y esto es valido, como de suyo 
se comprende, para cualquier otra region. 

Tambien bajo el punto de vista epistemologico-practico cabe 
esperar por anticipado que cuanto mas se acerque una ciencia 
empirica al nivel “racional”, al nivel de la ciencia “exacta”, 
nomoldgica, o sea, cuanto mas alto sea el grado en que disponga 
de disciplinas eideticas acabadamente desarrolladas como de 
bases y se sirva de ellas para sus fundamentaciones, tanto mas 
se acrecentara el volumen y la fuerza de sus resultados episte- 
moldgico-practicos. 

Es lo que confirma la evolucion de las ciencias naturales ra- 
cionales, las ciencias flsicas. Su gran epoca comienza, en efecto, 
en la edad moderna, justo cuando se supo hacer fecunda de una 
vez y en gran estilo para el metodo de la fisica la geometrla, ya 
desarrollada altamente como pura eidetica en la antiguedad 
(y, en lo esencial, en- la escuela platonica). Entonces se ve 
claro que-la esencia de la cosa material es ser res extensa y que, 
por ende, es la geometrla la disciplina ontologica referente a un 
factor esencial de semcjantc tipo de cosa, la forma espacial. 
Pero tambien se ve claro que 3a esencia universal (regional, en 
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nuestra terminologi'a) de la cosa va mucho mds Jejos. Esto se 
revela en que la evolucion sigue a la vez una direction en que 
se desarrolla una serie de nuevas disciplinas coordinables con la 
geometria y llamadas a desempefiar la niisrna funcion de racio- 
nalizar lo empirico. La magni'fica floracion de las ciencias ma* 
tematicas formales y materiales brota de esta tendencia. Con 
apasionado celo se las desarrolla corao ciencias puramente ratio¬ 
nales (como ontologies eideticas, en nuestro sentido), o se las 
crea del todo, y, encima (asi en los comienzos de la edad mo- 
derna como largo tiempo despucs todavia), no por ellas mis- 
mas, sino en servicio de las ciencias empiricas. Y ellas produje- 
ron, en efecto, con toda abundancia los esperados frutos en la 
evolucion paralcla de la tan admirada ffsica racional. 

§ IO. REGION Y CATEGORIA. LA REGION ANALITICA 
Y SUS CATEGORI AS 

Si nos adentramos en una ciencia eidetira cualquiera, por 
ejemplo, en la ontologia de la naturaleza, no nos encontramos 
(esto es, en efecto, lo normal) enfrentados a csencias como 
objetos, sino a objetos de las esencias, que cn nuestro ejemplo 
estan subordinados a la regidn naturaleza. Pero a la vez obser- 
vamos que " objeto” es un termino para designar muchas clases 
de entidades, bien que relacionadas entre si, por ejemplo, “cosa”, 
“propiedad”, "relacidn”, “conjunto”, “orden”, etc., que patente- 
mente no son equivalcntes unas a otras, sino que en cada caso 
remiten a una forma de objeutidad que tiene, por decirlo asi, 
el privilegio de represen tar la objetividad pristine, por rcspecto 
a la cual se presentan todas las demas en cierlo modo como 
mcras variantes. En nuestro ejemplo tiene este privilegio, natu- 
ralmente, la cosa misma, frente a las propiedades, relaciones, 
etc., de la cosa. Pero esto es justamente un fragmento de aquella 
constitucion formal sin aclarar la cual resultaria confuso y en- 
maranado lo mismo todo hablar de un objeto que de una region 
de objetos. Rcsultado de esta aclaracion, a la que vamos a de¬ 
dicar las consideraciones siguientes, sera de suyo el importante 
concepto de categoria, que esta relacionado con el concepto 
de region. 

Categoria es una palabra que, por una parte, en la combina- 
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cion " categoria de una region”, remite precisamente a la region 
respective, por ejemplo, la region naturaleza fisica; pero, por otra 
parte, pone a la determinada region material del caso en relation 
con la forma de region en general, c, lo que es Io mismo, con 
la esencia formal objeto en general v con las categorias formates 
inherentes a esta esencia. 

Ante todo, una observacion que no carece de importancia. 
La ontologia formal parece, por el pronto, entrar en una misma 
serie con las ontologias materiales, en cuanto que la esencia 
formal de un objeto en general y las esencias regionales parecen 
desempenar una y otias ei mismo papel. a Se sentira, por etide. 
la inclinacion a habiar. en lugar de regiones pura y simplemen- 
te, corno hasta aqui, mas bien de regiones materiales, y a agregar 
a estas la ‘'region fomal”. Si aceptamos este modo de habiar, es 
menester, sin embargo, cierta cautela. Hay, por un lado, esen¬ 
cias materiales, que son, en cierto sentido, las “verdaderas” 
esencias. Mas, por otro lado, hay, sin duda, algo eiddtico, pero, 
sin embargo, radical y esencialmente distinto: una mera forma 
de esencia, que es, sin duda, una esencia, pero una esencia 
completamente “vacia”, una esencia que se ajusia a la manera 
de una foirna vacia a todas las esencias posibles; que en su for¬ 
mal universalidad tiene bajo si todas las universalidades mate¬ 
riales. incluso las mas altas, y les prescribe Icyes por medio de 
las verdades formales relativas a ella. La ilamada “region for¬ 
mal’’ no es, pues, algo coordinado a las regiones materiales (las 
regiones, pura y simplemente); no es propiamente una region, 
sinu la forma vacia de region en general, que.en lugar de tener 
junto u si, tiene mas bien bajo si (aunque solo formaliter ) a 
todas las regiones con todos sus casos esenciales especiales o do- 
tados de un contenido material. Esta subordinacion de to 
material a Io formal se denuncia en que la ontologia formal 
alberga en su seno a la vez las formas de todas las oritologias 
posibles (scilicet, de todas las “verdaderas” ontologias, las “ma¬ 
teriales’'), en que prescribe a las ontologias materiales una cons- 
titucion formal comun a todas ellas —incluida aquella constitu- 
cion que tenemos que estudiar ahora con vistas a la dislincion 
de region y categoria. 

Si pattimos de la ontologia formal (siempre entendida como 
la logica pura en toda su extension hasta ia mathesis universalis), 
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cs esta, como va safaemos. una ciencia eidetica del objeto en 
general. Objeto es, en el sentido de ella, toda cosa y cada cosa, 
y sobre esto pueden sentarse verdades justo infinitamente mul¬ 
tiples que se distribuyen por las muchas disciplinas de la mathe- 
sis.. Pero todas juntas remiten a un pequeno grupo de verdades 
ihmediatas o “fundamentales” que funcionan en las disciplinas 
puramente logicas como “axiomas”. Definimos, pues, como ca- 
tegorias logicas o categories de la legion logica objeto en general 
los conceptos puramente logicos y fundamentals que aparecen 
en estos axiomas —conceptos que determinan denlro clel sistema 
total de los axiomas la csencia logica del objeto en general, 
o que expresan las determinaciones absolutamente necesarias y 
constitutivas de un objeto en cuanto tal, de un algo cualquiera—- 
en la medida en que haya de poder ser en general un algo. 
Como 3o puramente lbgico en nuestro sentido, deslindado con 
absoluta exactitud, determina el unico concepto filosoficamente 
importante (y por cierto, que de importancia fundamental) de 
lo “analitico” 1 frentc a 3o " slnistico”, llamamos a estas catego¬ 
ries tambien las analilicas. 

Ejemplos de categorias Idgicas son, pues. conceptos como 
los dc propiedad, cualidad relaiisa, relacibn, identidad, igual- 
dad, conjunto o coleccion. numero. todo v parte, genero y 
especie, etc. Pero tambien entran aqui las categorias signifi¬ 
cations, los conceptos fundamentales de las diversas formas 
de proposiciones, miembros y formas de estas, conceptos que 
son inherentes a la esencia dc la proposicion (apdfansis); en- 
trando aqui, con arreglo a nuestra definicion, en vista de las 
verdades esenciales que vinculan entre si el “objeto en general' 
y la “signification en general”, de tal suerte que las verdades 
puras sobre las significaciones son traducibles en verdades puras 
sobre los objetos. Justo por esto es la “logica apofantica”, aun 
cuando trata exclushamente de las significaciones, un miembro 
de la ontologla formal tomada en su sentido mas comprensivo. 
Empero, hay que poner aparte, como un grupo peculiar, las 
categorias significativas, enfrentandoles las restantes como las ca¬ 
tegorias objctivo-fonnales, en sentido plenario . 2 

l Cf. Investigacioncs logicas , tomo II, Invcstigacidn in, §§us. 

- Cf. sobre ]a division de las categorias 16gicas cn categorias significa- 
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Scnalamos aun aqui que por categorias podemos entender, 
de un lado, los conccptos en el sentido de signification, pero, de 
Atm Indo, tambien, y ntejor aun, las esencias formales mismas 
que encnentran su expresion en estas significaciones. Por ejemplo, 
ja “categoria” relacion, pluralidad, etc., quiere decir, en ultimo 
tcnnino, cl cidos formal relacion en general, pluralidad en gene¬ 
ral. etc. El equxvoco solo es peligroso mientras no se ha apren- 
dido a dislinguir pulci'amente lo que aqui hay que distinguir 
sicmpre: la “signification” y lo que puede recibir “expresion” 
por medio de la signification; y tambien: la signification y la 
objctividad significada. Bajo el punto de vista terminologico, 
puedc distinguirse expresamente entre conceplos categoriales 
(entcndidos como significaciones) y esencias categoriales. 


§ 11. OBJETIVIDADES SINTACTICAS Y SUSTRATOS ULTIMOS. 

CATEGORIAS SINTACTICAS 

Es menester ahora hacer una importante distincion dentro del 
'dominio de las objetividades en general que se refleja dentro 
de la morfologia de las significaciones en la distincion (“grama- 
tical pura”) entre “formas sintacticas” y “susti'atos” o, tambien, 
materias sintacticas. Con esto se anuncia una division de las 
categorias ontologico-formales en categorias sintacticas y catego¬ 
rias del sustrato, que va a dilucidarse con mas detalle. 

Por objetividades sintacticas entendemos aquellas que se 
derivan de otras objetividades por medio de “ formas sintacticas”. 
Las categorias correspondientes a estas, formas las llamamos 
categorias sintacticas. Aqui entran, por ejemplo, las categorias 
relacion, cualidad, unidad, pluralidad, numero, orden, numero 
ordinal, etc. Podemos describir la situation esencial que tiene 

livas v categorias ontoldgico-formales las Investigaciones logicas, tomo I, 
§ 67. EspeciaSmente a las categorias todo y parte se refiere la Investiga- 
<i6n iii, del tomo II; el termino ontologla, repelcnte por razones histdri- 
cas, no me atrevi a emplearlo entonces todavia, por lo que califique esta 
imestigacion (1. c., p. 222 de la piimera edicion) de fragmento de una 
“tcoria a priori de los objetos en cuanto tales ", que es lo que A. v. Meinong 
contrajo en la expresidti "teoria del objeto”. Por el contrario, hoy, res- 
pondiendo al cambio de los tieinpos, tengo por mds exacto volver a poner 
en vigor el viejo termino ontologia. 
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lugar aqul de la siguiente manera. Todo objeto, en tanto cs 
explicitable, referente a otros objetos, en suma, logicamente de¬ 
terminable, adopta diversas formas sintacticas; como correlates 
del pensar que lo determina se constituyen objetividades de 
grado superior: cualidades y objetos cualitativamente determi- 
nados, relaciones entre toda clase de objetos, pluralidades de 
unidades, miembros de ordenes, objetos determinados por nu- 
meros ordinales, etc. Si el pensar es un pensar predicativo, 
brotan paso a paso expresiones con los correspondientes cuerpos 
apofanticos de sigrtificaciones, que reflejan toda la organization 
y formas de las objetividades sintacticas en sintaxis significativas 
exactamente paraleias. Todas estas objetividades categoriales 1 
pueden funcionar, lo- mismo que las objetividades en general, 
como sustratos, a su vez, de entidades categoriales, de las que 
cabe decir otro tanto, y asi sucesivamente. A la inversa, cada 
una de estas entidades remite con evidencia a sustratos iiltimos, 
a objetos de primero o infimo grado, o sea, a objetos que ya no 
son entidades categoriales sintacticas, que en si mismos ya no 
encierran nada de aquellas formas ontologicas que son meros 
correlatos de las funciones del pensamiento (atribuir, negar, re- 
ferir, enlazar, numerar, etc.). De acuerdo con esto, se divide 
la region formal objetividad en general en sustratos ultimos 
v objetividades sintacticas. A estas ultimas las llamamos deri- 
vados sintacticas de los correspondientes sustratos, en los cuales 
entran tambien todos los “individuos”, como veremos en seguida. 
Cuando hablamos de una propiedad individual, de una relation 
individual, etc., se llaman estas objetos derivados en gracia, 
naturalmente, a los sustratos de que derivan. 

Observemos aiin lo siguiente. A los ultimos sustratos sin for¬ 
ma sintactica tambien se llega por el lado de la morfologia de 
las significaciones. Toda proposicion y todo posible miembro 
de una proposicion encierra como sustrato de sus formas apo- 
fanticas los llamados “terminos”. £stos pueden ser terminos en 
un sentido meramente relative, a saber, encerrar a su vez forma 
(por ejemplo, la forma plural, atribuciones, etc.). !l Pero en todo 
cas'o llegamos, y necesariamente, a xiltimos terminos, a ultimos 

i Cf. Investigaciones logicas, tomo II, Investigation vi, section II, espe- 
cialmente §§465. 
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sustratos que ya no encierran en si nada de una forma sin- 
tactica. 1 


§ 12. GENERO Y ESPECIE a 

Es ahora menester un nuevo grupo de distinciones catego- 
riales, incluido en la esfera total de las esencias. Toaa esencia, 
sea una esencia dotada de contenido material o una esencia 
vacia (o sea, 16gico-pura), se inserta en una serie gradual de 
esencias, en la serie gradual de lo general y lo especial. A esta 
serie son necesariamente inherentes dos limices jamas coinciden- 
tes. Descendiendo, llegamos a las infimas diferencias espccificas 
o, como tambien decimos, a las singularidades eideticas; ascen- 
diendo a trav^s de las esencias especificas y genericas, llegamos 
a un sum&; fj genero. Las singularidades eideticas son esencias 
que, sin dud’a, tienen necesariamente sobre si, como generos 
su\os, esencias “mas generales”, pero que ya no tienen bajo si 
esencias mas especiales, por respecto a las cuales fueran ellas 
misnras especies (especies proximas o generos intermedios mas 
altos). Asimismo es el sumo aquel genero que ya no tiene sobre 
si ningiin genero. 

En esce sentido es, dentro del dominio logico puro de las 
significaciones, “significacion en general” el sumo genero; cada 
forma determinada de proposicion, cada forma determinada de 
miembro de proposicion, una singularidad eidetica; la pioposi- 
cion en general un genero intermedio. Igualmente es el numero 
cardinal en general un sumo genero. Dos, ties, etc., son sus 
infimas diferencias o singularidades eideticas. En las esferas 
de contenido material son, por ejemplo, cosa en general, cualidad 
sensible, figura espacial, vivencia cn general, siunos generos; 
los elementos esenciales intcgrantes de las determinadas cosas, 
detcrminadas cualidades sensibles, figuras espaciales. vivencias 
como tales, son singularidades eideticas y a la vez dotadas de 
contenido material. 

1 Ei desarrollo detallado de la tcoria dc las ‘‘formas sintacticas” y "rna- 
leiias sintacticas”, rauy impoitante para la morfologia de las significacio¬ 
nes .—esta parte fundamental de una ‘‘gram.-Uica a priori ”—. lo publicarS 
al dar a luz mis leccioues de niuchos aiios sobie logica pura. Sobre la 
gramatica "pura" y los pioblemas generales de una morfologia de las sig¬ 
nificaciones, cf. Invest! gar tones logicas , tomo II, Invcstigacidn iv.t> 
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A estas relaciones esenciales caracterizadas por el genero y 
la especie (que no son relaciones dc clases o de con juntos) es 
inherente que en la esencia especial este " con t cm da directa o 
indirectamente” la general en un sentido determinado cuva indo¬ 
le peculiar cabe aprehender en la intuicion eidetica. Justo por 
esio reduce mas de un investigador la relacion del genero v la 
especie eideticos con la especie eidetica menos general a una 
entre las relaciones de la “parte”-con el “todo”. “Todo” y “par¬ 
te” tienen aquf precisamente el sentido, mas alto, de "continente” 
y “contenido”, del cual es un caso particular la lelacion eidetica 
entre las especies. Lo singular eidetico implica, pues, la tota- 
lidad de las universalidades que estan sobre el y que a su vez 
“estdn encajadas unas en otras” y gradualmente, lo superior 
siempre en lo inferior. 


§ 13. Cr.NERALIZACION V FORMALIZACION 

Rigurosamente, hav que distinguir las relaciones de la gene- 
ralizacidn y la especializacion por respecto a las relaciones, 
esencialmente heteiogeneas, de la “generalization” de lo dotado 
de un contemdo mateiial en lo formal Idgico-puro, o, a la inver- 
sa, de la donacion de un contenido mateiial a algo logicamente 
formal. Con otras palabras: la generalizacidn es algo tolalmen- 
te distinto de la foimalizacion, que desempeha, por ejemplo, en 
el analisis matematico un papel tan grande; y .la especializa 
cion, algo totalmente distinto de la desfoimalizacioT), entendida 
corno el llenar una forma vacia logico-matematica o una ver- 
dad formal. 

Con arreglo a esto, no debe confundirse la subordinacion 
de una esencia a la universalidad formal de una esencia logico- 
pura con la subordinacion de una esencia a sus generos esencia¬ 
les superiores. Asi, esta, por ejemplo, la esencia triangulo subor- 
dinada al sumo genero figura espacial, la esencia rojo al sumo 
genero cualidad sensible. Por otra parte, esta rojo, triangulo, y 
estan todas las esencias, ast homogeneas como heterogeneas, 
subordinadas al termino categorial “esencia”. que no tiene en 
modo alguno el caracter de un genero esencial por respecto a nin- 
gwm de ellas. Considerar “la esencia” como gdnero de las 
esencias dotadas de un contenido material fuera tan absurdo 
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como considerar el objeto en general (el algo vacfo) como genero 
de toda clase de objetos y luego interpretarlo, como es tan 
natural cuan errdneo, pura y simplemente como el uno y unico 
genero sumo, como el genero de todos los generos. Mas bien 
habra que designar todas las categorias ontologico-formales 
como singularidades eideticas que tienen su sumo genero en la 
escncia “categoria ontologico-formal en general”. 

Jgualmente es cosa clara que todo jaciocinio determinado, 
digamos un raciocinio al servicio de la fisica, es un caso singular 
de una determinada foima logico-pura de raciocinio; toda de- 
teiminada proposicion de la fisica, caso singular de una foima 
de proposicion, etc. Pero las formas puras no son generos de las 
proposiciones dotadas de conlcnido material o de los raciocinios, 
sino tan solo infimas difcrencias, a saber, de los generos logico- 
puros, proposicidn, raciocinio, que, como todos los generos ana- 
logos, tienen su genero puia y simplemente sumo, “significacion" 
en general” b . El llenar las formas logicas vacias (y en la mathesti 
universalis no hay otras cosa que formas vacias) es, pues, una 
operacion totalmente distinta de la genuina especializacion hasta 
llegar a la ultima diferenciacion. Asi puede comprobaise por 
todas partes; por ejemplo, el paso del espacio a la ‘‘multiplicidad 
cuclidiana” no es una generalizacion, sino una "generuli/acion” 
formal. 

Para comprobar esta radical distincion hay que remontarse, 
como en todos los casos semejantes, a la intuicion esencial, que 
nos enseiia en seguida que las esencias logico-formales (por 
ejemplo, las categorias) no “residen” en los casos singulares 
dotados de contenido material como el rojo general en los 
distintos malices de rojo, o como el "color” en el rojo o el azul, 
y que tampoco estan “contenidas” en ellos en el sentido propio 
en que se tendria con la relacion entre el todo y la parte, en el 
usual sentido estricto, una comunidad de naturaleza suficiente 
para justificar el hablar dc un estar contenido. 

Ninguna extensa dilucidacion ha menester el sehalar que 
tampoco hay que confundir la subsuncion de algo individual, en 
general, de un “esto que esta aqui”, bajo una esencia (subsuncidr 
que tiene distinto caracter segiin que se trate de una infima 
diferencia o de un genero) con la suboi dinacion de una esencia 
a su especie superior o a un geneio. 
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Senalemos tan solo, iguaimente, el cambiante sentido en que 
se habla de extension, refiriendose especialmente a la funcion 
de las esencias en los juicios universales. Es algo que hay pa- 
tentemente que diferenciar de los conceptos que hemos distin- 
guido. Toda esencia que no sea una infima diferencia tiene 
una extension eidetica, una extensibn de especialidades y ultima- 
mente, en todo caso, de singularidades eideticas. Toda esencia 
formal tiene, por otra parte, su extension “matemdtira”, tam- 
bien formal. Ademas tiene toda esencia en general su extension 
de casos individuates, un conjunto y tolalidad ideal de posibles 
“estos”, a los que se la puede referir en el pensar universal-eide- 
tico. Hablar de extension empirica quiere decir mas: el restrin- 
girse a una esfera de la existencia por medio de una posicion 
de existencia que interviene anulando la universalidad pura. 
Todo esto es transferible, naturalmente, de las esencias a los 
“conceptos” como significaciones. 

§ 14. LAS CATEGORIAS DEL SUSTRATO. LA ESENCIA Y EL t 65 e Tl 

Llamamos ademds la atencion sobre la distincibn entre sus- 
tratos “llenos”, “dotados de contenido material”, las objetivida- 
des sintacticas paralelamente “llenas”, “dotaclas de contenido 
material”, y los sustratos vacios con las objetividades sintdcticas 
formadas de ellos, las variantes del algo \acio. Esta ultima clase 
no es cn modo alguno una clase en cuanto tal vacia o misera, 
puesto que se determina como la totalidad de las relaciones que 
entran en el contenido de la logica pura como mathesis univer¬ 
salis, con todas las objetividades categoriales de que estan cons- 
truidas estas relaciones. Asi, pues, toda relacion expiesada con 
cualquier axioma o teorema silogistico o aritmetico, todo niime- 
ro, toda formula aritmetica, toda funcion del analisis pure, toda 
multiplicidad euclidiana o no euclidiana bien definida de suyo, 
entra en esta clase. 

Si ahora nos fijamos con preieiencia en la clase de objeiivi- 
dades dotadas de contenido material, llegamos a ultimos sustra¬ 
tos dotados de coiitenido material como nticleos de todas las 
formaciones sintacticas. A estos nticleos corresponden las catego¬ 
ries del sustrato , que se ordenan bajo los dos epfgrafes cardinales 
y disyuntivos “esencia ultima dotada.de contenido material” y 
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"‘esto que esta aqui” o el puro caso individual sin forma sintac- 
tica. El termino individuo, que aqui se ofrece, resulta en este 
caso impropio, porquc justamente la indivisibilidad que, como 
quiera que se la defina, entra en la significacidn de la palabra, 
no debe recogerse en este concepto, antes bien hay que reservarla 
para el concepto especial y totalmente indispensable de indi¬ 
viduo. Adoptamos, por ende, la expresion aristotelica xo5e xi, 
que, al menos en su tenor literal, no implica este sentido. Hemos 
enfrentado la ultima esencia informe y el esto que esta aqui; 
ahora tenemos que fijar la esencial conexion que impera entre 
ellos y que consiste en que todo esto que esta aqui tiene su 
esencia dotada de contenido material, la cual tiene a su vez el 
caracter de esencia de un sustrato sin forma en el sentido in- 
dicado. 


§ 15. OBJETOS INDEPEND’ENTES V DEPENDIENTES. 

EL CONCRETO Y EL INDIVIDUO 

Necesitamos todavia una distincion fundamental mas, la 
distincion entie objetos independientcs y dcpendientes. Depen- 
diente es, por ejemplo, una forma categorial, en cuanto que remite 
necesariamente a un sustrato del que es la forma. El sustrato 
y la forma son esencias referidas la una a la otra, inconcebibles 
“una sin otra”. En este amplisimo sentido es, pues, la forma 
logico-pura, por ejemplo, la forma logico-categorial objeto, de- 
pendiente respecto de todas las materias de objetos: la categoria 
esencia, respecto de todas las esencias determinadas, etc. Pres- 
cindamos de estas foimas de dependencia, y tendremos el pieno 
concepto de dependencia o independencia, en lelacion a co- 
nexiones propiamente de “conlincncia”, a rclaciones dc "estar 
contenido”, scr una cosa y eventualmente estar enlazado en uu 
sentido mas propio. 

Especialmente nos interesa aqui lo que pasa con los ultimos 
sustratos, y, tomadas las cosas todavia mas estrictamenie, con 
las esencias del sustrato dotadas de contenido material. Existen 
para ellas dos posibilidades: que una esencia semejante funde 
con otra la unidad de una esencia, o que no lo haga asi. En 
el primer caso, son el resultado relaciones, que hay que descri- 
bir con mas detalle, de dependencia, ya unilateral, ya bilateral, y, 
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por respecto a los casos eideticos individuales que caen bajo Ins 
esenrias unidas, Jo que rcsulta es la consecuencia apodictica- 
mente necesaria de no poder haber casos singulares de la esen¬ 
cia una, a no ser determinados por esencias que tengan con la 
otra esencia por Jo menos comunidad de genero. 1 Por ejemplo, 
Ik cualidad sensible apunta necesariamente a alguna diferencia 
de extension espacial,, a la vez que esta es necesariamente exten¬ 
sion, de alguna cuafidad! unida a ella o que la “recubre”. Una 
nota de "increment®’’,, digamos de la categon'a de intensidad, 
solo es posible com© inmanente a un Lontcnido cualitativo, y un 
contenido de semejante genero no es concebible, a su vez, sin 
algiin grado de intensidad. Un aparecer algo como vivencia de 
cierto genero es imposible a no ser como aparecer de algo "que 
aparece en cuanto tal”, y a la inversa, etc. 

De aquf se derivan, ahora, importantes determinaciones de 
los conceptos categoriales formales individuo, concgpto y abstrac- 
to. Una esencia dependiente se llama un abstra clo; una esencia 
abso lutamente independiente, un concreto. Un esto que esta aqui 
cuva esencia _dotada_de contenido material es un concreto se 
llama un i ndividuo* 

Si ponemos la “operacion” de la generalization bajo el con- 
cepto rccicn ensanchado de “\ariacion” logica, podemos decir: 
el individuo es el objeto pristino requerido por la logica pura, el 
absoluto ldgico, al que remiten todas las variaciones Idgicas. 

Un concreto es, como se comprende de suyo, una singula- 
ridad eidetica, dado que especies y generos (terminos que usual- 
mente excluven las infimas diferencias) son en principio depen- 
dientes. Las singidaridad.es eideticas se dividen, segun esto, en 
abstraclas y concreias. 

Singularidades eideticas contenidas disyuntivamente en un 
concreto son necesariamente heterogeneas, en vista de la ley on- 
tologico-formal que dice que dos singularidades eideticas de un 
mismo genero no pueden combinarse en la unidad de una 
esencia, o, como tambien se dice: infimas diferencias de un 
genero son “incompatibles’’ entre sf. b Segrin esto, conduce toda 
singularidad inserta en un concreto y considerada como dife- 

r Cf. los extcnsos an.ilisis dc las Investigaciones logicas. If; Investi- 
gacidn m, especiahuente cn la exposicion algo coiregida de la nucva cdi- 
cion (1Q13) ,c 
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rcncia a- un sistema aparte de especies y generos, o sea, tambien 
a sumos generos aparte. Por ejemplo, en la unidad de una cosa 
fenomenica lleva su determinada figura al sumo genero figura 
espacial en general, su determinado color a la cualidad visual 
en general. Sin embargo, pueden Infimas diferencias de un con- 
crcto estar superpuestas una a otra, en vez de ser disyuntivas; 
asi, por ejemplo, las propiedades fisicas presuponen y encierran 
en si deierminaciones espaciales. Entonces tampoco son dis- 
yuntivos los sumos generos. 

Una consecuencia mas es la caracterlstica y fundamental 
division de los generos en aquellos que tienen bajo si concrete 
y aquellos que tienen abstracta. Hablamos comodamente de 
generos concretos y abstractos , a pesar del doble sentido que 
toman ahora los adjetivos. Pues a nadie puede ocurrirsele tener 
generos concretos por concreta en su sentido primitivo. Pero 
donde la exactitud lo requiera habra que usar la expresion mas 
pesada generos de concretos o bien generos de abstractos. Ejem- 
plos de generos concretos son: cosa real, imagen visual (figura 
visual que aparece dotada de un contenido sensible), vivencia, 
etc. En cainbio, son figura espacial, cualidad visual, etc., ejem- 
plos de generos abstractos. 

§ l6. REGION Y CATEGOR 1 A EN LA ES 1 -ERA DOTADA DE CONTENIDO 
MATERIAL. CONOCIMIENTOS SINTETJCOS A PRIORI 

Con los conceptos de individuo y concreto queda definido 
en todo rigor “analitico” el fundamental concepto epistemold- 
gico de region. Una re g ion no e s otra co sa que la unidad t otal 
dc_ sumos generos inkerentes a un concreto, o la complexion, 
una por su esencia, de los sum os generos que corresponden a las 
l'nfi mas diferencias dentro del concreto. La extension eidetica 
de la region comp rende la totalidad ideal de los complejos con- 
cretamente unificados de las diferencias de estos generos; la 
extension individual, la totalidad i deal d e los posibles individu os 
de seme jantes esencias concretas. 

Toda esencia regional determina verdades cscnciales “sinte- 
ticas”, es decir, tales que estan fundadas en ell a en cuanto es 
esta esencia generica, pero que no son meros casos especiales de 
verdades ontologico-formales. El concepto regional y sus espe- 
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cifitaciones regionales no son, pues, libremente variables en estas 
veidades sinteticas; la sustitucion de los correspondientes termi- 
nos definidos por ofros indefinidos no da por resukado una ley 
logico-foimal, como tiene lugar de un modo caracterlstico en 
todas las necesidades analiticas. El conjunto de las verdades 
sinteticas fundadas en la esencia regional constituye el contenido 
de la ontologia regional. El conjunto total de las verdades fvn- 
damentalcs entre ellas, los axiomas regionales, deslinda —v 
nos define— el conjunto de las categorias regionales. Estos con- 
ceptos no sc limitan a expresar, como los conceptos en general, 
especilicaciones de las categorias logico-puras, sino que se 
distingnen porque, .en virtud de los axiomas regionales, dan 
expresion a peculiaridadcs de la esencia regional o expresan con 
universalidad eidetica lo que no puede menos de convenir “a 
priori” y “sintdticamente” a vn objeto individual de la region. 
La aplicacidn de semejantes conceptos (no logico-puros) a in- 
dividuos dados es una aplicacion apodictica y absolutamente 
necesaria, y por lo demas regulada por los axiomas regionales 
(sintcticos). 

Si se quieren precisar las consonancias con la critica de la\' 
ruzon dc Kant (a pesar de las considerables diferencias en las 
concepciones fundamentales, cjue, sin embargo, no excluyen una 
infirna afinidad), habrfa que entender por conocimientos sin- 
telicos a priori ios axiomas regionales, y tendriamos tantas clases 
ineduables dc semejantes conocimientos como regiones. Los 
"conceptos sinteticoi fundamentales” o categorias serlan los con 
ceptos regionales hindamentales (referidos esencialmerrte a la 
detciminada region v a sus proposiciones sinteticas fundamenta- 
ies), y tendriamos tamos distmtos grupos de categorias comey 
regiones haya que distinguir. 

Aqui se presenta exteriormente la onlologia formal en una 
misma line a con las ontologias legionales (las verdaderamente 
“mateiialcs”, “sinteticas”). Su concepto regional, “objeto”, deter- 
mina (cl. supia, § 10 ) el sistema de axiomas formales y con el 
el conjunto de las categorias formates (“arraliticas”). En esto 
hay, en efecto, una justiricacion del paralelismo, a pesar de 
todas las esetrciales diferencias destacadas. 
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§ 17. CONCLUSION DE LAS CONSIDERACIONES l6«CAS 

Todas nuestras consideraciones han sido 16gico-puras, no se 
han movido en ninguna esfera material, o, lo que quiere decir 
lo mismo, en ninguna region determinada: han hablado en ge¬ 
neral de regiones y categories, v esta generalidad ha sido logico- 
pura, de acuerdo con el sentido de las definiciones edificadas 
unas sobre otras. Hab ia, justo. q ue tr azar en_el_ terreno de la 
logica pura u n esqu ema initial y originario de la constitution 
fundamental de todo posible conocimiento u objetivida des del 
cono cimiento , de acuerdo con el cual han dc ser deteimin ables 
los individuos bajo “principio s sinteticos a priori” por medio de 
conce ptos y leyes, o de acuerdo con el cual han ~de fundarse to- 
das las cieiicjas empiricas en corre spondientes ontologias regjo- 
nales y no meramente en la ldgica pura comiin a todas las 
ciencias. 

A la vez brota de aqui la idea de un pro blema : determinar 
dent ro del clrculo de nu estr as i n tuiciones i ndividuales los sumo s 
genero de concreciones, y de este modo Hevar a cabo una 
repartition de todo ser individual intuitivo en regiones del ser, 
cada una de las cuales sehal a una ciencia (o grupo de cien cias) 
eideti ca y empirica en principio distinta, porqu e lo e s por las 
ra7ones esenciales mas radicales. Esta radica l distincion no 
excluye en modo alguno, por lo demas, el enlace ni la parcial 
coincidencia. Asf, son, por ejem plo, “cosa material” y “alma” 
distintas regiones del ser y, sin embar go, e sta la u ltima fu ndad a 
en la primera y de aqul br ota la fundamentac id n de la psicolo - 
gia en la somatologla. 

El problema de una radical “clasificacidn” de las ciencias es 
en esencia el problema de la division de las regiones, y para 
esre, a su vez, son menester previas investigaciones 16gico-puras 
de la indole de las hechas aqui en unas lineas. Por otra pane, es 
menester tambien la fenomenologia —de la cual hasta ahoia 
no sabemos nada. 
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Cap mj lo II 

ERRONEAS INTERPRETACIONES NATURAL!STAS 

§ 1 8'.. INTRODUCCION A LAS DISCUSIONES CRH ICAS 

Las consideraciones gcneiales que hemos hecho en lo ante¬ 
rior sobre la esencia y la ciencia de esencias en contraste con el 
hecho y la ciencia de hechos, han tratado de bases esenciales 
para la edificacion de la idea de una fenomenologia pura (que, 
segun la introduccion, debe ser, en efecto, una ciencia de csen- 
cias) y para compiender su posicion lelathamente a todas las 
ciencias empiricas, asi, pues, tambien a la psicologia. Peio es ne- 
cesario comprender todas las cuestiones de principio en su justo 
sentido: de esto depende mucho. No hemos adoctrinado —subra- 
yemoslo energicamente— paitiendo de una posicion filosbfica 
previamente dada, ni hemos utilizado doctrinas filosoficas tra- 
didonales, ni siquiera que gocen de reconocimiento universal, 
sino que hemos hecho algunas indicaciones de principio en el 
sentido mas rigmoso del tennino indicacion, e^ decir, nos he¬ 
mos limitado a dar erpresion fiel a distinciones que se nos dan 
diiectamente en la intuicion. Y las hemos tornado exactamente 
como se dan en ella, sin explication hipotctica e interpretativa 
alguna, sin introducir nada de lo que pudieran sugerirnos las 
teorias transmitidas de antaho y hogano. Afirmaciones hechas 
asi son efectivos “comienzos”; y si son, como las nueslras, de 
una universalidad que se refiere a las vastas regiones del ser, son 
a buen seguro principios en sentido filosofico, pertenecientes 
de suyo a la filosofia. Pero ni siquiera necesitamos presuponer 
esto ultimo. Nuestras consideraciones anteriores estan, como 
deben estarlo todas las ulteiiores, libres de toda relacion de de¬ 
pendence respecto de una ciencia tan discutible y sospechosa 
como la filosofia. En nuestras afirmaciones fundamentales no 
hemos presupuesto nada. ni siquiera el concepto de filosofia, y 
asi queremos seguir haciendo en adelante. La sjtoxq 3 filoso- 
fica que nos proponemos practical' debe consistir, formulandolo 
expresamente, cn abstenernos por completo dc jnzgar acerca 
de las doctrinas de toda filosofia anterior y en llevar a cabo todas 
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nuestras ‘descripciones dentro del marco de esta abstericidn. De 
otra parte, no por ello necesitamos evitar (ni tampoco podemos 
evitarlo) el hablar en general de filosofia, de la filosofia como 
un hecho historico, de efectivas direcciones filosoficas que con 
frecuencia han determinado lo mismo en buen sentido que en 
mal sentido las convicciones cientificas generales de la humani- 
dad, y muy especialmente asi por respecto a los fundamentales 
puntos tratados. 

Justo en este respecto necesitamos entrap en una discusion 
con el empirismo, en una discusion que muy bien podemos sos- 
tener dentro de nuestra eitoyip pues que aqui se trata de pun¬ 
tos que admiten una comprobacion inmediata. Si es que la 
filosofia tiene un nucleo de “principios” en el genuino sentido 
de la palabra, o sea, que por esencia sdlo pueden fundarse en 
una incuicion en que se den directamente, una disclision sobre 
cllos se decide independientemente de toda ciencia filosofica, 
sin necesidad de poseer la idea de ella ni de sus ensenanzas 
presuntamente fundadas. La situacidn que nos impone esta dis¬ 
cusion es la producida por el hecho de que el empirismo nie'ga 
las “ideas”, las “esencias”, los “conocimientos esenciales”. No 
es este el lugar de desarrollar las razones historicas justo por las 
cuales el triunfante progreso de las ciencias naturales, por mu- 
cho que deban en cuanto “matematicas” su alto nivel cien- 
tifico a una fundamentacidn eidetica, fomento el empirismo filo- 
sofico, haciendo de el la conviccion predominante, incluso dentro 
de los circulos de los investigadores cientificos casi la unica 
dominante. En todo caso, alienta en estos circulos, v por tanto 
tambien entre los psicdlogos, una liostilidad a las “ideas” que a 
la postre ha de ser peligrosa para el progreso de las mismas 
ciencias empiricas; por la razdn de que semejaiite hostilidad im- 
pide la fundamentacion eidetica de estas ciencias, en modo 
alguno ya concluida, o la constitucion eventualmente necesaria 
de nuevas ciencias de esencias indispensables para el progreso de 
aquellas. Como se pondra claramente de manifiesto mas tarde, 
afecta lo dicho justamente a la fenomenologia, que a constituye 
el esencial fundamento eidetico de la psicologia y de las ciencias 
del espiritu. Son menester, pues, algunas consideraciones en 
defensa de nuestras afirmaciones. 
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§ 19. l \ imzN'riricAciox empirista de la experiencia 
v i>el acto ex que se da aeco originariamente 

El naturalismo empirista surgio, asi tenemos que reconocer- 
lo, de moth os sumamente apreciables. Es un radicalismo teorico- 
practico que quiere hacer valer en contra cle todos los "idolos - ', 
en contra de los poderes de la tradicion y la supersticion, de los 
prejuicios de toda Indole, rudimentarios y refinados, los dere- 
chos de la ra/on autonoma como unica autoridad en las cuestio- 
nes que se refiercn a la verdad. Juzgar sobre las cosas racional 
o cicnlificamente quiere decir dirigirse por las cosas mismas, o re- 
troceder desde los dichos y las opiniones hasta las cosas mismas, 
interrogandolas tales cuales se dan en si mismas y rechazando 
a un lado todo£ los prejuicios extranos a ellas. Solo otra exprc- 
sion para decir lo mismo — tal cree el empirista — es la afirma- 
cion de que toda ciencia tiene que partir de la experiencia, que 
fundar su conocimiento indirecto en una experiencia directa. Asi, 
ciencia autentica y ciencia empirica son para el empirista una. 
misma cosa. "Ideas”, “esencias”, frente a los hechos —;que otra 
cosa sedan que entidades escolasticas, que fantasmas metafisi- 
cos? Haber redimido a la humanidad de semejante aquelarre 
filosofico, es justamente el gran merito de la moderna ciencia 
natural. Solo con la realidad experimentable, efectiva, tiene que 
ver toda ciencia. Lo que no es realidad, es imaginacion, y una 
ciencia de imaginaciones es, justo, una ciencia imaginaria. Las 
imaginacioncs como hechos psiquicos son, naturalmente, respe- 
tables, pertenecen a la psicologia. Pero que —como se intento 
exponer en el capitido anterior— de las imaginaciones broten, 
por medio de una llamada intuicion esencial lundada en ellas, 
nuevos datos, datos "eideticos”, objetos que son irreales, esto cs 
—asi conclud'd el empirista— simplemente “aberracidn ideold- 
gica”, un reiroceso a la escolastica o a aquella suerte de "cons- 
trucciones especulativas a priori’’ con que el idealismo ajeno a 
la ciencia natural tanto clificulto la verdadera ciencia en la pri- 
mera mi tad del siglo xix. 

Sin embargo, todo lo que el empirista dice ahi descansa en 
malas inteligcncias y prejuicios, por bien intencionado y bueno 
que sea el motivo que le guie primitivamente. El principal error 
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de la argumentation empirista radica en identificar o confundir 
la fundamental exigencia de un volver a las “cosas mismas" 
con la exigencia de fundar todo conocimiento en la experiencia. 
Dada la comprensiblc limitation naturalista del marco de las 
cosas “cognoscibles”, para el empirista pasa sin m as la ex perie n- 
cia“ por ser el unico acto en que se dan las cosas mismas. Pero 
las cosas no son sin mas cosas naturales, la reaiidad en sentido 
habitual no es sin mas la realidad en general, y solo a la realidad 
natural se refierc ese acto en que se dan originariamcnte cosas 
y que b llamamos experiencia. Aqui, el llevar a cabo estas iden- 
tificaciones y el tratarlas como presuntas cosas comprensibles 
de suyo, quiere decir dejar a un lado sin verlas distinciones que 
deben darse con la mas clara evidencia intelectual, Cabe pie- 
guntar, pues, de que lado estan los prejuicios. La verdadera 
exencion de prejuicios no quiere que se techacen simplemente 
los “juicios ‘extranos a la experiencia”, sino que se les rechace 
solo cuando el sentido propio de los juicios reqniera una fun- 
damentacion empfrica. Afirmar rotundamente que todos los jui¬ 
cios admiten fundamentacion empirica, e incluso la requieren, sin 
haber antes someticlo a un estudio la esencia de las formas ra- 
dicalniente distintas de juicios, examinando si semejante afir- 
macion no entrana a la postre un contrasentido, es una “construc¬ 
tion especulativa a priori”, que no resulta mejor poique esta 
\ez \enga del lado empirista. La verdadera ciencia y la verda-i 
dera exencion de prejuicios propia de ella requiere como base 
de todas las pruebas juicios directamente validos en cuanto tales 
o que saquen directamente su validez de intuidones en que se 
de algo originariamcnte. Pero estas son dc la indole que les pres¬ 
cribe cl sentido de estos juicios, o, lo que es lo mismo, la esencia 
de los objctos y las iclaciones entre los juicios. Las regiones 
fundamentales de objetos y, correlativamente, los tipos regional 
les de intuiciones en que se da algo; los correspondientes lipos 
de juicios y, finalmente, las normas noeticas que requieren como 
fundamento de los juicios de tales tipos justo esta clase de in- 
tuicion y no otia, segun el caso —nacla de esto puede postularse 
o decretarse desde arriba; solo cabe comprobarlo con evidencia 
intelectual, y esto quiere decir, a su vez, mostrarlo en una intui- 
cion en que se de originariamente y fijarlo en juicios que se 
ajusten fielmente a lo dado en ella. A nosotros se nos antoja 
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que este y no otro es el aspecto que presentaria un proceder 
cealmente exento de prejuicios o puramente ohjetivo. 
f J/ La " vision” a directa, no meramente la visi6n sensible, empi¬ 
rical sino la vision en general , coma forma de concicncia cn que 
se da algo originariamenle, cualquicra que sea esta fotma, es el 
ultimo fundamento de derecho de todas las afirmacioncs racio- 
^nales. Funcion jurisdiccional solo la tiene porque y cn tanto 
que en ella se da algo originariamenle. Si vemos un objeio con 
toda claridad, si hemos llevado a cabo la explicacion y la tra- 
duccion en conceptos puramente sobre la base de la vision y 
dentro del marco de lo aprehendido realmente con la sision, si 
vemos (como un nuevo modo de “ver”) como esta constituido el 
objeto, entonces goza de todos sus derechos la proposicion que 
expresa eso fielmente. No conceder ningun valor al “lo vco” en 
la cuestion del porque de la proposicion, seria un contra- 
sentido —como veremos con evidencia intelectual todavia. Esto, 
por lo demas, no excluye —ahadamoslo aqui, en prevencion de 
malas inteligencias posibles— que en ciertas circunstancias pue- 
da contender una vision con otra vision e igualmente una afirma- 
ci6n fundada en derecho con otra. Pues esto no entrana que el ver 
no sea un fundamento de derecho, como tampoco el preponderar 
sobre una fuerza otra requieie decir que la primera no sea una 
fuerza. Pero si significa ello que quiza dentro de una cierta ca- 
tegoria de intuiciones (y esto concierne justamente a las de la 
.experiencia sensible) sea el ver por esencia “imperfecto”, o que 
cn principio quepa aumentar o quitarlc su fuerza, y que por 
ende una afirmacion que posea en la experiencia un fundamento 
cle derecho directo y por tanto aulentico, sin embargo tenga 
en el curso de la experiencia que ser abandonada en virtud de un 
derecho opuesto de esta que prepondere sobre aquel y lo anule. 


§ 20 . EL EMPIRISMO COMO ESCEPTICISMO 

Asi, pucs, sustituimos el concepto de experiencia por el mas 
general de intuicion, y por ende rechazamos la identificacidn 
entre ciencia en general y ciencia einpirica. Facil es de reco- 
nocer, por lo demas, que defender esta identificacibn e impugnar 
la validez del pensar puramente eidetico conduce a un escet> 
ticismo que, como verdadero escepticismo que es, se anula a si 
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. mismo por el contrasemido que entrana. 1 Basta preguntar al 
empirista por la fuente de la validez de sus tesis generales (por 
ejempio, “todo pensar -valido se funda en la experiencia, en 
cuanto que esta es la unica intuicion en que se da algo”), para 
que se enrede en un contrasentido facil de exhibir. La experien¬ 
cia directa solo da, en efecto, cosas v casos singulares, nunca 
univeisales; pero eso no basta. A la evidencia esencial no puede 
apelar, puesto que la niega; apelara, pues, a la induction y, en 
general, al complejo de raciocinios indirectos por medio de los 
cuales llega la ciencia empirica a sus proposiciones generales. 
Pero ;que pasa, preguntamos, con la verdacl de los raciocinios 
indirectos, sean deductivos o inductivos? £Es esta ^verdad mis- 
ma (es, pudieramos preguntar incluso, la de un simple juicio 
singular) algo experimentable y en ultimo termino perceptible? 
Y ique pasa con los principios de los raciocinios, a los cuales 
sc apela en el caso discutible o dudoso, por ejempio, que pasa 
con los principios silogisticos, el principio de la “igualdad entre 
si de dos cosas iguales a una tercera”, etc., a que se hace remon¬ 
tar aqui, corno a sus ultimas fuentes, la justification-de todos los 
raciocinios? <Son todos estos principios tambien generalizaciones 
cmpiricas, o no entrana semejante concepcibn el mas radical 
dc los contrasentidos? 

Sin entrar aqui en mayores discusiones, que se limitarian a 
repetir lo dicho en otro lugar, 2 se habra puesto en claro, al me- 
nos, que las tesis fundamentales del empirismo necesitan de un 
previo y exacto analisis, clarification y fundamentacion, y que 
esta fundamentacibn tiene ella tnisma que ajustarse a las normas 
enunciadas por las tesis. Pero a la vez es tambien patente que 
aqui cabe al menos una seria sospecha de si en esta referencia 
retroactiva no se ocultara un contrasentido —mientras que en la 
literatura empirista apenas se puede encontrar el atisbo de un 
iniento seriamente heclio para aclarar realmente y fundar cien- 
tificamente cstas relaciones. La fundamentacibn cientifica empi¬ 
rica, requeriria, aqui como en otras partes, partir de casos singu¬ 
lares fijados con todo rigor teorico y avanzar desde ellos hacia 
tesis generales, siguiendo metodos rigurosos iluminados por una 

1 Of. sobre el concepto caracterxstico de esccpticismo los "Prolegdme- 
110s ;i la logica pura”, Investigaciones logicas , I, § 32. 

2 Cf. Investigaciones logicas, I, especialmente capftulos IV y V. 
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evidencia intelectual de principio. Los empiristas parecen Isabel 
pasado por alto que las exigencias cientificas de que en sus tesis 
hacen objeto a todo conocimiento deben aplicarse tambien a sus . 
piopias tesis. - * 

Mientras que ellos como fildsofos que tienen una posicion 
determinada parten de previas opiniones no aclaradas ni fun- 
dadas, en patente contradiccion con su principio de la exencion 
de prejuicios, nosotros tomaraos nuestro pumo de partida de 
aquello que se encuentra antes de todas las posiciones posibles: 
del reino integro de lo dado intuitivamente y antes de todo pen- 
sar tcorico, de todo aquello que se puede ver y aprehender 
directamente —cuando uno no se deja cegar por prejuicios ni 
apartar por ellos de fijar la atencidn en clases enteras de auten- 
ticos datos. Si "positivismo” quicre decir tanto como fundamen- 
tacion, absolutamente exenta de prejuicios, de todas las ciencias 
en lo “positivo”, en, pues, lo que se puede aprehender origina- 
riamente. entonces somos nosotros los autenticos positivistas. 
Nosotros no nos dejamos, en eiecto, menoscabar por ninguna 
autoridad el derecho de reconocer en todas las formas de intui- 
cion fundamentos de derecho del conocimiento igualmente va- 
liosos —ni siquiera por la autoridad de la '‘ciencia moderna”. 
Cuando habla realmente la ciencia de la naturalera, escuchamos 
con gusto y en actitud de discipulos. Pero no siempre habla la 
ciencia de la naturaleza cuando hablan sus cultivadores; v con 
toda seguridad no, cuando estos hablan de "filosofia natural" y 
“cpistemologia de la ciencia natural”, y, asi, ante todo no, cuando 
quieren hacernos creer que las proposiciones gencrales y eviden- 
tes de suyo, como son aquellas que expresan todos los axiomas 
(proposiciones como que a -f- 1 — 1 -}- a, que un juicio no 
puede tener color, que de dos sonidos cualitativamcnte distintos 
uno es mas bajo y otro mas alto, que una percepcion es en si 
percepcion de algo, etc.), son la expresion de hechos de expe- 
riencia, mientras que nosotros reconocemos con plena evidcncia 
intelectual que semejantes proposiciones dan expresion explicita 
a datos de una intuicion eidetica. Pero justo por esto vemos con 
claridad que los “positivistas” tan pronto mezclan las diferencias 
cardinales de formas de la intuicidn como ven el contraste entre 
ellas, mas, atados por sus prejuicios, sdlo quieren reconocer a 
una de ellas por valida o hasta por existente. 
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§ 21 . OSCURIDADES DEL LADO IDEALIST A 

La oscuridad reina tambien, sin duda, sobre este punto en el 
lado opuesto. Cierto que se admite un pensar puro, a priori, y 
que, por tanto, sc rechaza la lesis empirista; pero no se llega 
a tener por medio de la reflexidn una clara conciencia de que 
hay algo que es un intuir puro, como una forma de darse algo 
en que se dan originariamente esencias como objetos, a entera- 
mente lo mismo que en la intuicion einpirica realidades indivi- 
duales; no se reconoce que tambien todo juicio intelectualmente 
evidente, en especial las verdades absolutamente universal es, 
caen bajo el concepto de intuicion en que se da algo, el cual 
sc diferencia en muchas closes, ante todo en las que corren para- 
lelas a las categorias logicas. 1 Sin duda se habla de evidencia, 
pero, en lugafc de ponerla, como evidencia intelectual, en rela- 
ciones esenciales con la \ision corriente, se habla de un “senti- 
miento de evidencia” que, como un mistico index veri, prestari'a 
al juicio una coloracion afectiva. Semejantes concepciones s61o 
son posibles mientras no se ha aprendido a analizar las formas 
de la conciencia intuyendolas puramente y en lo que tienen de 
esencial, en lugar de hacer desde arriba teorfas sobre ellas. Estos 
presuntos sentimientos cle evidencia, de necesidad logica y como 
quiera que, por lo demas, se los llame, no son sino sentimientos 
teoiicamente inventados. 2 Es lo que reconocera todo aquel que 
haya hecho que se le de on forma realmente intuitiva un caso 
cualquiera de evidencia y lo haya comparado con un caso de 
no evidencia del mismo juicio. En seguida se nota que el tacito 
supucsto de ia teori'a emocional de la evidencia. a saber, que 
un juicio, igual en todo lo demas de su esencia psicologica, una 
de las veces liene una coloracion afectiva y la otra vez no la 
tiene, es radicalmente erroneo; por el contrario. b una misma capa 
superior, la de una misma proposicion, como mera expresion 
signification , una de las veces se ajusta paso por paso a una 

1 Cf. Invesligaciones logicas, II, investigacion vi, §§4511. Igualmen- 
te, supra, § 3. 

2 Exposiciones como ia que hace, por cjemplo, Elsenhans en el Lehr- 
buck der Psychologic recicn aparecido, pp. 289^5., son, a mi modo de ver, 
ficciones psicoldgicas sin el menor fundamento en los fenomenos. 
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"‘intuicion tie la relacion objeto del juicio que “\e esta con cla- 
ra intuicion intelectual”, mientras que la otra vez funciona como 
capa inferior un fenomeno enteramente distinto, una conciencia 
no. ihtuitiva, y, en casos, totalmcnte confusa y enmaranada, de la 
relacion. Con el rnismo derecho se pudiera tambien concebir 
err la 1 esfera empirica la distincion entrc el juicio de percepcion 
claro> y fiel y un juicio caprichoso y vago sobre la misma rela- 
cion, diciendo que el primero va acorn pahado de un " senthnien - 
to de claridad’’ y el otro no. 


§ 22 . EL REPROCHE DE REAL 1 SMO PLATONICO. 

LA ESENCIA Y EL CONCEPTO 

Especial resistencia ha provocado una y otra vez el que. 
como “realistas-platonizantes”, erijamos ideas o esencias en ob- 
jetos y las atribuyamos, como a otros objetos, un ser real (ver- 
dadero), asi como la correlativa posibilidad de aprehenderlas 
por medio de una intuicion —no de otra suerte que pasa con 
las cosas reales en sentido estricto. Prescindamos aqui de aquella 
suerte de rapidos lectores, por desgracia muy frecuente, que 
adjudican sus propios conceptos al autor, a quien le son entera¬ 
mente extranos, y luego no encuentran precisamente dificil sa- 
car absurdos de lo que expone. 1 Si objeto y cosa real en sentido 
estricto, realidad en general v rcalidad en sentido estricto son 
una misma cosa, entonces es, ciertamente, el concebir ideas 
como objetos y realidades una absurda “hipostatacidn platdni- 
ca”. Pero si se distinguen rigurosamente ambas cosas, como se 
hace en las Investigaciones Idgicas, si se define un objeto como 
un algo cualquiera, por ejemplo, como sujeto de una proposicion 
(categdrica afirmativa) verdadera, ;que resistencia puede que- 
dar —a no ser aquella que brote de oscuros prejuicios? El con- 
cepto de objeto en general tampoco lo he inventado yo, sino 
que me he limitado a restaurar el que requiere toda proposicion 
16gico-pura, senalando a la vez cdmo es un concepto indispen¬ 
sable en principio y que por ende determina el lenguaje gene¬ 
ral de la ciencia. Y en este sentido es la nota do, que constituye 

l La polemics contra las Investigaciones Idgicas y mi articulo del 
Logos, incluso la benevola, se naueve, por desgracia, en su mayor parte 
a este nivel. 
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un miembro numericamente uno de la escala musical, o es el 
numero dos en la serie de los numeros naturales, la figura circulo 
en el mundo ideal de las figuras geometricas, una proposicidn 
cualquiera del “mundo” de las proposiciones —en suma, cualquier 
clase de entidad ideal, un “objeto”. La ceguera para las ideas es 
una forma de ceguera psiquica. Por obra de los prejuicios se re- 
sulta incapaz de traer al campo del juicio lo que se tiene en el 
campo de la propia intuicibn. a En veidad ven todos, y, por decii- 
lo asi, constantemente, “ideas”, "esencias”; todos operan con 
ellas en el pensamiento, pronunciando tambien juicios esencia- 
les —solo que las eliminan con la interpretacidn a que les obliga 
su “posicion” epistemologica. Los datos evidentes son pacientes, 
dejan que las teorias pasen con sus palabras por encima de 
ellos, pero siguen siendo lo que son. Es cosa de las teorias diri- 
girse por los datos, y cosa de las teorias del conocimiento dis- 
tinguir las formas fundamentals de los datos y describirlas de 
acuerdo con su esencia propia. 

Los perjuicios vuelven notablemente suficiente en respecto 
teorico. Esencias, no puede haberlas, y asi, pues, tampoco 
intuicibn esencial (ideacion); luego, alii donde la maneta genc- 
tal de hablar se halla en contradiccion con esto, ticne que tra- 
tarse de “hipostataciones gramaticales”, por las cuales no sc 
debe consentir en ser arrastrado a las “metafisicas”. Lo que se en- 
cuentra facticamente solo pueden ser procesos psiquicos, rea¬ 
les, en sentido estricto, de “abstraction”, que inciden sobre 
experiences o representaciones reales en el mismo sentido. De 
acuerdo con esto, se construyen celosamente “teorias de la abs- 
traccion” y la psicologia, tan orgullosa de su cardcter empirico, 
se enriquece aqui, como en todas las esferas intencionales (que 
constiluyen verdaderos y capitales’ temas de la psicologia) con 
fenomenos inventados, con analisis psicoldgicos que no son ana- 
lisis de ninguiia clase. Las ideas o las esencias son, pues, se dice, 
"conceptos” y los conceptos son "cntidades psiquicas”, “pro- 
ductos de la abstraccion”, y en cuanto tales desempenan, sin 
duda, en nuestro pensar un gran papel. “Esencia”, “idea” o 
“cidos” s 61 o son ilustres nombres “filosdficos” para “secos hechos 
psicoldgicos”. Nombres peligrosos por mor de sus sugestiones 
metafisicas. 

Respondemos: cierto que las esencias son “conceptos” —si 
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por conceptos se entiende, lo que permite la equivoca palabra, 
justamente esencias. Vease tan solo con claridad que hablar de 
productos psiquicos es cntances un non sens, e igualmente hablar 
de formation de conceptos, si se pretende entenderla a en el sen- 
tido propio y riguroso. Incidentalmente se lee en un tratado 
que la serie de los numeros naturales es una serie de conceptos y 
un trozo mas adelame que los conceptos son productos del pen- 
samiento. Primeramente se designaba, pues, a los numeros mis- 
mos, a las esencias, corno conceptos. Pero <;no son los numeros, 
prcguntamos, lo que son, lo mismo si los “formamos” que si no 
los formamos? Cierto, la operation de contar la Ilevo yo a cabo, 
yo formo mis representaciones numericas al ir anadiendo “uno 
a uno”. Estas representaciones numericas son ahora estas, y, 
aunque las forme una segunda \ez iguales, estas ultimas son 
otras. En este scntido no hay temporalmenle ninguna o hay 
temporalmente muchas, tantas como se quiera, representaciones 
numericas de un mismo numero. Pero justo con esto hemos 
hecho una distincidn (^como podriamos evitarla?); la repre¬ 
sentation numerica no es el numero mismo, no es el clos, este 
miembro unico de la serie de los numeros, que, como todos los 
miembros de esta serie, es un ser intemporal. Llamarlo un pro- 
ducto psiquico es, pues, un contrasencido, es pecar contra el 
sentido del lenguaje aritmetico, que es perfectamente claro, de 
validez susceptible de ser vista con evidencia intelectual en 
todo momento, o anterior a todas las teorias. Si los conceptos 
son productos psiquicos, entonces cosas tales como los numeros 
puros no son conceptos. Pero si son conceptos, entonces los con¬ 
ceptos no son productos psiquicos. Se necesiian, pues, nuevos 
lerminos, justo para desatar equivocos de esta peligrosidacl. 

§ 23 . ESPONTANEJDAD DE LA IDEACION. 

LA ESENCIA Y 1.0 F1CTUM 

Pero, se objetara, ;no es verdad, y evidente, que concep¬ 
tos, o si se quiere, esencias como rojo, casa, etc., surgen por 
abstraccidn, de intuiciones individuals? <;Y no construimos ar- 
bitrariamente conceptos de conceptos ya producidos? Luego, 
se trata de productos psicologicos. Es parecido, se anadira quiza 
aun, a lo que pasa en el caso de las ficciones aihilimias: el 
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centauro que toca la flauta y que libremente nos imaginamos 
es, justo, un producto de nncstra imaginacion. Respondents: 
cierto que la “formacion de conceptos” eigualmente la libre 
ficcion se llevan a cabo con espontaneidad y que lo espontanea- 
inente engendrado es, de stno se comprende, un producto del 
espiritu. Mas, por lo que concierne al centauro que toca la flau- 
ta, es una represen tacion en el sentido en que se dice que es una 
representacion lo reprcsentado, pero no en aquel en que repre- 
sentacion es el nombre de una vivencia psiquica. El centauro 
mismo no es naturalmente nada psiquico, no existe ni en el alma 
ni en la concicncia. como en ninguna otra parte, es “nada”, es 
pura y simpleraente “imaginacion”; dicho mas exactamente: la 
vivencia imaginativa es imaginacidn de un centauro. En tanto 
es esto, es, sin duda, inherente a la vivencia misma el ser “men- 
cion de un centauro”, fantaseo de un centauro. Pero no se con- 
funda tampoco es la vivencia imaginativa con lo en ella imagi- 
nado en cuanto tab 1 Asi, tampoco en el abstraer espontaneo es 
la escncia, sino la conciencia de ella, lo engendrado, y la situa- 
cidn es la siguiente: !l que, y por modo patente. esencialmente, un 
acto de conciencia en que se da originariamente una esencia 
(acto de ideacion) es en si mismo, y necesariamente, un acto 
espontaneo, mientras que a la conciencia en que se da algo sen- 
siblemente, a la conciencia empirica, no le es esencinl la es¬ 
pontaneidad: el objeto individual puede “aparecer”, hacerse 
consciente en forma aprehensible, sin ninguna "actuacion es- 
pontanea” “sobie” cl. No se encuentia. pues. motive alguno, 
como no sean los de la confusion, que pudiera exigir la identi- 
ficacion de la conciencia de esencias y las esencias mismas, y 
por ende, la psicologizacion de estas ultimas. 

Sin embargo, aun podria el paralclo de la conciencia imagi¬ 
nativa bacc-r caviiar, a saber, por respecto a la existencia de las 
esencias. ;No es la esencia una ficcion. como quieren los esccp- 
ticos? No obstante, asi como el emparejamiento de la ficcion \ la 
percepcion bajo el concepto mas general de “conciencia intuiti- 
va” amenaza la existencia de los objetos dados en la percepcion, 
el emparejamiento antes hecho amenaza la “existencia” de las 

3 Cf. los analisis fenonicnologicos tie las ulteiioics scccioncs tic cste 
tiabajo. 


LAS F.SENCIAS 


5® 

esencias. Las cosas pueden ser pctcibidas, iecoidad tl s y, poi 
tanto, ser consciences como “reales”; o, tambidn, ser conscientes, 
en actos de otra modalidad, como dudosas, inanes (ilusorias); 
poi~ ultimo, v en una modalidad enteramente distinta, ser cons¬ 
cientes como “meramente flotantes en la imaginacion”, o flotantes 
en la imaginacion como, por decirlo asi, reales, inanes, etc. Ente¬ 
ramente lo mismo pasa con las esencias, y con esto se relaciona 
el que tambien ellas pueclan, como otros objetos, ser mentadas 
ya justa, ya falsamente, como, por cjemplo, en el pensar georne- 
trico falso. Pero la aprehension e intuicidn de esencias es un acto 
multiforme; en especial, la intuition de esencias es un acto en 
que se dan originariamente y, en cuanto tal, un acto analogo 
a la perception sensible y no a la imaginacion, 

§ 24. EL PRINCIFIO DE TODOS LOS PRINCiriOS 

Peio basta de teorlas absurdas. No hay teoria concebible 
capaz de haceinos errar en punto al puncipio de toclos los piir- 
Cipios: que toda intuition cn que se da algo original iamente cs 
un fnndamento de derecho del conocimiento; que todo lo que 
sc nos bnnda ouginariamente (por decirlo asi, en su realidad 
corporea) en la “intuition”, hay que tomailo simplemente como 
s^se da, pero tambien solo dentro de los limites en que se da. Ve- 
mos con exidencia, en efecto, que ninguna teoria podiia sacar 
su propia xerdad sino de los datos originarios. Toda proposicion 
que no hace mas que dar expresion a semejantes datos, limitan- 
dose a cxplicitarlos por medio de significaciones fielmente ajus- 
tadas a ellos, es tambien realmente, como hemos diclro en las 
palabras iniciales de este capituio, un comienzo absoluto, llamado 
a servir de fundamento en el genuino sentido del tdrmino, cs 
lealmente un principium. Pero esto es x-alido en singular medida 
de los conocimientos esenciales y generales de esta indole, a 
los cuales se restringe liabitualmente el nombre de principio. 

En este sentido tiene perfecta razon el investigador de la 
naturaleza paia seguir el principio que dice que hay que pre- 
guntarle a toda afirmacidn referente a hechos de la naturaleza 
por las experiencias en que se funda. Pues este cs un principio, 
es una afirmacion directamente sacada de una evidencia inte- 
lectual genera], como de ello podemos convencernos en todo 
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momento, proyectando una completa claridad sobre el sentido 
de los terminos usados en el principio y haciendo que se nos 
den en su piireza las esencias correspondientes a ellos. Pero 
en el mismo sentido tiene el mvestigador de esencias, y quien- 
quiera que utilice y enuncie proposiciones generales, que seguir 
un principio paralelo; y es necesario que lo haya, pues que ya 
el principio de que todo conocimiento de hecho debe fundarse 
cn la experiencia, concedido hace un instante, no es el mismo 
empi'ricamente evidente —como le pasa a todo principio y todo 
conocimiento esencial. 


§ 25. EL POSniVXSlA ES EN LA PRACTICA UN 1 NVESTIGADOR 
DE LA NATURALEZA, EL INVESTIGADOR DE LA NATURALEZA 
ES EN LA REFLEXION UN POSITIVISTA 

De facto s61o rechaza el positivista los conocimientos esen- 
ciales cuando reflexiona “filosoficamente” y se deja enganar poi 
los sofismas de los filosofos empiristas, pero no cuando como 
imestigador de la naluiale/.a piensa y funda sus afirmaciones 
tomando la actitud normal en las ciencias naiurales. Pues en- 
tonces se deja guiar, patentemente, en muy amplia medida por 
evidencias esenciales. Como es sabido, son las disciplinas ma- 
tematicas puras, tanto las materiales como la geometria o la 
foronomla, cuanto las formales (logico-puras), como la aritmeti- 
ca, el analisis, etc., los medios fundamentales de todo teorizar 
en la ciencia de la naturaleza. Y es paladino que estas discipli¬ 
nas no proceden empiricamente, no se fundan en observaciones 
ni en experimentos hechos sobre figuras, mo\ imientos, etc., de 
la experiencia. 

El empirismo no querra, sin duda, verlo. Pero <;sera cosa de 
tomar en serio su argumento de que distan tanto de faliar expe- 
riencias en que fundar las afirmaciones, que antes bien estarian 
a nuestra disposicion infinidad de ellas? En la totalidad de la 
experiencia de las razas humanas, incluso de las especies ani- 
males anteriores, se ha reunido un inmenso tesoro de impresio- 
nes geomcuicas y aritmeticas, que forma un conjunto de lrabitos 
men tales, y de este fondo beben nuestras evidencias geom^tri- 
cas. Pero ;por donde se sabe de estos tesoros presuntamente re- 
unidos, si nadie los ha observado cientificamente, ni probado 
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documental y fielmente? ^Desde cuando son experiencias largo 
tiempo hace olvidadas y completamente hipoteticas, en lugar 
cle experiencias reales y coniprobadas con el mayor cuidado 
en su funcion y alcance propiamente emplrico, los fundamentos 
de una ciencia—. y, encima, de la mas exacta de las ciencias? El 
iisico observa v experhnenta, y no se contenta con buenas razo- 
nes. con experiencias pre-cientificas, mucho men os con concep- 
ciones instintivas e hipotesis sobre experiencias presuntamente 
heredadas. 

;0 sera cosa de decir, como se ha dicho, en efecto, por otros 
lados, que debenamos las evidencias geometricas a la “experien- 
cia de la imagination”, que las llevariamos a cabo como induc¬ 
tions sacadas de experimenios de la imagination.? Pero ;por 
que, preguntamos en contra, no hace el fisico uso de tal maravi- 
llosa experiencia de la imaginacion? Simplemente porque expe- 
limentos hechos en la imaginacion serian experimenios imagina- 
rios, exactamente como figuras, movimientos, conjuntos forjados 
en la imaginacion no son reales, sino, justo, imaginarios. 

:i Pero lo mas correcto que podemos hacer frente a todas las 
interpretaciones semejantes, no es ponernos, argumentando, en 
su terreno, sino acudir al sentido propio de las proposiciones 
matematicas. Para saber, y saber sin duda alguna, lo que enun- 
cia un axioma matematico, no debemos volvernos hacia el filo- 
sol'o empirista, sino hacia la con ciencia en que. al hacer mate¬ 
maticas, aprehendenros las relaciones axiomaticas con plena 
evidencia intelectual. Si nos atenemos puramente a esta intui- 
cion, no puede caber duda alguna, en absoluto, de que en los 
axiomas encuentran su expresion puras relaciones csenciales, sin 
que se pongan a la vez, ni en la forma mis leve, hechos de expe- 
riencia. b No hay que filosofar y psicologizar sobre el pensamicnto 
y la intuicion geometricos desde fuera, sino que llevarlos a cabo 
vividamente y determinar su sentido inmanente sobre la base 
de analisis directos. Puede ser que hayamos heredado rlisposi- 
ciones epistemologicas de los conocimientos de generaciones 
pasadas, mas para la cuestion del sentido y valor de nuestros 
conocimientos son las historias de estas herencias lo que para el 
talor de nuestro oro es la historia de este. 
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; § 26. CIENCIAS 0E LA ACTITUD BOGMATIGA Y CIENCIAS 

| DE I,A ACTITUD FILOSOFICA 

I Los investigadores de la naturaleza hablan, pues, de la ma- 

j tematica y de todo lo eidetico en forma esceptica, pero proceden 

1 en su metodologla eidetica en forma dogmdtica. Para su bien. 

i Grande se ha hecho la ciencia natural porque dejo sencillamente 

' a un lado el escepticismo con tanta exuberancia pululante en la 

antigiiedad o renuncio a superarlo. En lugar de fatigarse con 
las peregrinas paradojas de como sea posible el conocimiento 
J de una naturaleza "exterior” en general, de como resolver todas 

i las dificultades que ya los antiguos encontraron en esta posibi- 

lidad, prefirio atarearse en la cuestion del justo metodo de un 
‘ conocimierfto realmente efectivo y lo mas perfecto posible de la 

! naturaleza, el conocimiento en forma de ciencia exacta de la na¬ 

turaleza. Pero despuds de haber dado esta vuelta, con la que 
logro abrirse el camino para la investigacion de las cosas, dio otra 
media vuelta hacia atrds, porque ha dado lugar a nuevas reflc- 
, xiones escepticas y dejado que tendencias escepticas le litnilen 

sus posibilidades de trabajo. A consecuencia de la entrega a los 
prejuicios empiristas, el escepticismo ha quedado eliminado s61o 
por respecto a la esfera emplrica, pero no por respecto a la 
esfcra eidetica. Pues para dsta no basta que entre dentro del 
propio circulo de investigacion lo eiddtico tan solo bajo la falsa 
bandera del empirismo. En semejantes transmutaciones de su 
valor solo consienten las disciplinas eideticas bien fundadas des- 
de antiguo e inatacables en sus derechos consueiudinarios, como 
son las matematicas, mientras que (como ya indicamos) en lo 
que respecta a la fundamentacibn de nuevas disciplinas funcio- 
nan los prejuicios empiristas necesariamente como obstaculos 
de loda eficacia. La justa posicion, dentro de la esfcra de la 
investigacion, en un buen sentido dogmdtica , esto es, prejiloso- 
fica, a que pertenecen todas las ciencias empxricas (pero no solo 
ellas), consiste en hacer a un lado con plena conciencia todo 
escepticismo juntamente con toda “filosofia natural” y "teoria 
del conocimiento”, y en tomar las objetividades del conocimiento 
alii donde nos encontremos realmente con ellas —cualesquiera 
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que sean las dificultades que mas tarde pueda una reflexion 
epistemologica schalar en la posibilidad de tales objetividades. 

Hay, justo, que llevar a cabo una inevitable e importante 
divisibn en el reino de las investigaciones cientificas. A un fado 
estan las ciencias de la actitud dogmatica, vueltas hacia las cosas 
y despreocupadas dc todo problema epistemologico y escepti- 
co. Partiendo diel darse originario de sus cosas (y volviendo 
siempre a el para probar sus conocimientos), preguntan como se 
dan directamente las cosas y que es lo que, sobre la base de ello, 
puede inferhse indirectamente sobre ellas mismas y sobre las 
cosas del mismo dominio en general. A1 otro lado estan las inves¬ 
tigaciones cientificas de la'actitud epistemologica, de la actitud 
especijicamente jilosofica, que se ocupan con los pioblemas es- 
cepticos de la posibilidad del conocimiento, y los resuelven ante 
todo en general y en principio, para luego aplicar las soluciones 
obtenidas y sacar las consecuencias pertinentes acerca del sentido 
y valor definitivos de los resultados de las ciencias dogmaticas. 
Por lo menos, dada la situacion actual, y mientras falte una cri- 
tica del conocimiento altamente desarrollada, hasta haber logra- 
do un perfecto rigor y claridad, sera justo cerrar las fr outer as de 
la investigacion dogmatica a toda cucstion “criticista”. En otras 
palabras, nos parece, a la sazon, que lo justo es cuidar de que 
prejuicios epistemolbgicos (y, por regia general, escepticos), so¬ 
bre cuya razbn o sinrazon lia de decidir la ciencia filosbfica. 
pero que no necesitan preocupar al investigador dogmatico, no 
impidan la marcha de sus investigaciones. Mas es, justo, la in¬ 
dole de los escepticismos predisponer para tal clase de irnpedi- 
mentos desfavorables. 

Justo con esto queda senalada la peculiar situacibn en razbn 
de la cual es necesaria la teoria del conocimiento como ciencia 
que se mueve en su propia dimensibn. Por satisfecho de si que 
este el conocimiento dirigido puramente hacia las cosas y susten- 
tado por su propia evidencia intelectual, tan pronto como el co¬ 
nocimiento se vuelve reflexivamente sobre si mismo, se presenta 
la posibilidad de la validez de todas las formas del conocimien¬ 
to, y entre ellas incluso las intuiciones y evidencias intelectuales, 
afectadas de enredosas oscuridades, de dificultades casi insolu¬ 
bles, en especial con respecto a la trascendencia que los objetos 
del conocimiento pretenden tener frente al conocimiento mis- 



ERR.6NEAS INTERPRETACIONES NATURAL]STAS 63 

mo. Justo por esto hay esceplicismos que se imponen a pesar 
-de toda intuicion, de toda experiencia y evidencia intelectual, y 
que pueden desarrollarse ulteriormente como obstaculos al cul- 
iivo practico de la ciencia. Nosotros eliminamos estos obstacu¬ 
los en cuanto a la ciencia natural “ dogmatica " (nombie que aqui 
no tiene, pues, ninguna significacion despectiva) con solo po- 
nernos en claro el principio mas universal de todo metodo, el 
del derecho innato'-de todo data, y mantenerlo vivo en nuestro 
■espiiitu, mientras que ignoramos los gravidos y multiformes 
problemas de la posibilidad de las diversas formas y correlacio- 
ates del conocimiento. 


Section Segunda 

MEDITATION FENQMENOL6GICA 
FUNDAMENTAL 


Capitulo I 

LA TESIS DE LA ACTITUD NATURAL Y LA 
DESCO^EXION DE LA MISMA 

§ 27. EL MU.NDO DE LA ACTITUD NATURAL: 

YO Y MI MUNDO CIRCUN'DAN’TE 

Empezamos nuestras meditaciones como hombres de la vida na¬ 
tural, representandonos, juzgando, sintiendo, queriendo “cn acti- 
tud natural”. Lo que esto quiere decir nos lo ponemos en claro 
en sencillas consideraciones, que como mejor las llevamos a 
cabo es en primera persona. 

Tengo conciencia de un mundo extendido sin fin en el es- 
pacio y que viene y ha venido a ser sin fin en el tiempo. Tengo 
conciencia de el, quiere decir ante todo: lo encuentro ante ml 
inmediata e intuitivarnente, 3 lo experimcnto. b Mediante la vista, 
el tacto, el oido, etc., en los diversos modos de la percepcion sen¬ 
sible estan las cosas corporeas, en una u otra distribucidn es- 
pacial, para mi simplemente ahi“ohi delante” en sentido literal 
o figurado, lo mismo si fijo la atencion especialmente en ellas, 
ocupandome en considerarlas, pensarlas, sentirlas, quererlas o no. 
Tambien estan seres animados, digainos hombres, inmediata- 
mente para mi ahi; los miro y los veo, los oigo acercarse, estre- 
cho su mano al hablar con ellos, comprendo inmediatamente lo 
que se representan y piensan, que sentimientos se mueven en 
ellos, que desean o quieren. Tambien ellos estan ahi delante, 
en mi campo de intuicion, como realidades, incluso cuando no 
fijo la atencion en ellos. Pero no es necesario que ni ellos, ni los 
demas objetos, se encuentren justamente en mi campo de per¬ 
ception^ Para mi estan ahi objetos reales, como objetos deter- 
minados, mas o menos conocidos, a una con los actualmente 
percibidos, sin que ellos mismos esten percibidos, ni siquiera 
intuitivarnente presentes. Puedo dejar peregrinar mi atencidn 
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deSde la mesa de escribir en aue acabo de fijarla justamente con 
la vista, pasando por las partes no vistas del cuarto que estan 
a mi espalda, hasta el balcon, el jardin, los ninos que iuegan 
en el cenador, etc., hasta todos los objetos de los cuales justa¬ 
mente “se” que estan a c£ o alia en el contomo inmediato que 
entra en mi campo de conciencia —saber que no tiene nada de 
un pensar conceptual y que linicamente al variar la direccidn 
de la atencion, y aun entonces solo parcialmente, y las mas de 
las veces muy imperfectamente. se convierte en un claro intuir. a 

Pero tampoco con el circulo de esta* copresencia, intuitiva- 
mente clara u oscura, distinta o indistinta, que constituye un 
constante halo del campo de percepcion actual, se agota el mun- 
do que para mi esta en forma consciente “ahi delante'’ en cada 
momento de la vigilia. Este mundo se extiende, antes bien, en 
un fijo orden del ser, hasta lo infinito. Lo actualmente percibi- 
do, lo mas o tnenos claramente copresente y determinado b (de- 
terminado hasta cierto punto, al menos), esta en parte cruzado, 
en parte rodeado por un Horizonte oscuramente consciente dc 
realidad indcterminada. Puedo lanzar hacia el rasgos de la mi- 
rada iluminadora de la atencibn, con variable resultado. Repre- 
sentaciones primero oscuras, pero que se van avivando, acaban 
por dcstacar algo determinado, eslabonandose una cadena de se- 
mejantes representaciones; el circulo de lo determinado se ensan- 
cha mas y mas, y en casos tanto, que queda establecida la cone- 
xion con el campo de percepcion actual, como contorno central. 
Pero en general es bistinto el resultado: una niebla vacia, de 
oscura indeterminacion, se puebla de intuitivas posibilidades o 
presuntividades, y solo se disena la “forma” del mundo justamen¬ 
te en cuanto “mundo”. El contorno indeterminado es, por lo 
demas, infinito. El nebuloso horizonte, nunca plenamente detet- 
minable, esta necesariamente ahi. 

Lo mismo que pasa con el mundo en el orden del ser de ,su 
presencia espacial, que es el que he considerado hasta aqui, pasa 
con el por respecto al orden del ser en la secuencm del tiempo. 
Este mundo que esta ahi delante para mi ahora, y patentemente 
en cada hora de la vigilia, tiene su horizonte temporal infinito 
por dos laclos, su conocido y su desconocido, su inmediatamente 
vivo y su no vivo pasado y futuro. Poniendo libiemente por 
obra esa forma de experiencia que me liace intuir lo que esta 
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ahi delante, puedo perseguir estas conexiones de la realidad que 
me circunda inmediatamente. Puedo cambiar mi posicidn en el 
•espacio y en el tiempo, dirigir la mirada allA y aculla, hacia 
delante o hacia atras en el -tiempo; puedo procurarme percep- 
ciones y representaciones siempre nuevas, mas o menos claras 
y ricas, o tambien "imagenes” mas o menos claras en que me 
hago intuitivo h> posible y conjeturable en las formas fijas del 
mundo espacial y temporal. 

De este modo me encuentro en todo momento de la vigilia, 
y sin poder evitarlo, en relacion consciente al uno y mismo mun¬ 
do, bien que cambiante de contenido. Este mundo estd per- 
sistentcmente para mi “ahi delante”, yo mismo soy miembro 
de cl, pero no esta para mi ahi como un mero mundo de cosas, 
sino, en la misma forma inmediata, como un mundo de valores 
y de bienes, un mundo practico. Sin necesidad de mas, encuen- 
Tro las cosas ante-mi- pertrechadasr asTcomo - con "cualidadesTde 
cosa, tambien con caracteres de valor, encontrandolas bellas y 
feas, gratas e ingratas, agraciadas v desgraciadas, agraclables y des- 
agradables, etc. En forma inmediata hay ahi cosas que son objetos 
de tiso, la “mesa” con sus “libros”, el “vaso”, el “florero”, el 
“piano”, etc. Tambien estos caracteres de valor v estos caracteres 
practicos son inherentes constitutivamente a los objetos que 
“cstdn” “ahi delante” en cuanto tales, vuelvamc o no a ellos 
) a los objetos en general. 51 Lo mismo vale, natuialmente, asi 
como para las meras cosas, tambien para los hombres y animales 
de mi contorno. h Son ellos mis “amigos” o “enemigos”, mis “ser- 
\ idores” o “jefes”, “extranos” o “parientes”, etc. 


§ 28. EL COCITO • MI MUNDO CIRCUNDANTE NATURAL 
V LOS MUNDOS CIRCUNDAN’TES 1 DEALES 

A este mundo, el mundo cn que me encuentro y que es a la 
vez mi mundo circundante, se refieren, pues, los complejos de 
las multiples y cambiantes espontaneidades de mi conciencia: 
del considerar e investigar, del explicitar y traducir en concep¬ 
ts al hacer una descripcibn, del comparar y distinguir, del co- 
leccionar y contar, del ^uponer e inferir, en suma, de la 
conciencia teorizante en sus diversas formas y grados. Asimismo, 
los multiformes actos v estados del sentimiento v del querer: 




ACT1TUD NATURAL 


67 

agradarse y desagradarse, alegrarse y entristeceise, apelecer y 
huir, esperar y tener, resolverse y obrar. a To dos ellos, contando 
los simple s actos del yo cn que._tengo_conciencia,del_mundo_al 
volverme espontaneamente hacia_el_y aprehenderlo _como algo 
que esta inmediatamcnte ahi~ delante, estan comprendidos en 
].i sola palabia cartesiana cogito J 3 En el natural dejarse vivir, 
vivo constanteniente en esta forma fundamental de toda vida 
“actual”, enuncie o no el cogito, dirijamc o no “reflexivamente” 
al yo y al cogitare. Si lo hago, entra en la tida un nuevo cogito, 
que por su parte no es retlejado, o sea, no es para mi un ob- 
jeto. c 

il Constanteniente me encuentro conmigo como con alguicn 
que percibe, se tepresenta, piensa, siente, apetece, etc., y_al„en-. 
con t Kir me asi. conmigo, me encuentro las mds de las voces refe- 
~ rido actualmente'iTla realidad que_constantemente me circunda. 
Pues no siempre me encuentro rcferido asi. No todo cogito *en 
que vivo tiene cosas, hombres, cualesquiera objetos o relaciones 
<le nn mundo circundante, por cogitatum. Me ocupo, por ejem- 
plo, con numeros puros y sus leyes: nada analogo hay ahi delan- 
ic en el mundo circundante, este mundo de realidad “real” en 
scnticlo estricto. Para mi ahi, y justo como campo de objetos de 
mi actividad aritm^tica, esta el mundo de los numeros igual- 
menie; durante esta mi actividad estaran en el foco de mi aten- 
cii'm numeros sueltos o cuerpos de numeros, rodeados por un 
hoi i/onte aritmetico, en parte determinado, en parte indetermi- 
nado. mas, patentemente, es este estar ahi, como aquello mis- 
mo que esia ahi, de otra indole. El mundo aritmetico solo esta 
para mi ahi, e si y mientras estoy en actitud aritmctica. Pero el 
mundo natural, el mundo en el sentido.habitual jle la_palabra, 
est.l constanteniente para mi ahi mienpras me-dejo vivir natural- 
mente. Mientras este es el caso, estoy “en actitud natural”; es 
mas, ambas cosas quieren decir exactamente la misma. En ello 
no nccesita alterarse absolutamente nada, si de pronto me_apro- 
pio cl mundo aritmetico v otros mundos semejantes, adoptandcu 
las actitudes correspondientes. El mundo natural sigue entonces _ 
ahi delante; despues, lo mismo que antes, sigo en la actitud 
natural, sin "que me lo estorben las naevas f actitudj;s. Si mi cogito 
se mueve tan solo en los mundos de estas nuevas actitudes, que- 
da el mundo natural fuera de mi consideracion; _es .para mi con- 
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ciencia actual un fondo, peio tio un horizonte en que se inserte 
un mundo arilmetico. Los dos mundos que estan ahl delante a 
la vez carecen de conexion, prescindiendo de su referenda al yo, 
con arreglo a la cual puedo dirigir libremente mi atencion y mis 
actos al uno o al otro.-’- 


S; 29. LOs “OTROS” SUJETOS-YOS Y EL MUNBO 

Cl hcundante natural e intersubjetivo 

Todo lo que es aplicable a mi mismo, se que es aplicable 
tambien a todos los demas hombres que encuentro ahi delante 
en mi mundo circundante. Teniendo experiencia de ellos como 
hombres, los comprendo y los tomo como sujetos-yos de los que 
yo mismo soy uno y como refer id os a su mundo circundante 
natural. Pero esto de tal suerte, que concibo su mundo circun¬ 
dante y el mio como siendo objetivamente un mismo mundo, 
del que todos nosotros nos limitamos a tener conciencia de di- 
verso modo. Cada uno tiene su lugar desde donde ve las cosas 
que estan ahi delante, y por cso se 3e presentan a cada uno las 
cosas de diversa manera. Tambien son para cada uno diveisos 
los campos de percepcion, de’ recuerdo, etc., actuales, prescin¬ 
diendo de que incluso aquello de que se tiene conciencia en 
ellos en comun o intersubjetivamente se presenta a la conciencia 
en diveisos modos de apercepcion y grados de claridad, etc. 
Acerca de todo esto nos entendemos con los projimos, poniendo 
en comun una realidad espacial y temporal objetiva como el 
b mundo circundante de todos nosoho ?, que esta ahi y al que pci- 
tenecemos nosotios nusmos. 


§ 30. LA TESIS GENERAL DE LA ACTITUD NATURAL 

Lo que hemos expuesto para caracterizar la manera de darse 
algo en la actitud natural, y con ello para caracterizar a esta 
misma, ha sido un tiozo de description pura anterior a toda “tea- 
ua”. Teorias, lo que quieie decii aqui opiniones preconcebidas 
de toda indole, las mantenemos ligurosaniente alejadas de nos¬ 
otros en estas investigaciones. Solo como facta de nuestro mundo 
circundante, no como reales o piesuntas unidades de valide/, 
entran las teorias en nuestra esfera.* Pero tampoco nos propo- 
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nemos ahora la tarea de proseguir la pura description hasta ele- 
\arla a una caracterizacion sistematicamente completa o que ago- 
te las anchuras y las honduras de lo que se encuentra en la 
actitud natural (ni mucho menos en todas las actitudes que cabe 
entretejer armoniosamente con £sta). a Semejante tarea puede y 
debe —come cientif/ca que es— fijarse coino meta, y es una tarea 
exuaordinariamente importance, bien que hasta aqul apenas vis- 
lumbrada. Pero aqui no es la nuestra. Para nosotros, que aspira- 
nios a entrar por las puertas de la fenomenologia, esta ya hecho 
en esta direccion todo lo necesario; solo hemos menester de al- 
gunos rasgos caracterfsticos muy generales de la actitud natural, 
que han resaltado ya, y con suficiente claridad, en nuestras 
descripciones. justo tal claridad nos importaba especialmente. 

Ponemos de relieve, una vez aiin, algo importantfsimo, en 
las siguientes proposiciones. Yo encuentro constantemente ahi 
delante, como algo que me hace frente, la realidad espacial y 
temporal una, a que pertenezco yo mismo, como todos los de- 
mas hombres con que cabe encontrarse en ella y a ella estan 
releridos de igual modo. b La “realidad” la encuentro —es lo 
que quiere decir ya la palabra— como estando ahi delante y la 
tomo tal como se we da, tambien como estando ahi. Ningiin 
dudar de datos del mundo natural, ni ningiin rechazarlos. altera 
en nada la tesis general dc la actitud natural.'- "El” mundo esta 
siempre aid como realidad: a lo sumo, es aqui o ahi “distinto” de 
lo que presumia yo: tal o cual cosa debe ser borrada de el, por 
clccirlo asi, a titulo de “aparicncia”, “alucinacion”, etc., de el, 
que es siempre —en el sentido de la tesis general— un mum 
do que esta ahi. Conocerlo mas completa, mas segura, en todo res- 
pecto mas perfectamente de lo que puede hacerlo la experiencia 
ingenua, resolver todos los problemas del conocimiento cientifico 
que se presentan sobre su suelo, tal es la meta de las ciencia s 
de la actitud. natural , a 


§ 31. CAMBIO RADICAL DE LA TESIS NATURAL. 

la “desconexion”, la “colocaci6n ENTRE parentesis” 

Pues bien, en lugar de permanecer en esta actitud, vamos a 
cambiarla radicalmente. Ahora se trata de convencerse de que 
este cambio es posible en principio. 
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La tesis general en virtud de la cual no sdlo se tiene cons- 
tante conciencia aperceptiva del mundo ciicundante real cn 
sentido estricto, sino conciencia de el como “realidad” que estd 
ahi, vo consiste, naturalmente, en un acto peculiar, en un'juicio 
articulado sobre la existencia. Es, en efecto, algo que se prolonga 
a traves de la duracion entera de la actitud, esto es, mienfras 
se deja vivir naturalmente a lo largo de la \igilia quien subsiste 
y dura. Lo percibido en cada caso, lo representado clara u os- 
curamente, en suma, todo aquello del mundo natural 'de que se 
tiene una conciencia empirica y anterior a todo pensar, ostenta 
en su unidad total y en todas sus articulaciones y relieves el 
caracter “ahi”, “delante”; caracter en el que es esencialmente 
susceptible de fundarse un juicio de existencia expieso (predica- 
tivo) y que forma una sola cosa con el. Si enunciamos este 
juicio, sabemos que en el nos hemos limitado a tomar por tema 
y apresar predicativamente lo que en la primitiva experiencia, o 
en lo experimentado, habla ya con el caracter del “delante” en 
alguna forma, sin tomarlo por tema, sin pensar propiamente 
en ello, sin predicar de ello nada. 

Con la tesis potencial y no expresa podemos proceder exac- 
tamente como con la tesis expresa del juicio. Un proceder seme- 
jante, en todo momento posible, es, por ejemplo, el intento de 
duda universal que tratd de llevar a cabo Descartes para un fin 
muy distinto, con vistas a obtener una esfera del ser absoluta- 
mente indubitable. Nosotros partimos de aqui, pero advir ti endo 
en seguida que el intento de duda_un iversa 1 solo debe servi inos 
como instrumento metodico para poner de relieve ciertos puntos 
que so n susceptib les de ser sacados a luz con eviden cia mediante 
este intento, en cuanto entranados en su esencia._ 

El intento de duda universal pertenece al reino de nuestra 
absoluta libertad: podemos intentar dudar de todas y cada una 
de las cosas, por fiimemente convencidos que estemos de ellas, 
mas aim, por seguros que estemos de ellas en una evidencia 
adecuada. 

Considcremos lo que se implied cn la esencia de un acto sc- 
mejantc. Quien intenta dudar, intenta dudar de algun “ser”, o, 
predicativamente explfcito, de un “jeso es'”, “jasi sucede!”, etc. 
La forma de ser es indiferente. Quien, por ejemplo, duda si un 
objeto de cuya existencia no duda, es de tal o cual manera, duda 



ACTJTUD NATURAL 


7 1 


justamente del ser de tal manera. Esto es, patentemente, trans¬ 
portable del dudar al intento de dudar. Es, ademas, claro que 
no podemos dudar~de un ser y en el misrao acto de conciencia 
(en la forma de unidad del “a la vez”) hacer partfcipe de la 
tests al sustrato de este ser o tener conciencia de el con el carar- 
tcr del “delante”. O expresado en forma equivalente: no pode¬ 
mos dudar y tener por cierta a la vez la misma materia de 
scr. Asimismo, es claro que el intento' de dudar de algo de que 
tenemos conciencia coino estando ahi delante acarrea necesaria- 
mente cierta abolicion de la tesis; y justo esto es lo que nos 
interesa. No se tra ta de.una conversion cle la tesis e n la antitesi s, 
de la ©posicidn en la negacion; tampoco de una conversion en 
conjetura, sospecha, en indecision, en una duda (en ningun sen- 
tido de la palabra): nada de esto pertenece al reino de nuestio 
libre albedrio. Es masbien algo enteramente peculiar. No aban- 
donamos la tesis que hemos practicado, no hacemos cambiar cn 
nada nuestra conviccion, que sigue siendo la que es -mientras 
no introducimos nuevas razones de juzgar, que es justo lo que no 
hacemos. Y, sin embargo, experimenta la tesis una modificacion 
—mientias sigue siendo la que es, la ponemos , por deciilo asi, 
“jucra de juego”, la “desconectamos”, la "colocamos entie paren- 
tcsis”. La tesis sigue existiendo, como lo colocado entre pardnte¬ 
sis sigue existiendo dentro del parentesis, como lo desconectado 
sigue existiendo fuera de la conexidn. Podemos decir tambien: 
la tesis es una vivencia, pero no hacemos de ella "ningun uso”, y 
esto, no entendido,’ naturalmente, como privacion (como cuando 
decimos de un ente pri\ ado de conciencia que no hace uso 
alguno de una tesis); mas bien se trata con esta, como con todas 
las expresiones paralelas, de formulas que tiatan de indicar un 
determinado modo sui generis de conciencia que se agrega a la 
simple tesis primitiva (sea un ponei actualmente, e incluso pre- 
dicativamente, una existencia o no lo sea), paia darle el valor 
nuevo de un modo justo sui gene)is. Este cambio de valoi es cosn 
de nuestra absoluta libertad y hace frente a todos los ados en 
que cl pensar toma posicion, pudiendo coordinate con la te¬ 
sis, pero no conciliate con ella en la unidad del “a la tez", 
como hace frente en general a todos los actos en que se toma 
posicion en el sentido propio del termino. 
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En el in lento de dudar que se fija sobre una tesis, y, segun 
hemos supuesto, en una tesis cierta y sostenida, se lleva a cabo 
Ja desconexion en y con una modificacion de la antitesis, a saber, 
con la “position” del no ser, la cual constituye asi la otra base 
del intento de dudar. En Descartes prevalece esta otra base has- 
ta el punto de poderse decir que su intento de duda universal 
es propiaraente un intento de negacion universal. Aqui prescin- 
dimos de esto, por no interesarnos cada uno de los componentes 
analiticos del intento de dudar. ni por ende el hacer un analisis 
exacto y complelo de este intento. Nos liinitamos a poner de 
relieve el fenomeno del “colocar entre parentesis” o del "des - 
conectar”, que, patentemente. no esta ligado al fenomeno del 
intento de dudar, aun cuando quepa sacarlo con especial faci- 
lidad de £1, sino que tambien puede presentarse en otras com- 
plexiones, no menos que por si solo. Con referenda a loda tesis 
podemos, v con plena libertad, practicar esta peculiar erco/q, a un 
cierto abstenernos de juzgar, que es conciliable con la conviction 
no quebrantada y en casos inquebrantablc, por evidentc, de la 
verdad. La tesis es “puesta fuera de juego”, colocada entre pa- 
rentesis, convirticndose en la modificacidn “tesis colocada entre 
parentesis’’, asi como cl juicio pura y simplemente en el "juicio 
Colorado entre pai entesis”. 

Naturalmente que no se debe identificar sin mas esta founa 
de conciencia con la del “mero imaginarse”, digamos, que unas 
ondinas bailan en coro; aqui no tiene lugar desconexion algnna 
dc una ronviccion ’’viva y que viva permanece, aun cuando, por 
otra paite, sea palmaria la estrecha afinidad de una y otra forma 
de conciencia. Mucho menos se trata del pensar algo en el 
sentido del “asumir” o suponcr, a que en la usual rnanera 
equivoca de hablar puede darse igualmente expresidn con las 
palabras: “pienso (hago la suposicion de) que es de lal o cual 
manera”. c 

Hay que observar, ademas, que nada se opone a hablar co- 
rrelativamente de colocar entre parentesis tambien por resperto 
a una objetividad susceptible dc ser objeto de position, cual- 
quiera que sea la regidn y categoria de que se trate. En este 
caso se entiende que cs desconectable toda d tesis referentc a esta 
objetividad y convertible en la conespondiente modificacion del 
colocar entre parentesis. Consideradas las cosas exactamente. se 
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ajusta. por lo clem as y dc antcmano, mejor la imagen del colocar 
entre parentesis a la esfera del objeto, as! como el hablar de 
ponei lueia de juego se ajusta mejor a la esfeia del acto o de la 
■conciencia. 


§ 32. La crroyij fenomlxologica a 

En lugar, pues, del intento caitesiano de llevar a cabo una 
cluda unitcrsal, podrlamos colocai la ibxopj unhersal en nuestro 
nuevo sentido rigurosamente determinado. Pero con buenas ra- 
zones limitamos la universalidad de esta giro/py Pues si fuera tan 
amplia como en general puede ser, dado que puede modificarse 
eon plena libertad toda tesis o todo juicio, o colocarse entre 
parentesis toda objetividad susceptible de ser sujeto de un juicio, 
no quedariadominio alguno de juicios no modificados. ni muebo 
menos de ciencia. Pero nuesrros designios se enderezan, justa- 
mente, a descubrir un nuevo dominio cientifico, y un dominio 
tal que se conquiste justo por medio del metodo del colocar entre 
parentesis, pero solo de un metodo muy piecisamente limitado. 

Esta limitacion puede formularse en dos palabras. 

Poncmos fuera de juego la tesis general inherente a la esen- 
cia de la actitud natural. Colocamos entre paientesis todas y 
cada una de las cosas abarcadas en sentido ontico por esa tesis, 
asi, pues, este mundo natural entcro, que estri constanlemente 
"‘para nosotros ahf delante”, y que seguira estandolo peimanen- 
temente, como "lealidad” de que tenemos conciencia, aunque 
nos dc por colocarlo entre parentesis. 

Si asi lo hago, como soy plenamente libre de haceilo, no por 
•ello niego “este mundo”, como si \o fuera un sofista. ni dudo de 
su cxistencia, como si yo fuera un esccptico, sino que 13 practico 
la cjioyq “fenomenoldgica” que me cierra completamcnte todo 
juicio sobie exislencias cn el espacio y cm cl tiempo. 

Asi, pues, desconecto todas las ciencias rejciantes a este mun¬ 
do natural, por solidas que me pare/.can, por mucho que las 
admire, por poco que piense en objetar lo mas minimo contra 
ellas; yo no hago absolutamente ningiin uso de sus afirmaciones 
vdlidas. De las proposiciones que entran en ellas,y aunque sean 
de una petfecla evidencia, ni una sola hago mia, ni una acepto, 
ni una me sirve de base —bien entendido. en tanto se la tome tal 
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como sc da en estas ciencias, corao una verdad sobre leahdadcs 
de este mundo. Dcsde el momento en que le inflijo el parente- 
sis, no puedo hacer mas que afrontarla. a Lo que quiere decir: 
mas que afrontarla en la forma de conciencia modificada b que 
es la desconexion del juicio, o sea, justarncnte no tal ami es como 
proposicion en la ciencia, como una proposidon que prctcnde 
ser vdlida y cicya validez reconozco y utilizo. 

No se confundira la luo'/pl aqul en cuestion con aquclla que 
pide el posithismo c y contra la que el mismo sin duda peca, se- 
gun hubimos de comcncernos. Ahora no se trata de desconectar 
todos los prejuicios que enturbian la pura objetividad de la in- 
vestigacion, no se trata de constituir una ciencia “libre de teo- 
rlas”, “libre de metaffsica”, haciendo remontar toda fundamen- 
racion a aquello con que nos encontramos inmediatamente. rJ ni 
tampoco se tiata de un medio para alcanzar scmejantes metas, 
cuyo valor no esta realmente en cuestion. Lo que nosotros pedi- 
mos se encuentra en otra direccion. El mundo entero, puesto en 
la actitud natuial, con que nos encontramos realmente en la ex- 
periencia, tornado plenamente “libre de teorias”, tal como se 
tiene real experiencia de el, como consta claramente en la conca- 
tenacidn de las expeiiencias e no rale para nosotros ahora nada; 
sin poneilo a prueba, peio tambien sin discutirlo, debe quedar 
colocado entre parentesis. De igual modo deben sucumbir al 
mismo destino todas las teorias y ciencias que se refieren a este 
mundo, por eslimables que sean v esten fundadas a la manera 
positivista o de cualquier otia. 


Capitulo II 

LA CONCIENCIA Y LA REALIDAD NATURAL 

§ gg. PRIMER A REFFRENTI \ A I_ V “CONCIENCIA PURA” O 

"trascendental” covro residuo fenomenologico 

Hemos aprendido a entender e? sentido de l a s~ oyp fcnom e- 
nol ogica, pero en modo alguno sit posibl e accidn . f No esta, ante 
todo, claro hasta qu6 punto se de, con la limitacidn de la esfera 
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total de la e;toy.r| dada en lo anterior, realmente una lestriccion 
de su universalidad. tQue puede, en efecto, quedar , cuando se 
ha desconectado el mundo'cntero, contados nosotms mismos con 
todo cogitare? 

Como el lector ya sabe que el interes que domina estas me- 
ditaciones se endereza a una nueva eidetica, esperara inmedia- 
tamente que sucumba a la desconexidn sin duda el mundo como 
un hecho, pero no el mundo como "eidos”, ni tampoco ninguna 
otra esfeia esencial. El desconectar el mundo no significa real¬ 
mente, en efecto, el desconectar, por ejemplo, la serie de los 
numeros, ni la aritmetica referente a ella. 

Sin embargo, no vamos a seguir este camino. No se halla en 
la direccion de el nuestra meta, que podemos foimular tambicn 
como la conquista de una nueva region del ser, hasta aqui a no 
d.edindada en lo que tiene de propio, y que, como toda autentica 
legion, es una region de ser individuals Lo que esto quiere decir 
mas piecisamente tan a ensenarlo las consideraciones siguientes. 0 

Frocedemos, por lo pronto, senalando directamente y con- 
templando, puesto que el ser que se trata de senalar no es otra 
cosa que lo que designaremos, d por razones esenciales, como 
"titencias puras”, “conciencia pura”, con sus “correlatos puros” 
y, por otra parte, su “yo puro” desde el yo, desde la conciencia, 
las vivencias que se nos dan en la actitud natural.® 

1 Yo soy —yo, el hombre real, un objeto real en sentido estric- 
to, como otros del mundo natural. Yo llevo a cabo cogitationes, 
“actos de conciencia” en sentido lato y estricto, y estos actos son 
en cuanto pertenecientes a este sujeto humano, sucesos de la mis- 
ma realidad natural. E igualmente todas mis restantes vivencias, B 
cn cuya cambiante corriente los actos especificos del yo tan pecu- 
liaimente brillan, pasan unos a otros, se enlazan en sintesis, se 
modifican sin cesar. En un amplisimo sentido comprende la expre- 
sion conciencia (aunque menos exactamente) todas las vivencias. 
“En la actitud natural”, que por obra de los 11 habitos tan consoli- 
dados, porque nunca han sido puestos en tela de juicio, adopta- 
mos tambicn en el pensar cientifico. tomamos todas estas cosas, 
con que nos encontramos ’en la reflexion psicologica, como suce¬ 
sos del mundo reales en sentido estricto, justo como vivencias de 
seres animados. Tan natural nos es verlas solo como tales, que 
ahora que ya hemos hecho conocimiento con la posibilidad de 
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cambiar de actitud v que andaraos buscando un nuevo dominio 
de objetos, ni siquiera advertimos que estas esferas de vivencias 
son las mismns de que brota por obra de la nueva actitud el nuevo 
dominio. 11 Con esto esta esfrechamente relacionado el que, en 
lugar de mantener vuelia nuesira mirada hacia estas esferas, b 
la desviaramos, buscando los nuevos objetos en los reinos onto- 
logicos de la aritmetica, la geometria, etc. —donde sin duda no 
habria nada propiamente nuevo que conquistar. 

Mantcnemos, pues, la mirada firmemente dirigida a la esfera 
de la conciencia 0 y estudiamos lo que encontramos de inmanente 
en clla. Ante toclo, aun antes de llevar a cabo la desconexion 
fenomenologica de los juicios, la sometemos a un analisis esen- 
ciol y sistemalico, aunque en modo alguno exhaustivo. Lo que 
nos hace absolutamente falta es una cierta visidn general de la 
esencia de la conciencin en general , a e y especialmente de la con- 
ciencia en tanto de su)o, por esencia, es conciencia de la realidad 
“natural”. En estos estudios vamos hasta donde es necesario para 
obtener la vision que nos hemos propuesto, a saber, la vision 
de que f la conciencia ticnc de suyo un ser propio, que, en lo que 
tiene de absolutamente propio, no resulta afectado por la dcs- 
conexion fenomenologica. Por ende. queda este ser como “rcsi- 
duo fcnomenoldgico’’, como una region del ser, en principio sui 
genet is, que puede ser de liecbo el campo de una nueva ciencia 
—de la lenomenologia. 

Unicamente por obra de esta evidencia intelectual merecera 
la STtoyij “fenomenoldgica” su noinbie, poniendose de manifies- 
to la cjecucion plenamente consciente de la misma como la ope- 
racion necesaria paia hacernos accesiblc la conciencia "pura” y a 
continuacion la region fenomenologica entera. Justo con ello 
resultara comprensibie por que esta region^ y la nue\a ciencia 
que le esta coordinada tenian que permanecer dcsconocidas. 
En la actitud natural no puede verse jusfamenie nada mas cjue 
el mundo natural. Mientras no se descubrio la posibilidad de la 
actitud fenomenologica, ni se desanollo el metodo para aprehen- 
der originariamentc las objetividades que brotan con ella, tenia 
que permanecer h el mundo fenomenologico siendo un mundo 
desconocido, incluso apenas sospechado. 1 

Relativamcnte a nuestra terminologi'a afiadamos aiin lo ,si- 
guiente. Motivos de peso, que radican en los problemas episte- 
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inql6gicos. a justifican que designemos tambien la conciencia 
“pura”, Me que tanto se hablani, como conciencia trascendental, 
i gua l que la operation con que se la conquistajcomq_gjtoxn J 7 j?£* 
cendental. Metodicamente se descompondra esta operacio n c en 
di verso s pasos que “desconectaran” o "colocaran entre pare nte- 
sis”, con lo que nuestro metodo tomara el caracter de una reduc- 
cion progresiva. d Por ello hablaremos, e incluso preponderante- 
mente, de reducciones fennmenologicas (aunque tambien, y en 
vista de su unidad total, de la reduccion fenomenologica e n sin - 
gular), o, bajo el punto de vista epistemologico, tambien de re¬ 
ducciones trascendentales. Por lo demas, tienen que entenderse 
estos terminos y todos los nuestros exclusivamente en el sentido 
que les dara nuestra exposition, y no en ningun otro que sugie- 
ran la histb.ria o los habitos terminologicos del lector. 

§ 34. LA ESENCIA DE LA CONCIENCIA COMO TEMA c f 

Empezamos con una serie de consideraciones dentro de las 
cuales no nos fatigaremos con ninguna E^oyri fenomenoldgica. 
Estamos dirigidos de un modo natural al “mundo exterior” y 
llevamos a cabo, sin dejar la actitud natural, una reflexion psi- 
coldgica sobre nuestro yo y sus vivencias. Nos sumimos, ente- 
ramente tal como hariamos si no hubiesemos oido nada de la 
nueva actitud, en la csencia de la ” conciencia de algo”«, en que 
tenemos conciencia,' 1 por ejemplo, de la existencia de cosas ma- 
teriales, cuerpos vivos, hombres, de la existencia de 1 obras tecni- 
cas y literarias, etc. Seguimos nuestro principio universal de que 
todo suceso individual tiene su esencia que es apresable en pure- 
za eidetica y cn esta pureza no puede menos de pertenecer a un 
campo de posible investigacion eidetica. Segun esto, tiene tam¬ 
bien el hecho natural y universal del ‘‘yo soy”, “yo pienso”, "yo 
tengo frente a mi un inuudo'”, etc., su contenido esencial, y con 
este exclusivamente vamos a ocuparnos ahoia. Llevamos a cabo. 
pues, por via de ejemplo, cualesquiera vivencias singulares de 
conciencia, tomadas como se dan en la actitud natural, como 
hechos humanos reales en sentido estricto, o nos las representa- 
mos en el recuerdo o en una libre liccion de la fantasia. Sobre 
tal base ejemplar, que suponemos perfectamente clara, aprehen- 
demos y fijamos k en una ideacion 1 adecuada las esencias puias 
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que nos interesan. Los hechos singulaies, la facticidad del mun- 
do naiuial en genetal, desaparccen paia nuestia miiada teorica 
—como siempre que llevamos a cabo una imestigacion puramen- 
te’ eidetica. 

Limitamos todatia nucstro tema. Su rotulo decla: la concien¬ 
cia, Q'mas piecisamente, la vivencia de concicncia en genet al, en 
un ”sentido exnaoidinaiiamente amplio, que b por sueite no inte- 
resa deslindar exactamente. Senaejante deslinde no es lactible 
al comienzo de un analisis de la indole de los que aqui vainos a 
lletar a cabo, sino que es un resultado tardio de giandes esfuer- 
zos./Como pun to de paiti da tomamos la conciencia en un se ntid o 
plenario, que se ofiece inmediatamente y que designamos de la 
maneii"mas~senalla por medio del cogito cartesiano, del “yo 
pienso". Como es sabido, fue este entendido por Descartes tan 
amp liamente, que abraza todo “yo percibo, yo me acuerdo, yo 
fantaseo, \o juzgo, siento, apetezco, quiero” y, asi, todas las de- 
mas vivencias semejantes del yo, en sus innumeiables y fluyentes^ 
formas especiales. Al yo mismo, al que estan todas referidas, o 
que “en” ellas y de muy dneiso modo activo, paciente, 

espontaneo, recepdvo o como quiera que “se conduzca”, lo deja- 
mos por lo pi onto 0 fueia de consideracidn, y esio por lo que se 
lefieie al \o en todos sentidos. d Mas tarde e nos ocupara aim a 
fondo. Por alioia queda bastante paia dar pic al analisis 1 y al 
apresar de esencias. Pronto, ademas, nos veremos remitidos a 
las \astas conexiones de \ivencias que obligan a ensanchar el 
concepto de \i\encia dc conciencia por encima de este circulo 
de las cogitationes especificas. 

Consideramos las vivencias de conciencia en toda la plenilnd 
de la concrecion con que aparccen R en su conexidn concieta —la 
cortiente de las vivencias — y en que se funden e integran por 
obra de su propia esencia. Resultara entonces evidente que toda 
vi\encia de la coniente que logre alcanzar la mirada reflexiva 
tiene una esencia propia, intuitivamente aprehensible, un “con- 
tenido’’ susceptible de que se lo contemple por si en lo que 
tiene de peculiar . h Nos interesa aprehender este contenido propio 
de la cogitalio en su peculiaridad pura y caracterizarlo en gene¬ 
ral, o sea. con exclusion de cuanto no entre en la cogitatio de 
acuerdo con aquello que ella es de suyo. Asimismo se trata de 
caracterizar la unidad de la conciencia requerida puramente por 
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lo propio de las cogitationes, y requerida tan necesariamente, 
que las cogitationes no pueden existir sin esta unidad. a 


§ 35 - EL COGITO COMO “ACTO”. 

LA MODIFICACION DE INACTUALIDAD 

Anudemos el hilo de las meditaciones a algunos ejemplos. 
Ante* mi esta en la semioscuridad este papel bianco. Lo veo, lo 
toco. Este percipiente ver y tocar el papel, como plena vivencia 
concreta del papel que aqui esta, v del papel dado exactamente 
con estas cualidades, presente exactamente en esta relativa oscu- 
ridad, con esta imperfecta piecision, con esta orientacion rela- 
tivamente a mi —es una cogitcitio, una vivencia de conciencia. b 
C E1 papel mismo con sus propiedades objetivas, su extension en el 
espacio.'su^situacion objetiva relativamente a esa cosa espacial 
que se llama mi-cuerpo, d no es una cogitatio, sino un cogitatum, 
no es una vivencia de”pCrcepcion, sino un percepto. Ahora bien, 
puede un percepto ser perfectamente el mismo una vivencia de 
conciencia; pero es e\ idente que algo como una cosa material, 
por ejemplo, este papel dado en la vivencia de percepcidn, no 
es en principio ninguna vi\encia, sino un ser de una foima de 
ser totalmente distinta.® 

Antes de seguir adelante, multipliquemos los ejemplos. En 
el percibir propiamente dicho o en cuanto tal, estov vuelto ha- 
cia el objeto, por ejemplo, el papel, aprehendiendolo como esta 
cosa que existe aqui y ahora. El aprehender es un destacar, todo 
percepto tien£ un fondo empirico. En torno del papel hay libros, 
lapices, un tintero, etc., en cierto modo tambien "percibidos”, 
perceptivamente ahi, en el “campo de la intuicion”, pero mien- 
tras estaba vuelto hacia el papel, no estaba vuelto hacia ellos, ni 
los aprehendi en forma alguna, ni siquiera secundaria. Estaban 
presentes y sin embargo no se destacaban, no estaban puestos 
por si. Toda percepcidn de una cosa tiene, asi, un halo de intui- 
ciones de fondo (o de simples visiones de fondo, en el caso de 
que se admita que en el intuir empieza el estar vuelto hacia las 
cosas), y tambien esto es una “vivencia de conciencia”, o mas 
brevemente,- “conciencia”, y conciencia “de” todo aquello que 
hay de hecho en el “fondo" objetivo simultaneamente \isto. Pero, 
como se comprende, no se habla de aquello que quepa encon- 
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trar “objetivamente” en el espacio objetivo 3 que pueda corres- 
ponder al fondo visto, no se habla de ninguna de las cosas ni b 
sucesos cuva existencia pueda comprobar alii una experiencia 
valida y progiesiva. 1 ' Se habla exclusivamente del halo de con- 
ciencia inherenie a la esencia de una percepcidn llevada a cabo 
en el modo del “estar vuelto al objeto”, 11 y tambien de lo que 
entra en la esencia propia de este mismo halo. Pero en ello entra 
el que sean posibles ciertas modificaciones de la vivencia primi- 
tiva c que designamos como un libre desviarse la “mirada” —no 
precisa ni meramente la fisica, sino la “mirada del esphitu ”— 
desde el papel primeramente mirado hacia ios objetos que ya 
antes estaban presentes o de que se tenia una conciencia “im- 
plicita” y que despues de volver la mirada hacia ellos se tornan 
explicitamente conscientes, percibidos “con atencion” u “ob- 
servados accesoriamente”. 

1 De las cosas tenemos conciencia, lo mismo que en la percep¬ 
cion, tambien en los recuerdos y en las representaciones analo- 
gas a los recuerdos, y la tenemos asimismo en libres fantasias. 
Todo esto, tan pronto en una “clara intuition”, tan pronto sin 
intuitividad notoria, en la forma de representaciones “oscuras”; « 
en todo ello flotan ante nosotros con Miversos “caracteres”, como 
reales, posibles, tingiclas, etc. A estas vivencias esencialmente 
divcrsas es patentemente aplicable todo lo que hemos expuesto 
acerca de las vivencias de percepcion. No se nos ocurrira mezclar 
los objetos de que tenemos conciencia 1 en estas formas de con¬ 
ciencia (por ejemplo, las ondinas fantaseaclas) con las vitencias 
mismas, que son conciencia de ellos? Reconocemos, ademas, que 
a la esencia de todas estas \ivencias —siempre tomadas en su ple¬ 
na roncrecibn —es inherente esa notable modificacidn que hace 
pasar la conciencia en el modo del estar vuelto actuulmente ha¬ 
cia algo a conciencia en el modo de la inactualidad, y viceversa. 
Una vez es la vivencia conciencia “explicita”, por decirlo asi, de 
su objeto; la otia \ez, implicira, meramente potencial. El objeto 
puede estamos )a piesente, k lo mismo que en la percepcion. tam¬ 
bien en el recuerdo o en la fantasia, pero todavia no estamos 
“dirigidos’’ a cl con la niiiada del espiritu, ni siquiera secunda- 
tiamente, pot no decir que 1 estamos “ocupados con el” en un 
senticlo especial. 
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Cosa semejante constatamos acerca de cualesquiera cogita- 
tioncs en el sentido de la esfera carlesiana de ejemplos, por res- 
pecto a todas las vivencias del pensar, del sentir y querer, solo 
que, como se pondni de manifesto (en el proximo paragrafo), 
el "estar dirigido a”., el “estar vuelto hacia”, que distingue a la 
actualidad, no se identifica, como en los ejemplos de representa- 
ciones sensibles, preferidos por ser mas simples, con el atender 
a los objetos de la concicncia que los aprcsa y deslaca. Tambien 
de todas estas vivencias es patentemente cierto que las actuales 
estan rodeadas de un “halo” de inactuales; la corriente de las 
vivencias * no puedc constar nunca de puras actualidades. Preci- 
samente estas ultimas determinan, en la mas amplia generaliza- 
cion posible por encima del circulo de nuestros ejemplos, v en 
el contraste con las inactualidades en que las hemos puesto, el 
sentido plenario de la 'txpresion “cogito”, “tengo conciencia de 
algo”, “llevo a cabo un dcto de conciencia”. Para mantener rigu- 
rosamente distinguido este concepto tan preciso, le reservamos 
exclusivamente los terminos cartesianos de cogito y cogitationes, 
a no ser que indiquemos expresamente la modificacidn por me¬ 
dio de una adicion, como “inactual”, etc.” 

c Podemos clefinir un yo “en vigilia” como un yo que, dentro 
de la corriente de sus vivencias, practica continuamente la con¬ 
ciencia en la forma especifica del cogito; lo que no quiere 
decir, naturalmente, que de, ni pueda dar a estas vivencias cons- 
tantemente, o en general, una expresion predicativa. Hay tam¬ 
bien, en efecto, sujetos-yos aniniales. Pero a la esencia de la 
corriente de vivencias de un yo en vigilia es inherente, segun 
!o arriba dicho, que la cadena de cogitationes que corre sin 
solucion de continuidad este constantemente rodeada de un me¬ 
dio de inactualidad siempre presto a pasar al modo de la ac¬ 
tualidad, como, a la inversa, la actualidad a inactualidad. 


§ 36 . VIVENCIA INTENCIONAL. VIVENCIA EN GENERAL 

Por profunda que sea la alteracion que experimental] las vi¬ 
vencias de la conciencia actual al pasar a la inactualidad, siguen 
teniendo, sin embargo, las vivencias modificadas una significa¬ 
tion comunidad de esencia con las primitivas. En general es 
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mheicrue a la esencia de todo cogito actual ser conciencia de 
algo.- Pero a su modo es tambien, segun lo antes expuesto, la co- 
gitatio modificada igualmente conciencia, y a de lo mismo que la 
correspondiente no modilicada. La propiedad esencial y general 
de la* conciencia se conserva, pues, en el curso de la modifica- 
ciom Todas las vivencias que tienen en comun estas propiedades 
esenciafes se llaman tambien "vivencias intencionales” (actos, 
en el' semido mas amplio de las Investigaciones Idgicas)-, en 
tanto son conciencia de algo, se dicen “referidas intencionahnen- 
te” a este algo. 

Qbservese bien que aqui no se habla de una relacion entre 
cierto proceso psicologico —llamado vivencia — y otra existencia 
real en sentido estricto —llamada objeto — o de un enlace c psico- 
logico que en la realidad objetiva tuviera lugar entre lo uno y 
lo otro. d Se habla, antes bien, de vivencias puramente segun su 
esencia, o de escncias puras y de lo que en las esencias esta ence- 
rrado con absoluta necesidad,‘‘a priori”. 

El ser una vivencia conciencia de algo, por ejemplo, una fic- 
cion ficcion de un determinado centauro, pero tambien una per- 
cepcidn perception de su objeto real, un juicio juicio de su 
ielaci6n objetiva, etc., es cosa que no afecta al e hecho de la 
vivencia que forma parte del mundo, especialmente dentro del 
complejo de los heclios psicoldgicos, sino a la esencia pura y 
aprehendida en la ideacidn como pura idea. f En la esencia de la 
vivencia misma entra no solo el ser conciencia, sino tambien 
de que lo es y en qu4 sentido preciso o impreciso lo es. s h Por 
ende esta tambien encerrado en la esencia de la conciencia 
inactual en qu^ forma de cogitationes actuales sea trasponible 
por medio de la modificacidn acabada de exponer que designa- 
mos como “vuelta de la mirada de la atencidn hacia lo antes no 
atendido”. 

Por vivencias en el sentido ?nds amplio entendemos todo 
aquello con que nos encontramos en la corriente de las viven¬ 
cias; asi, pues. no sdlo las vivencias intencionales, las cogitatio- 
ncs actuales v potenciales. tomadas en su plena concrecion, sino 
cuanto ingrediente encontremos en esta corriente y sus partes 
concretas. 

Facilmente se ve, pues, que no todo ingrediente de la unidad 
conn eta de una vivencia intencional tiene cl mismo el cardcter 
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fundamental de la intencionalidad, o sea, la propiedad de ser 
"conciencia de algo”.-Esto concierne, por ejemplo, a todos los 
datos dc la sensation, que desempenan un papel tan grande en 
las intuiciones perceptivas de cosas. £n la vivencia de la percep- 
< inn de este papel bianco, o mas exactamente, en aquel de sus 
componcntes que se reficre a la cualidad de blancura del papel, 
nos cnrontiamos, volviendo adecuadamente la mirada, a con el 
da to de la sensacion del bianco. Este blanco b es algo que adhiere 
insep.uablemente a-la esencia de la perception concrcta, y que 
adhicie a ella como ingrediente concreto. En cuanto contenido 
cxlnbidor del bianco fenomcnico del papel, es sosten de una 
intencionalidad, peio no es el mismo conciencia de algo. Exac- 
tamente lo mismo cabe decir de otros datos de las vivencias, por 
ejemplo, de los llamados sentimientos sensibles. Hemos de ha- 
blar de eilos todavia mas extensamente mas adelante. 


§ 37. EL “ESTAR DIRIGIDO a” DEL YO EURO EN EL COGITO 
Y EL ATENDER AFREHENSOR 

bin poder entrar aqui mas a fondo en un analisis c descriptivo 
de las \ivenciasintencionales, haremos resaltar algunos aspectos 
dignos de atencidn para las consideraciones ulteriores. Llevada 
a cabo una vivencia intencional actualmente, o sea, en el modo 
del cogito, en ella se “dirige” el sujeto d al objeto intencional. A1 
cogito mismo es inherente, como inmanente a el, un “mirar a” el 
objeto, que, por otra parte, brota del “yo”, el cual no puede, pues, 
faltar nunca. Este “mirar a” algo el yo es, segiin el acto, en la 
pCKcpudn percipiente, en la ficcion fingidor, en el querer vo- 
Icnte, cn el agrado un mirar con agrado, etc. Esto quiere 
deck, pues, que este tener a la sista. ante los ojos del espx- 
litu, inherente a la esencia del cogito, del acto e en cuanto tal, 
no cs a su \ez un acto peculiar, y en especial que no debe 
confundirse con un percibir (en ningun sentido, por amplio que 
fuese), ni con ninguna de las demas clases de actos emparenta- 
dos con las percepciones. Es de observar que £ objeto intentional 
de un acto de conciencia (tornado tal como es en cuanto pleno 
conelato de este) no quiere decir en modo alguno lo mismo que 
objeto aprehendido. Solemos introducir sin mas el estar aprehen- 
dido en el concept o d e objetos (de objeto >>en general), porque 
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tan pronto corao pensamos en el o decimos algo de el, hacenios 
de el un objero en el sentido del objeto apiehendido. En su 
sentido mas amplio se identifies el aprehendei con el atendcr 
a algo, cl advertiilo. tratese de una atencion especial o de una 
atencion accesoiia; al menus, tal como estas maneias de hablar 
se entienden habitualmente. Se trata, pues, con cst<* atender o 
ap’ichender no del mndo del cogito cn general, del modo de la 
actualidad, sino, •vistas las cosas mas exactamente, de un modo 
especial dr acta, que puede adoptar toda conciencia o todo acto 
cjue no lo tenga todatia. Si lo hare, su objeio intencional no es 
solo en general objeto de conciencia. presente a la mirada del 
espiritu que esta dirigido a el, sino que es objeto aprehendido, 
advertido. A una cosa no podemos, sin ducla, estar vueltos de 
otro modo que en el de la aprehension, e igual a todas las obje- 
tividades "simplcmente lepresentables”: el \olverse (aunque solo 
sea en la liccion) es eo ipso “aprehension”, “atencion”. Peru en 
el acto del valorar estamos vueltos al valor, en el acto de la ale- 
gria a lo que alegia, en el acto del amor a lo amado, en el obiai 
a la obra, sin aprehender nada de esto. El objeto intencional, lo 
valioso. lo que alegra, lo amado. lo esperado en cuanto tal. 
la obra en cuanto obra, sc tcina mas bien objeto apiehendido 
tan solo en un peculiar wuloosc “ objetivantc ”. En el estar \uclio 
\alorando a una cosa esta enccrrada tambien. sin duda. la 
apiehension de la cosa; pero no la met a cosa, sino la cosa valiosa 
o el valor es (sobre lo cual hablaiemos atin mas extensamente) 
el plena coirelato intencional del acto valo)ante. Asi, pues, “es- 
lar vueltn valorando a una cosa” no quicre decir \a “tenci pa. 
objeto” el valor,' 1 en cl sentido especial del objeio apiehendido. 
como neccsitamos tenerlo para predicar algo de cl; e igual en 
todos los actos logitos que a ei se relieten. 

En actos de la indole de los valorantes tenemos, pues, un 
objeto intencional en un doble sentido; necesitamos distinguir 
entre la tncra “cosa” y cl plcno objeto intencional, y paraleln- 
mente una doble “intentio”}• un doble estar vuelto. Si estamos 
dirigidos a una cosa en un acto de valorar, es el estar dirigidos 
a la cosa un atender a ella, un aprehenderla; pero “dirigidos” 
estamos —no solo en el modo de la aprehension— tambien al va- 
loiar. No solo el representarse cosas, sino tambien el valorar 
cosas, que lo abia/a, 0 piesenta el modo de la actualidad. A 
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Pero necesitamos anadir en seguida que la siluacion solo es 
tan simple en los actos simples del valorar. En general, son los 
actos del sentimiento y de la voiuntad actos fundados en un 
gratlo mas alto, y, en correspondencia, tambien se multiplica 
la objetividad intcncional y se multiplican los modos en que 
los objetos encevrados en la objetividad unitaria y total se tor- 
nan objetos de un volverse a ellos. Pero en todo caso es una 
verdad lo que afirma la siguiente tesis: 

En todo acto 3 impera un modo de la atencion. Pero siem- 
pre que el acto no sea un aclo de simple conciencia de cosas , 
siempre que en semejante forma de la conciencia se funde otra 
en que “se tome position” relativamente a la cosa, se separan 
la cosa y el pleno objeto intcncional (por ejemplo. la “cosa” y el 
“valor”) v asimismo el entender y el tencr a la vista del espi- 
ritu. Pero a la vez es inherente a la esencia de estos actos 
fundados la posibilidad de una modification por medio de la 
cual sus plenos objetos intencionales sc tornan objetos atendi- 
dos y en este sentido “representados’, que por su parte son 
susceptiblcs de servir de sustratos a explicitaciones, referencias, 
apresamientos conceptuales y predicaciones. Gracias a esta obje- 
tivacion, estamos, en la actitud natural, y por ende en cuanto 
miembros del inundo natural, no frenie a meras cosas naturales, 
sino a talores y objelos pnicticos de toda indole, ciudades, calles 
con instalaciones de luz. habitaciones, muebles, obras de arte, 
libros, instrumentos, etc. b 


§ 38. REFLEXIONES SOBRE ACTOS. 

PERCEPCIONES INMANF.NTES Y TRASCLNDENTES 

Anadimos, a dermis: viviendo en el cogilo, no tenemos con¬ 
ciencia de la cogitatio misma como objeto intencional; pero 
en todo momento puede convertirse en tal, siendo inherente a 
su csencia la posibilidad en principio de una vuelta “reflexive," 
de la mirada , natuialmente en la forma de una nueva cogitatio 
que se dirige a ella c en el modo de una simple aprehensidn. 
En otras palabras, toda cogitatio puede convertirse en objeto -de 
la llamada “percepcidn interna”, y ulteriormente cn objeto 
de una valoracidn reflexiva , de una aprobacion o desaproba- 
cion. etc. Lo mismo cabe decir, con las modificaciones corres- 
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pondientes, tanto como de los actos nb leales cn cl scntido de 
impresiones, tambidn de los actos de que tenemos conciencia 
"en’’ la fantasia, “en” el recuerdo o “en” la intrafeccion en 
que comprendemos y revivimos los actos ajenos. “En” el recuer¬ 
do / la intrafeccion, etc., podemos' 1 reflexionar y hacer de los 
actos de que tenemos conciencia en ellos objetos de aprehension 
y de actos en que tomamos posicion fundados en los anteriores, 
todo dentro de las distintas modificaciones posibles. 6 

Anudamos aqui la distincion entre pcrcepciones o actos en 
general trascendentes e imnanentes. Evitaremos hablar de per- 
cepcion externa e interna, manera de hablar a la que sc oponen 
graves reparos. Damos las siguientes explicaciones. 

Por actos de direccion inmanente, o tomadas las cosas mas 
en general, por vivencias intencionales de referenda inmanen¬ 
te, entendemos aquellas a cuya csencia es inherente que sus 
objetos intencionales, si es que existsn, perlenecen a la propia 
corriente de vivencias que ellas mismas. Esto es asi, por ejem- 
plo, siempie que un acto esta referido a un acto (una cogitatio a 
una cogitatio) del mismo yo, o bien un acto a un dato de senti- 
miento sensible del mismo yo, etc. La conciencia y su objeto for- 
man una unidad individual sentada puramente por las vivencias. 

De direccion trasccndcnte son las vivencias intencionales en 
las que esto no tiene lugar; como, por ejemplo, todos los actos 
dirigidos a esencias o a vivencias intencionales de otros yos, de 
yos con otras corrientes de vivencias; asimismo todos los actos 
dirigidos a cosas, a realidades en sentido estricto, pero en gene¬ 
ral, como se mostrara aun.' 

En el caso de una f pcrccpcibn de direccidn inmanente, o ex- 
presado con mas decisidn, de una ^perception inmanente (la 
llamada “interna"), forman perception y percepto csencialmente 
una unidad inmediata, la de una sola cogitatio concreta. El 
percibir entrana aqui su objeto de tal suerte, que sdlo es sepa¬ 
rable de el por' abstraccidn, sdlo como esencialmente depen- 
diente. Si el percepto es una vivencia intencional, como cuando 
reflexionamos sobre una tconviccibn viva en el instante (por 
ejemplo, diciendo: estoy convencido de que...), entonces tene¬ 
mos una ensambladura de dos vivencias intencionales, de la 
que por lo menos la mas alta es dependiente, pero no estd mera- 
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mente fundada en la mds baja, sino que a la vez esta vuelta 
. intencion almente a ella._ 

i Esta forma de “estar encerrado” como un ingrediente (lo 

, que en rigor es sdlo una imagen) es una caracteristica distintiva 

de la percepcion inmanente y de todo tomar posicion fundado 
en ella; falt a e n los m as d e los resta ntes casos de a referencia 
i nmanent e de las vivencia s intencio nales, Asi, por ejemplo, 
ya en los recuerdos de recuerdos. En el recuenlo a ctual no 
| entra el recuerdo de ayer recordado como ingrediente de su 

I u nidad concreta. De acuerdo con su plena esencia propia, de- 

biera existir el tecuerdo actual, aun cuando no.hubiese existido 
* en verdad el de ayer, mientras que este ultimo, si ha existido rcal- 

j mente, pertenece necesariamente con aquel a una y la misma 

corriente de vivencias, nunca interrumpida, que enlaza sin solu- 
j cidn de continuidad ambos recuerdos por medio de toda clase 

de concreciones de vivencias. Enteramente distinto es lo que 
! pasa en este respecto, segun es patente, con las percepciones 

| trascendentes y las restantes vivencias intencionales de referen- 

! cia trascendente. La percepcion de-una cosa no solo no encierra 

entre sus ingredientes la cosa misma, sino que esta fuera de toda 
unidad esencial con ella, supuesta, naturalmente, la existencia 
de la cosa. Unidad determinada pinamente por las esencias 
propias de las vivencias mismas es exclusivamente la unidad de 
la corriente de las vivencias, o lo que es lo mismo, una vivencia 
solo con vivencias puede estar combinada en un todo cuya esen¬ 
cia total abarque las esencias propias de estas vivencias y estd 
fundada en ellas. Esta proposicion ganara todavia en lo que 
' sigue en claridad, cobrando toda su significacidn. 

j 

, § 39. LA CONCIENCIA Y LA REALIDAD NATURAL, 

j LA CONCEPCION DEL HOMBRE “iNGENUO” 

b Todas las caracteristicas esenciales de la vivencia y la con- 
[ ciencia que hemos ganado, son para nosotros pasos necesarios 

J para alcanzar la meta que nos guia constantemente, es decir, para 

i ganar la esencia de esa conciencia “pura” con que debe quedar 

| acotado el campo de la fcnomenologfa. Nuestras consideracio- 

i nes han sido eideticas; pero los casos singulares de las esencias 

I vivencia, corriente de vivencias y poi ende “conciencia" en todos 


I 
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sentidos, han sido pertenecientes al mundo natural como pio- 
cesos reales en sentido estricto. En efecto, no hemos abandonauo 
el terreno de la actitud natural. Con el mundo natural esta la 
vivencia inditidual entretejida de un doblc modo: es tiven- 
cia de algiin hombre o animal, y es, al menos en un gran numero 
de sits'especificaciones, vivencia de este mundo. a Mas ique quiete 
decir, en vista de este entietejimiento con cl mundo real en 
sentido estricto, que la viuencia tiene una esencia ‘‘propia”, que 
forma con otra t i vend a un cuerpo cerrado en si y deletminado 
puramcntc par estas csencias propias, el de la corriente de la 
conciencia? Dado que aqui podemos entender la conciencia en 
cualquier sentido, por amplio que sea, que acabe identifican- 
dose con el concepto de vivencia, la pregunta concierne a la 
esencia propia de la corriente de las \ivencias y de todos sus 
componentes. jHasta que punto sera, ante todo, el mundo ma¬ 
terial algo de distinto genero en principio, algo excluido de 
la esencia ptopia de las vivcncias? Y si es esto, si frente a toda 
\ ivencia y a la esencia ptopia de esta es lo “extrano”, el " ser 
otro”, zcomo puede cntretejosc con el la vivencia, con el y por 
consiguiente, con el mundo entero extrano a la vivencia? Pues 
facil es convencerse de que el mundo material no es un trozo 
cualquiera del mundo natural, sino su capa fundamental, a la 
que esta rei'erido esencialmente todo otro ser real en sentido 
estiicto. b Lo que a tin le falta son las almas humanas y animates 0 ; 
y lo nuevo que estas aportan son, en primera linea, sus viven- 
cias con el estar referido en forma de conciencia al mundo 
circundanfe. Sin embatgo, son la conciencia y las cosas un todo 6 
bien ligado, bien ligado en las dislintas unidacles psicofisicas 
que llamamos seres animados, bien ligado supremamente en la 
unidad teal en sentido estricto del mundo entero. ^Puede la uni- 
dad de un lodo ser de otra maneia que debicla a la esencia 
propia de sus partes, que. por tanto, necesitaran tener alguua 
comunidad de esencia, cn Iugar de ser heterogeneas por principio? 

Para llegar a ver claro, busquemos la ultima fuente de que 
se alimenta la tesis general del mundo que llevo a cabo en la 
actitud natural, o que lrace posible que me encuenlie bajo 
la forma de la conciencia con un mundo de cosas que esta alii 
frente a mi, que me atribuya un cuerpo en este mundo y que 
por eude, pueda insertanne a mi mismo en el. s Patentemente es 
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esta ultima Cuente la cxpcticncia sensible. Pero basta a nuesuos 
fines considerar la peicepcion sensible, qne entie los actos de la 
experiencia desempena en cierto buen sentido el papcl de 
una experiencia primaria de la que todos los demas actos 
de experiencia sacan una parte principal de su poder de funda- 
mentar. Toda conciencia percipiente tiene de propio ser con- 
ciencia de la piesencia de un objelo individual en su propia 
persona, por decirlo asi, el cual es pot su pane, en sentido 
logico pm o, un indhiduo o una saiiante logico-calegoiial de el. 1 
En nuestie caso, de la percepcion sensible, o mas claro, de la 
percepcidn de cosas, es el individuo logico la cosa; y basta tratar 
la percepcion de cosas como representante de todas las demas 
percepciones (de propiedades, procesos, etc.). 

La vida natural y de vigilia de nucstro \o °es un constante 
percibir actual o inactual. Sin interrupcion esta alii en forma 
de percepto'el mundo de las cosas y en el nuestro cuerpo. 
iComo se segregan b y pueden segregarse la concicncia misma 
como un ser concrete en si c y el ser de que se tiene conciencia 
en ella, el ser percibido como un ser que ‘ hacc frentc” a la con¬ 
ciencia y es "en si y por si *'? 

Meclito, por lo pronto, como hombre “ingenuo". Veo y cojo 
la cosa misma en persona. Sin duda que a veces me engano, 
y no solo respecto de las propiedades percibidas, sino tambien 
respecto de la cxistencia misma. Sucumbo a una ilusion o aluci- 
nacion. La percepcion no es entonces una “autentica” percep 
cion. Peio si lo es, y esto quiere decir que se deja “confirmar’ - ® 
en el curso actual de la experiencia, esentualmente con la asuda 
del correcto pensar empfrico. entonces cxiste la cosa percibi- 
da realmente y esta dada en la percepcion lealmente ella misma 
y cn persona. El percibir 0 , considerado meiamente como foraia 
de la conciencia y prescindiendo del cuerpo y de los organos 
corporales, se presenta como algo carente de tocla esencia, como 
el vado mirar de un “yo” vacio al objeto mismo que se toca 
misteriosamente con cste. f 


1 Cf. supra , § 15, p. 41. 
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§ ; 4 , 0 . CUALIDADES PRIMARIAS Y SECUNDARIAS. LA COSA DADA 
EN PERSONA, “MERA APARIENCIA” DE LA “VERDAD FISICA” 

Si como “hombre ingenuo” he cedido a )a inclinacion de 
hilvanar semejantes reflexiones “enganado por la sensibilidad”, 
en cuan-to “hombre dc cultura cientifica” me acuerdo ahora 
de la conocida distincion entre cualidades primarias y secunda- 
'! ias, segiin la cual las cualidades especificas de los sentidos serian 
“meramente subjetivas’’ y solo las cualidades fisico-geometricas 
“objemas”. El color de las cosas, el sonido de las cosas, su olor 
y su sabor, etc., por muy “en persona” que se presenten en 
las cosas, como pertenecientes a su esencia, no son reales en si 
mismas tales como se presentan, sino meros “signos” de ciertas 
cualidades primarias. Pero si me acuerdo de conocidas doctri- 
nas de la flsica, veo en seguida que el sentido de estas proposi- 
ciones tan repetidas no puede ser por cierto el literal, como si 
realmente de las cosas percibidas solo las cualidades sensibles 
"especificas” fuesen mera apariencia; con lo que se vendria a 
decir que las cualidades “primarias” que quedarian despues de 
abshaer aquellas pertenecerian a las cosas existentes con verdad 
objetira, junto a otras cualidades semejantes que no aparecerian 
de ningun modo. Asi entendidas las cosas, tendria realmente 
razdn la vieja objecion berkeleyana de que la extension, este 
nucleo esencial de lo corporeo y de todas las cualidades piima- 
rias, es inconcebible sin las secundarias. Mas bien a es el conte- 
nido esencial entcro de la cosa percibida, o sea, la cosa entera 
que ahl esta en persona con todas sus cualidades, incluso todas 
las perceptibles, “mera apaiiencia’’ y la “cosa verdadera” es la 
de la ciencia fisica. Cuando esta define la cosa dada b exclusiva- 
mente mediante conceptos como atomos, iones, energia, etc., y 
en todo caso como procesos que tienen lugar en el espacio 
y cuyos linicos caracteres son expresiones matematicas, piensa 
algo trascendentc al conjunto total de las cosas que ahi estdn 
en persona. La fisica ni siquiera puede pensar la cosa como 
situada en el espacio natural de los sentidos; en otras palabras. 
su espacio fisico no puede ser el espacio del mundo de lo per- 
cibido en persona: si lo fuese, sucumbiria igualmente a la obje- 
cidn berkele\ana. 
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El ‘‘verdadero ser” serfa, pues, totalmente y por prirtcipio 
un ser definido de otra manera que el dado en la percepcion 
como realidad presente en persona, el cual se da exclusivamente 
con determinaciones sensibles, entre las que figuran las del espa- 
cio sensible. 3 b La cosa de que propiamente se tiene experiencia 
suministra el simple "esto”, una x vacia, que viene a ser el 
sujeto de determinaciones matematicas y de las correspondien- 
tes formulas matematicas y que_no existe en el espacio de la 
percepcion, sino en un "espacio c objetivo”, del cual es aquel 
el simple "signo”, una miiltiplicidad euclidiana de tres dimen- 
siones solo simbolicamente representable , rI 

Aceptcmoslo a si. Sea, como se nos enseira, lo dado en per¬ 
sona a toda percepcion una “mera apariencia”, algo “meramente 
subjetivo” en principio y, sin embargo, no una apariencia vacia. 
Siempre servira lo dado en la percepcion para definir, aplicando 
el mdtodo riguroso de la ciencia natural, o en forma vdlida, 
practicable por todo el mundo y comprobable con evidencia 
intelectual, ese ser trascendente del cual es el “signo”. Perma- 
nentemente es, sin duda, el contenido sensible de los datos de 
-la percepcion algo distinto de la cosa verdadera y cxistente en 
si, pero permanentemente es tambidn el sustiato, el sujeto (la x 
vacia) de las determinaciones percibidas como aquello cuyos 
predicados fisicos determina el m£todo exacto. En una direccidn 
inversa sirve, segun esto, todo conocimiento fisico de indice de 
un curso de experiencias posibles con las cosas sensibles y los pro- 
ccsos coirespondientes a estas con que nos encontramos en tales 
experiencias. Sin e, pues, para orientarnos en el mundo de la ex¬ 
periencia actual en que todos vivimos y obramos. 

§ 41. LOS INGREDIENTES Y EL OBJETO TRASCENDENTE 
DE LA PERCEPCION e 

iQue entra, pues, supuesto todo esto, en los ingredicntes 
concretos de la percepcion misma como cogitatio? No la cosa 
fisica, como de suyo se comprende, esta cosa totalmente tras¬ 
cendente —trascendente frente al “mundo de la apariencia” 
entero. Pero por muy “meramente subjetivo” que se diga este, 
tampoco el entra, con todas sus distintas cosas y procesos, en 
los ingredientes de la percepcion; tambien el es, frente a la 
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ultima, “trascendente”. Consideremos esto mejor. Acabamos de 
hablar, aunque solo de pasada, de la trascendencia de la cosa. a 
Se trata ahora de lograr una \isioir mas profunda de la fomia 
en que lo trascendente estd cn relacion con la conciencia. que es 
conciencia de ello; de la forma en que se debe entcnder esta 
relacion entre ambos terminos, que tiene su misterio. 

Excluyamos, pues, la fisica entera y el dominio entero del 
pcnsar teorico. Mantengamonos dentro del marco de la sim¬ 
ple intuicion \ de las sintesis inherentes a ella, en que entra 
tambien la percepcion. Es evidente que la intucion y lo intui- 
do, la percepcion. y la cosa percibida estan, sin duda, rel'e- 
ridas en su esencia una a otra. pero. por una necesidad de 
principio, no son algo uno ni estan vinculadas como ingredien- 
tes ambas ni por esencia. 

Partamos de un ejemplo. Viendo seguiclo esta mesa, dando 
vueltas en torno a ella, cambiando como quiera que sea de 
posicion en el espacio, tengo continuamente la conciencia del 
estar ahi en persona esta una y misma mesa, como algo que 
permanece de suyo completamente inalterado. Pero la percep¬ 
cion de la mesa es una percepcion que se altera constantemente, 
es una continuidacl de percepciones cambiantes. Cierro los ojos. 
Mis restantes senticlos no estan en relacion con la mesa. Ahora 
no tengo de ella ninguna percepcion. Abro los ojos y tengo 
de nuevo la percepcion. ;La percepcion? Seamos mas exactos. 
A1 retornar, no es, en ninguna circunstancia, individualmentc la 
misma. Solo la mesa es la misma, en cuanto rengo de ella 
conciencia como idcntica en la conciencia sintetica que en- 
laza la nueva percepcion con el recuerdo. La cosa percibida 
puede existir sin peicibirla, sin ni siquiera tener conciencia po- 
tencial de ella (en el modo de la inactualidad antes 1 descrita): 
y puede existir sin alterarse. Pero la percepcion misma es lo que 
es en el fluir Constance de la conciencia y ella misma es un fluir 
constante: constantemente se convierte el ahora de la percep- 
cion en la conciencia de lo pasado hace un instance que le sigue 
sin solucion de continuidad a la vez que destella un nuevo 
ahora, etc. Lo mismo que la cosa percibida en general, tam¬ 
bien toda y cad a una de las partes, aspectos, lactores que le 

i Cf. rapid, §35, espeualmente p. Si. 
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convienen, son, exactamenLe nor las mLmas mzones, neccsaria- 
mente uascendentes a la peiccpcion, llamcnse cualidaclcs pii- 
marias o secundarias. El color de la cosa vista no es, por 
principio, ningun ingredicnte de la conciencia de coloi; es algo 
que aparece, pero mientras apaicce, puede y ticne, como lo com- 
prueba la experiencia, que alterarse continuamente la apart en- 
cia. El mismo color apaiece “en” mulliplicidades continuas de 
malice's de color. Cosa analoga hay que decir de toda cualidad 
sensible y tambien de toda forma espacial. Una ) la niisma forma 
(dada en persona como la misma) aparece continuamente “en 
otro modo", en clistinto escorzo de la forma. Esto es una nece- 
sidacl y patentemente de alcance mas genet al. Pues solo en 
obsequio a la sencillez hemos puesto por ejemplo el caso de una 
cosa que aparece sin alteiarse en la percepcion. La generaliza¬ 
tion a cualesquiera aheiacioncs es palmari a. 

Con neccsidad csencial corresponds a la conciencia empinca, 
"ommlalnal”, que se tonfirma a si misma en una unidad con- 
tmuada, dc la misma cosa, mi complicado sisiema de multi phci- 
dades continuas de aparienct'ds] matices y escoizos, en las cualcs a 
se matizan 0 escorzan h en continuidades bien deteiminadas todos 
los fact ores objeiivos que caen dentro del campo de la percep¬ 
cion con el rardeter de lo que se da en su prnpia persona. Toda 
determinacion tiene su sistema de matices y escorzos, y de 
cada una hay que decir, como de la cosa enteia, que para la con¬ 
ciencia que la aprehende, uniendo sintcticamente el tecuerdo y 
la nueva peicepcion, esta ahi como siendo la misma, a pesar 
de la interrupcion en el curso continue de la percepcion actual. 

A la vez vemos que es lo que pertenece real e indudable- 
mente a los ingredientes de las vivencias intencionales concretas 
que se llaman percepciones de cosas. Mientras que la cosa es 
la unidad intencional, lo identicamente uno de que se tiene 
conciencia en el fluir continue y regulado,de las multiplicidades 
de la percepcion que pasan unas a ottas c , tienen estas rnismas 
constantemente su detei min ado contcnido descriptive, que esta 
esenciahnente coordinado con aquella unidad. A cada esfera de 
la percepcion pertenece necesariamente, por ejemplo, un -deier- 
minado conteniclo de matices de color, de escorzos de forma, etc. 
Cuentan entre los “datos de la sensacicm” , dates de una region 
propia con generos determinados, que se funden, dentro de 
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cada uno de estos generos, en unidades concretas y sui generis 
de vivcncias (los “campos” de la sensation ); que, ademas, de 
un modo que no es cosa de describir aqul con mas detalle, estan 
—'en'lk unidad concreta de la perception animados por “apercep- 
ciones”, y as! animados ejercen la “ funcidn de exhibir”, o a una 
con ella constituven lo que llamamos el “aparecer de” de un 
color, una forma, etc. Entretejiendose aun con otras notas, inte- 
gran los ingredientes de la peicepcidn, que es conciencia de una 
y la misma cosa, en virtud de la fusion, fundada en la esencia de 
aquellas apercepciones, en una unidad de apeicaption, y tam- 
bien en virtud de la posibilidad, fundada en la esencia de 
diversas unidades de estas, de sintesis de identification n . 

Con todo rigor hay que tener presente” que los datos de la 
sensation que ejercen la funcion de matizar el color, matizar 
lajisura, escorzar la forma, etc. (la funcidn de "exhibir”), son 
por principio distintos del color pura y simplemente, en suma, 
de to'da clase de factores de las cosas. El math o el escorzo, 
aunque lleve el mismo nombrc, no es, por principio, del tnismo 
genero que lo matizado o escorzado. El matizar o escorzar es 
una vivencia. Pero una vivencia sdlo es posible como vivencia 
y no como nada espacial. En cambio, lo matizado o escorzado 
sdlo es, por principio, posible como espacial (es, justo en esen¬ 
cia, espacial) y no posible como vivencia. Es, en especial, tambidn 
un contrasentido el tener el escorzo de una forma (por ejemplo, 
el de un triangulo) por algo espacial y posible en el espacio, y 
quien tal hace c lo confunde con la forma escoizada, esto es, que 
'^aparece! ' l 't&mo seguir distinguiendo, en sistematica integii- 
dad, los diversos ingredientes de la percepcion en cuanto cogita- 
tio (frente a los factores de lo cogitatum trascendente a ella), 
. y como seguir caracterizandolos por sus diferencias, en parte 
muy diflciles, es tema para grandes investigaciones. 

§ 42. EL SER COMO CONCIENCIA V COMO REALIDAD EN SENTIDO 
ESTRICTO. DISTINCION DE PRINCIPIO ENTRE LOS MODOS 
DE LA INTUICION 

De las reflexiones hechas ha resultado la trascendencia de la 
cosa d frente a la percepcidn de ella y, como segunda consecuen- 
cia, frente a toda conciencia relativa a ella; no meramente en 
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el sentido de que no es posible encontrar de hecho en la cosa 
un ingrediente de la conciencia, antes bien, es1a~situacion en- 
tera una situation de evidencia eidetica: con universalidad o 
necesidad rigurosamente absolula, no puede darse una cosa en 
ninguna percepcion posible, en ninguna conciencia en gene¬ 
ral posible, corao inmanente en el sentido de ingrediente. Una 
distincidn de esencial radicalidad resalta, asi, cntre el ser como 
vivencia y el ser como cosa. En principio es inherente a la esen- 
oa regional- 1 vivencia (paiticulaimente a la especie tegional 
cogitalio ) el ser perceptible en percepcion inmanente; a la esen- 
cia de una cosa espacial, por el contrario,.el no serlo. Si, como 
ensena un analisis mas piofundo, a la esencia de toda mtui- 
cion en que se da una cosa es inheiente la posibilidad de 
aprehender, volviendo adecuadamente la mirada, con la cosa dada 
otros datos analogos a una cosa, en el modo de capas y grados, 
eventualmente separables, de la constitution Tie la cosa que 
apaiece —como, por ejemplo, la “cosa visual’’ en sus diversas 
espcciiicaciones—, de ellas hav que decir exactamente lo mismo; 
son por principio trascendencias. 

Antes de ocuparnos algo mas con csta oposicion de inraa- 
ncncia y trascendencia, intercalemos las siguientes observaciones. 
Prescindiendo de la percepcion. enconlramos muchas clases de 
vivencias intencionales que por su esencia excluyen la inmanen- 
cia, en el sentido del ingrediente. de sus objetos intencionales, 
cualesquiera que estos objetos", por lo dermis, puedan ser. Asi 
pasa, por ejemplo, con toda representation: con todo recuerdo, 
con la aprehension intraiectna de la conciencia ajena, etc. 
Naturabnente, no debemos metclar esta trascendencia con aquella 
que nos ocupa aqui. A la cosa en cuanto tal, a toda realidad 
en su autentico sentido estricto. que todavia tenemos que ex- 
plicar y fijar, es inherenre, por esencia y de todo punto “por 
principio’’, 1 la incapacidad de ser inmanentemente perceptible 
y, por ende, de encontrarse con ell a dentro de la complexion 
de las vivencias en general. En este sentido se dice que la 
cosa es, en si y puramente, trascendente. En esto se delata justa- 
mente la diversidad que hay por principio entie los modos del 

1 Usamos aqui, como en toda csta obra, las expresiones “pot prin¬ 
cipio'’, "en principio”, "de principio” en un sentido riguioso, en referenda 
a universalidades esenciales supremas \ poi ende las m 3 s indicales de todas. 
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ser, la mas caidinal que hav en general, la que hav entre la 
conciencia y la realidad- 1 en sentido estricto. 

A esta oposicion entre inmanencia y Uascendencia corres- 
ponde. coino se ha puesto de relieve tambien en nuestra exposi¬ 
tion, una distincion dc principio en las formas de darse algo. 
Per cepcion inmanente y percepcion trascendente n o se dist inguen 
solq_^n_que el objeLo intencional, el objeto que esta aht con 
el cardcter de estar el mismo en persona, sea una vez inmanen- 
te al percibir, en el sentido de ingrediente, y la otra vez no; 
antes bien, se distinguen por nn modo de darse el objeto, que, 
en lo que tiene de esencialmente distinto, pasa matatis mutandis 
a todas las modificaciones representativas de la percepcion, a las 
intuiciones paralelas a esta del recuerdo y la fantasia. Percibi- 
mos la cosa porque se “matiza’' c “escorza” en todas las determi- 
naciones que en el caso dado “caen” “real” y propiamente 
dentro de la percepcion. Una vivencia no se matiza ni escorza. h 
No es una caprichosa obstinacion de la cosa o un capricho 
de “nuestra humana constitucion” el que “nuestra” percepcion 
solo pueda ucercarse a las cosas mismas a traves de meros mali¬ 
ces o escorzos de ellas. Es evidente, antes bien, y derivable de la' 
esencia de la cosa espacial (incluso en su sentido mas amplio, 
el que abraza la “cosa visual"), que un ser de tal indole solo 
pueda darse, por principio, en percepciones, a traves del niatiz 
o el escorzo 0 ; como, asimismo, de la esencia de las cogitationrs, 
de las vuencias en general, que excluyan semejante darse. Para 
entes de su region no tiene, en otras palabras, sentido alguno 
una expresidn como “aparecer”, un exhibirse a traves de mati- 
ces o escorzos' 1 . Donde no hay ser espacial alguno. no tiene 
ningun sentido hablar de ver desde distintos punios de vista, 
con una orientacion cambiante, por diveisos lados que se ofrez- 
can, segun diversas perspectivas, hablar de mancras de aparecer, 
matices o escorzos. Por otra parie p , es una necesidad esencial, en 
cuanto tal aprehensible con evidencia apodlctica, que un ser 
espacial en general solo es perceptible para un to (para todo 
yo posible) en la senalada forma de darse. Tal ser solo puede 
“aparecer” en una cierta “orientacion”, con la cual estan nece- 
sariamente trazadas de antemano posibilidades sistematicas de 
orientaciones siempre nuevas a cada una de las cuales torres- 
ponde a su vez un cierto “inodo de aparecer” que expresamos 
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diciendo que se da por tal o cual "lado", etc. Si entendemos cl 
hablar cle modos de aparecer en el sentido de modos dc vivencia 
(puede tenet tambien, como resulta risible por la descripcidn 
acabada de hacer, tin corxelaiivo sentido ontico), ello quiere de- 
cir: a la esencia de foimas dc vivencia de peculiar cstructuia, mas 
exactamente, de percepciones concretas de peculiar estructura®. 
es inherence que aquello de que se tiene en ellas conciencia in- 
tencional sea una cosa espacial; a su esencia es inherence la 
posibilidad que tiene algo de pasar a multiplicidades de percep¬ 
tion continuas en un orden detenninado y prolongables indeii- 
nidainente, o sea, que nunca se cierran. En la esencia! estructura 
de estas multiplicidades radica, entonces, el que engendren la 
unidad de una conciencia en que sc den cohcrcntcmentc cosas 
perceptibles, y cosas perceptibles que aparecen como una*, cada 
vez mas plenamente, por lados siempre nuevos, con determi- 
naciones si'empre mas ricas b . Por otra parte, no es una cosa espa- 
cial c nada mas que una unidad intencional que por piincipio 
solo puede darse como unidad de semejantes modos de aparecei* 1 . 

§ 43. AC.LARACION DE UN ERROR DE PRINCIPIO 

Es, pues, un error de principio creer que la percepcidn (y a 
su modo toda otra clase de intuicion cle cosas) no sc acerca 
a la cosa misma. Esta no nos seria dada en si m en su set en si. 
Seria inhetente a todo ente la posibilidad de principio de in- 
tuirlo, simplemente, como lo que el es, y en especial de perci- 
birlo en una peicepcidn en que se diese en su misma y propia 
persona sin intet medio algnno dc "aparicncias”. Dios, el sujeto 
del conocimiento absolutamente perfecto, y por endc tambien de 
toda posible perception adecuada, poseera naturalmente la que 
a uosotros. entes finitos. nos est.i rehnsada, la de la cosa en 
si misma. 

Pero esta manera de ver es un contrasentido. Implica, en 
efecto, que entie trascendente e inmanente no haya ninguna 
difa curia escndal: que cn la postulacla intuicion divina seria 
una cos a espacial un ingiediente, o sea, una vivencia que for- 
maria parte dc la corriente de la conciencia o de las vivendas 
divinas. Quien tal cree se deja extraviar por la idea de que 
la trascendencia de la cosa seria 3a de una imagen o signo. 
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A men lido sc combate celosamente la teoria de las imageries y 
se- la sustituye con una teoria de los signos. Pero tanto la una 
como la otra no son solo inexactas, sino que entraiian un con- 
trasentido. La cosa espacial que vemos es con toda su trascen- 
dencia algo percibido, algo dado en su pro pi a persona a la 
conciencia. No se da cn lugar de ella una imagen o un signo. 
No se subrogue al percibir la conciencia del signo o de la imagen. 

Entre perception, de una parte, y representation simbolica 
por medio de una imagen o simbolica por medio de un signo, 
de otra parte 3 , hay una infranqueable diieiencia esencial. En 
estas formas de represen tacion intuimos algo con la concien¬ 
cia de que es imagen o signo indicador de otra cosa: teniendo 
en el campo de la intuicion lo uno, no nos dirigimos a ello, 
■sino, por el intermedio de un apercibir fundado, a lo otro, lo 
reproducido por la imagen o indicado por el signo. En la per- 
cepcidn no se puede hablar de nada semejante, como tampoco en 
el simple recuerdo o la simple fantasia. 

En los actos de intuicion inmediala intuimos un “ello mis- 
mo”; sobre las apercepciones propias de estos actos no se erigen 
apeicepciones de orden superioi; no se tiene, pues, conciencia 
de nada dc lo cual pudiera funcionar lo intuido como “signo” 
o “imagen”. Y justo por esto se dice que esta intuido inmediata- 
mente “ello mismo”. En la percepcion se halla esto caracteri- 
zado todavia de una manera peculiar como “en persona”, frente 
a la modalidad caracteristica del recuerdo, de la libre fantasia, 
la de lo “flotante en el aire”, “representado”. 1 Se incurre en 
un conuasentido cuando se mezclan y confunden del modo usual 
estos modos de tepresentacion, de una estructura esencialmente 
diversa, y, con la consiguiente correlacibn, las formas de darse 
en ellos algo, o sea, la simple representacion con la simboliza- 
cion (sea por medio de imagenes o por medio de signos) y, peor 

1 En mis lcccioncs de Gotinga (y, mris precisamente, desde el semestre 
de verano de 1904) he reemplazado la insuficiente exposici6n que cn las 
Investigaciones logicas habia hccho (todaria muy influido por las concep- 
eior.es dc la psicologia rcinante) de las relaciones entre estas intuiciones 
simples v fundadas, por una exposition mejor, v comunicado ampliamente 
nns ulterioics investigaciones, que, pot lo demas, han cjercido entretanto 
■efectos terminoldgicos v doctrinales cn la bibliografia. En los pidximos 
tomos de este Anuario espero poder comunicar estas investigaciones, asi 
como otias hare mucho utilizadas en lcccioncs. 
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aim, la simple percepcion con ambas cosas. La percepcion de 
cosas no representa algo no presenie, como si fuera un recuerdo 
o nna fantasia, presenta, aprehende un ello mismo en su pre- 
sencia cn persona. Esto lo hace con arreglo a su sentido propio , 
\ pcdiilc otra cosa significa piecisamente pecar contra su sen¬ 
tido. Si, adcrnas, se trata, como aqui, de la percepcion de 
cosas, cntonces es inherente a su esencia ser percepcion que 
mauza o escoiva; y, correlati\amente, es inherente al sentido 
dc su objeto intencional, de la cosa cn cuanto dada en ella, ser 
pci < cptible en principio solo por medio de percepciones de tal 
indole, o sea, de percepciones que matizan o escorzan. 


§ 44. 11 EL SER MERAMENTE FENOMENICO DE LO TRASCENDENTE 
Y EL SER ABSOLUTO DE LO INMANENTE 

A la percepcion de cosas es inherente ademas, y tambien 
esto cs una necesidad esencial, una cierta inadecuacion. Una 
cosa solo puede en principio darse “por un lado”, y esto no 
cjuiere decir solo incompletamente, o imperfectamente en un sen¬ 
tido cualquiera, sino justo lo que impone la exhibition por 
medio de matices o escorzos. Una cosa se da necesariamente en 
mcros “modos de apaiecei”, en que necesariamente hay un nu- 
clco de algo “realmenle exhibido”, rodeado, por obra de aper- 
cepciones, de un horizonte de algo ‘‘co-dado’’ impropiamentc y 
mas o menos vagamente indeterminado. Y el sentido de esta 
indctciminacidn esta trazado de antemano, una vez mas, por 
cl sentido de lo percibido en cuanto tal y en general, o por la 
esencia universal de este tipo de percepcion que llamamos per¬ 
cepcion de cosas. La indeterminacion significa, en efecto, nece¬ 
sariamente la posibilidad de determinate en un estilo rigu- 
insmnente prescrito. Anuncia posibles multiplicidades de la 
percepcion, que pasando sin solucion de continuidad una a otra, 
se iunden en la unidad de una percepcion en que la cosa, que 
dura tambien sin solucion de continuidad, muestra en series 
siempre nuevas de matices a escorzos “lados” asimismo nuevos 
(o, regresivamente, los antiguos). Con ello vienen paulatina- 
mente los factores de la cosa impropiamente coaprehendidos a 
exhibirse Fealmente, o sea, a darse realmente, determinandose 
mas las indeterminaciones, para convertirse ellas mismas en cla- 
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ros datos; en una direccion imersa, pasa, sin duda, lo claro de 
nuevo a oscuro, lo exhibido a no cxhibido, etc. Scr de este modo 
impetfecta in infinitum, a inhercnte a la escncia imborrable de 
la correlacion 'cosa y perccpcion dc cosas. Si el sentido de “cosa” lo 
detenuinan ios datos de la peicepcion de cosas (iy que, si no, 
podria determinav este sentido?), entonccs rcquicrc tal imper- 
feccion, lemitiendonos necesariamente a cadenas unitarias y con- 
tinuas de percepciones posibles, que parliendo de una efectuada 
cualquiera, se exticnden en una mlinitud de direcctones de tin 
moclo. icgulodo con todo tigor sistemaliro, v encinta, hasta lo 
infinite en cada una. pero dominadas constantemenie por una 
unidad del sentido. Por principio queda siempre «n horizonte 
de indeterminacion detei mi nable , por mucho que avancemos 
en la'expeiiencia, por grandes que sean los continues de per¬ 
cepciones actuales dc una misma cos.t que hayamos tecorrido. 
No hay Dios que pueda haccr cambiar esto en un punto, o no 
mas que el que i -f- 2 sea igual a 3 , o que exista cualquier otra 
veidad esencial. 

:l En general, es hora ya de ver que todo scr ttascendentc. de 
cualquier geneto que sea. entendido cotno set pa)a un \o, solo 
puede llegar a daise de un modo amilogo al de la cosa, o sea. 
solo por medio de apaiiencias 1 ’. Si no, luera, justo, un set que 
tambien podria resultar inmanente; pero lo que es perceptible 
inmanenremente, es solo inmanentemente perceptible. Unica- 
mente cometiendo las confusiones antes senaladas v ahora expli- 
cadas, jruede tenerse por posible que uno y el mistno algo se de 
una iez por medio de una apariencia, en forma de perccpcion 
tiascendente. y otta \ez por medio de una perception inmanente. 

Pero desarrollemos, ante todo, el conttaste, especialmente 
entrc cosa y vi\ encia, todavfa por el otro lado. La vivcncia. de- 
ciamos, no se “exhibe”'. Esto implita que la peicepcion de \i- 
vencias es un simple intuir algo que ' 1 se 'da (o puede darse) cn 
la percepcidn como "absolute” y no como lo identico de los 
modos de aparecer por medio de° nratices o escorzos. Todo lo 
que hemos expuesto acerca de la manera de daise las cosas 
pierde aqui su sentido, y esto es algo que hay que llegar a vet 
con plena claridad en detalle. Una vivencia afectiva no se 
matiza ni escorza. Si mho a ella, tengo f algo absoluto. sin ladoi 
que pudieran exhibirse tan pronto asi, tan pronto de otra ma- 
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nera. a Al pensar, puedo pensar verdades y falsedades sobre elio, 
pero lo que esta ahi, para la mirada intuitiva, esta absoluta- 
mente ahi, con sus cualidadcs, su intensidad, etc. b Por el con- 
trario, una nota de violin, con su identidad de objeto, se da por 
medio de un matiz. tiene sus cambiantes modos de aparecer. 
£stos son distintos segun que me acerque al violin o me aleje 
de el, segun que estc en la sala misma del concierto o escuche a 
iravcs de las puertas cerradas, etc. No hay modo de aparecer 
que tenga la pretension de pasar por aquel en que se da abso- 
lutamente la nota, aun cuando dentro del marco de mis intereses 
practices tenga uno de ellos como normal ciertas ventajas: en la 
sala de concierios, en el lugar “justo”, oigo la nota “misma” tal 
como suena "realmente”. Igualmente decimos de todo lo que 
tiene caracter de cosa en sentido visual: que tiene un aspecto 
normal; decimos del color, la forma, de la cosa entera que ve- 
mos a la luz. normal del cli'a y en la orientacidn normal relativa- 
mente a nosotros, que tal es el aspecto real de la cosa, que tal 
color es el real, etc. Pero esto solo se refiere a una especie de 
objetivacion secundaria dentro del marco de la objetividad total 
de la cosa; como facilmente cabe convencerse de ello. Es claro, 
en efecto, que si, manteniendo exclusivamente el modo “nor¬ 
mal” de aparecer, amputamos las restantes multiplicidades de 
apariencias y la esencial relacion con ellas, no quedaria ya nada 
del sentido de “darse cosas”. 

Sostenemos, pues, que, mientras que a la esencia del darse 
por medio de apariencias es inherente el que en ninguna se de 
la cosa como una apariencia “absoluta” de el la, en lugar de ex- 
hibirla por un solo lado, es inherente a la esencia del darse 
inmanente, el darse en el justo algo absoluto que no puede 
exhibiise. ni matizarse ni escorzarse, en forma alguna, por lados c d . 
Es tambien etidente que los contenidos mismos de la sensacion 
que matizan o cscoizan y entran como ingredientes en la viven- 
cia de la percepcion de cosas, funcionan a buen seguro como 
malices o escorzos de algo distinto de ellos, pero no se dan ellos 
mismos a su \ez por medio de matices o escorzos. e 

Reparese todavia en la siguiente distincion. Tampoco unaN 
vivencia es nunca completamente percibida; en la plenitud de 
su unidad no es adecuadamentc apresable. Es por su esencia 
un rio al que, dirigiendo la mirada de la reflexion a el, pode- 
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mos seguir a nado desde el punto del ahora, mientras se pieiden 
para la percepcion los trechos que quedan a zaga. Solo bajo la 
forma de la retencion tencmos conciencia de lo que acaba de 
fludr, o bajo la forma de la rememoracion relrospectha. Y, fi- 
iTaJmente, es la corriente entera de mis vivencias una unidad 
de vivencia a la que por principio es imposible apiehender en 
una percepcion que nade continuamente a su misma velocidad. 
a Pero esta “imperfeccion”, inherente a la esencia de la percepcion 
de vivencias, es una imperfeccion por principio distinta dc 
aquella que radica en la esencia de la percepcion “trascendente”, 
de la percepcion por medio de exhibiciones que matizan o es- 
corzan, por medio de lo que se llama apancncias. 

Toclos los modos de darse algo y diferencias entie ellos que 
encontramos-en la esfera de la percepcion, se repiten en las 
modificacioncs repioductivas, pero en distinto rnodo. Las re- 
presentaciones de cosas representan por medio de exhibiciones 
en que los matices o escorzos mismos, las apercepciones, e igual 
los fenomenos enteros de an cabo a otro, estan modificados 
reproductivamente. Tambien de las vivencias tenemos repro- 
ducciones y actos de intuicion reproductha en el modo de la 
representacion y de la reflexion sobre la represeniacidn. Natu- 
ralmeme, no encontramos aquf nada de matices o escorzos 
reproductivos. 

Anadimos aim el siguiente contraste. A la esencia de las 
representaciones son inherentes difeiencias graduales de rela- 
tiva claridad u oscuridad. Es patente que tampoco esta dife- 
rencia de perfeccidn tiene nada que ver con la referente al 
darse por medio dc apariencias que matizan o escoizan. Una 
representacidn mas o menos clara no se matiza por medio de 
la claridad gradual, es decir, en el sentido de nuestra termino- 
logia, conforme a la cual una forma espacial, toda cualidad que 
la recubre, e igual la entera “cosa que aparece en cuanto tal”, 
se matiza o escorza multiplemente —sea la representacion clara u 
oscura. La representacion reproductha de una cosa tiene sus 
diversos grados posibles de claridad, y los tiene para cada modo 
de matizarse o escorzarse. Se ve que se trata de diferencias 
que se encuentran en distintas dimensiones. Es tambien paten¬ 
te que las diferencias que hacemos en la esfera misma de la 
percepcion bajo los nombres de vision clara y oscura, distinta y 
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confusa, ostentan sin duda una cierta analogia con las difeien- 
cias de claridad de que acabamos de hablar, en tanto se tiata 
por ambas partes de un aumento y disminucibn gradual de 
la plenitud con que se da lo representative, pero que tambien 
estas diferencias pertenecen a distintas dimensiones. 


§ 45. LA VIVENCIA NO PERCIBIDA Y LA REALIDAD EN 
SENTIDO ESTRICTO NO PERCIBIDA 

Si se ahonda en estos temas, se compiende tambien la si- 
guiente diferencia esencial en el modo en que vivencias y cosas 
se lelacionan entre si por respecto a su perceptibilidad. 

A la forma de sei de la vivencia es inherente que a toda 
vivencia real, viva como presencia originaria, pueda dirigiise 
en la forma mbs directa una mirada de perception intuyente. 
Esto s ucede en la forma de la " reflexion ” a b , que ti ene la notable 
piopiedad de q ue lo aprehendido perceptiblem ente en e lla se 
ca iacter iza p or prin cipio como algo que no solo existe y dura 
dentr o de la mirada peicipiente, sino que ya existia antes de 
que esta mirada se volviese a ella. “Todas las vivencias son 
conscientes” quiere decir, pues, que no son solo conciencia de 
algo, niexisten como tal conciencia, solo cuando ellas mismas 
son objetos de una conciencia refleja, sino que ya antes de toda_ 
reflexion estdn ahl como “fondo” y por ende en principio pres- 
tas a ser percibidas, en un sentido poi lo tanto analogo al de las 
cosas a que no atendemos en el campo de nuestra vision exte- 
lior. Estas sblo pueden estar prestas en tanto que, ya como no 
atendidas, se tiene en cierto modo conciencia de ellas, \ esto 
quiere decir, tratandose de ellas, cuando aparezean. No todas 
las cosas cumplen esta condition: el campo visual de mi aten- 
cion, que abarca todo lo que aparece, no es infinito. Por otra 
parte, tiene tambien la viven cia anterior a l a leflexibn que cum- 
plir ciertas condiciones para estar presta,-si bien en un m odo 
totalmente distinto y ajustado a su esencia “Aparecei” no 
puede. En todo caso, las cu mple siempre en el meio modo de 
su estar ahl, y, ademas, para aquel yo al que corresponde, c u\a 
mi rada pura vive e'entua lmente “en ella”. Solo porque la re- 
flexibn y la viv encia tienen estas peculiaridades esenciales, aq iif 
• meramente indicadas, podemos saber algo de las vivencias ant es 
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tie reflexionar sobre ellas y, por tamo, de las reflexiones misraas. 
De suyo se comprende que las modificaciones reproductivas (v 
retencionales) de las vivencias lienen una constitution paralela, 
tan solo modificada segun corresponde. 

Desarrollemos mas el contraste. Venios que la forma de ser 
de la vivencia es la de ser por principle perceptible cn el 
inodo de la reflexion. Mas perceptible por principio cs tam- 
bien la cosa, y la percepcion la aprebende como tosa de mi 
tnundo circundante. A este raundo pertcnece tambicn aunque no 
se la perciba, estando, pues, ahi tambicn cnionc.es para el yo. 
Pero no en general de tal suerte que pudiera dirigirse a ella 
una mirada de simple atencion. El fondo, entendido como campo 
simplemente susceptible de ser considerado. solo abraza un pe- 
queno trozo de mi raundo circundante. El “estar ahi” quiere 
decir mas bien que desde las percepciones actuates, con el fondo 
en que realmente aparecen, conducen series de percepciones posi- 
bles y motivadas con c oherencia continua, y rodeadas de campus 
siempre nuevos de cosas (como fondos no atendidos), hasta 
llegar a aquellos complejos de percepciones en que apareceria y 
se dejarfa aprehender junto la cosa de referenda.” En principio, 
no se produce en ello ninguna alteracibn esencial si en iugar 
de un solo yo consideramos una pluralidad clc yos. Solo por 
medio de la relacion de posible comprension mutua es identifi- 
cable el mundo de mi experiencia con el de otros, a la vez que 
posible enriquecerlo con los sedimentos de la suya. Una trascen- 
dencia que careciera del descrito enlace, por medio de conexiones 
de motivacion coherentes, con la esfera dc mi percepcion actual, 
ser hi una sn posit ion com plet omen te infundada; una tvascenden- 
cia que careciera de tal enlace por principio, serta un non sens. 
De esta indole es, pues, el “estar ahi delante” de lo no percibido 
actualmente en el mundo de las cosas; es una Indole esencialmen- 
te diversa [rente al ser, consciente por principio, de las vivencias. h 


§ 46. 1 NDUBITAB 1 LJOAD OH LA PERCEPCION iXMANENTE, 
DUBITABILIDAD DE LA TRASCJENDENTE 

De todo esto resultan importantes consecuencias. Toda per- 
cepcidn inmanente garantiza necesariamente la existencia de su 
objeto. Cuando la reflexion se dirige a mi vivencia v la aprenen- 
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de, aprehendo algo que es elio mismo un absoluto y cuyo estar 
a hi no es, por principio, ncgable, es decir, 3a cvidencia imelectuai 
de que no este ahi es, por principio, imposible; seria un contra- 
senrido tener por posible que una \ ivencia asi dada, en verdad 
no existiese. La corriente de vivencias que es mi corriente de 
vivencias, la del que piensa, podra no estar captada, tan am- 
pliamente como se quiera, podra permanecer desconocida en las 
partes va transcurridas y arm venideras de su curso. pero tan 
pronto como dirijo la mirada a la vida que corre, en su pvesencia 
real, a y me apreso a mi mismo como el puro sujeto de esta vida 
(lo que esto quiere decir ha de~ocuparnos expresamente mas 
tarde), digo simple y necesariamente: cxisto, esta vida existe 
vivo: cogito. 

A toda corriente de vivencias y yo en cuanto tal, es inherente 
la posibilidad. de principio de lograr esta evidencia; cacla uno 
lleva en si mismo la garantia de su absoluto estar ahi, como 
posibilidad de principio. b Pero pio es concebible, cabria que se 
preguntase, que un yo solo fantasias tuviese en la corriente de 
sus vivencias, o que esta no se compusiera de nada mas que 
de intuiciones fingidoras? Un yo semejante solo se encontraria 
con ficciones de cogitaliones; sus reflexiones serian, dada la 
naturaleza de este medio de vivencias, exclusivamente reflexio¬ 
nes en la imaginacion. —Pero esto es un patente contrasentido. 
Lo flotante ante uno podra ser algo meramente fingido, pero el 
flotar mismo, la conciencia fingidora, no es ella misma fingida, 
v a su esencia es inherente, como a toda vivencia, la posibilidad 
de una reflexion percipiente que aprehenda el £ absoluto estar ahi. 
No hay ningun contrasentido 0 en la posibilidad de que no exista 
ninguna de las conciencias ajenas que afirmo on la experiencia 
intrafcctiva. Pero mi intrafeccion, mi conciencia en general, esta 
dacla’ 1 originaria y absolutamente, no solo en esencia, sino en exis- 
tencia. Solo para el yo y la corriente de las vivencias en relacion 
consigo mismas se da esta senalada situacion; solo aqui hay algo 
como una percepcion inmanente, y no puede menos de liaberla:' - 

Por el contrario, es inherente, como sabemos, a la esencia 
del mundo de las cosas, que en ninguna percepcion, por perfecta 
que sea, se de dentro de su dominio un absoluto. y con esto se 
halla en relacion esencial el que toda experiencia, por vasta que 
sea, deje abierta la posibilidad de que lo dado, a pesar de la 
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conciencia constante de su eslar presente en si mismo, en su 
propia persona, no exista. Ley esencial es la que dice: la exis¬ 
tencia de una cosa a no es nunca una existencia requerida cofho 
neccsaria por su daise, sino siempre con tin genie en cierta for¬ 
ma. Lo que quiere decir: siempre puede ser que el curso ulte- 
,rior_de la experiencia fuerce a abandonar lo ya afirmado con 
derccho empinco. Eia, se dice despucs, mera ilusion, alucina- 
cion, un jnero sueho coherente, etc. Anadase que dentro de este 
circulo de datos existe como posibilidad constantemente abierta 
algo como el cambio de la apercepcidn, la reversion de una apa- 
riencia en otra que no pueda uniise coherentemente con ella, y 
por tanto un inllujo de las posiciones emplricas posteriores sobre 
las anterioies, mediante el cual los objetos intencionales de las 
anteriores padeceri ulteriormente, por decirlo asi, una transfor- 
macion —todos, procesos que en la esfera de las vivcncias estan 
esencialmente excluidos. b En la esfera absoluta c no hay espacio 
para la pugna, la falsa apariencia, el ser de otra manera. Es la 
esfeta de la posicion absoluta. 

As! resulta perfectamente claro que todo cuanto en el mundo 
de las cosas d esta ahf para ml, es por principio solo una presunta 
realidad; que, en cambio, yo mismo, para quien ese mundo esta 
ahf (con exclusion 0 de aquello que es anadido al mundo de las 
cosas “por ml”), o que la esfera de actualidad de mis vivencias 
es una realidad absoluta, dada por obra de una posicidn incon- 
dicionada, absolutamente incontrastable. 

Fiente a la tests del mundo, que es una tesis "contingente” r 
se aha, pues, la tesis de mi yo puro y de la vida de este yo, que es 
una tests ''neccsaria”, absolutamente indubitable. Toda cosa dada 
en persona puede 1 e no existir; ninguna vivencia dada en persona 
puede no existir .• tal es la ley esencial que define esta necesidad 
y aquella contingencia. 11 

Patentemente, no por ello es la necesidad dntica de la viven¬ 
cia actual del caso una pura necesidad esencial, esto es, una es- 
pecificacion puramente eidetica de una ley esencial; es la nece¬ 
sidad, de un factum, que se llama as! porque.en el factum, y aquf 
en su existencia en cuanto tal, tiene parte una ley esencial. En la 
esencia de un yo puro en general y de una vivencia en general 
radica la posibilidad ideal de una reflexion que tiene el ca- 
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looter esencial de una tesis de existencia evidentemente incon- 
traslable. 1 

La consideration acabada de hacer pone tambien en claro 
que no cabe concebir prueba alguna sacada de la contemplacidn 
empnica del mundo y capaz de cercioramos con absoluta segu- 
ridad de la existencia de este. El mundo no es dudoso en el 
sentido de que hubiese motivos racionales que entrasen en cuen- 
ta conn a la enoime fuerza de las experiencias coherentes, a sino 
en el sentido de que es concebible una duda, y lo es, porque 
jamas queda excluida la posibilidad de la no existencia, por set 
una posibilidad de principio. A toda fuerza empirics, por gran¬ 
de que sea, puede contrapesaisela, superarsela paulatinamente. 
En cl ser absoluto de las vivencias nada cambia con ello, mas 
aun, siguen siendo siempre un supuesto de todo ello. b 

c Nu estra s consideracione s ban llega do con e sto a u na cima 
Hemos logrado los conocimientos de que tenia mos mene s ter. En 
las relaciones esenciales que se nos han abierto estan ence rradas 
ya las piemisas mas importantes para [as consecuencias que que- 
remo s sa car sobre la posibilidad de princi pio d e jdesligar el 
mundo natural entero del dominio de la conciencia, de_la esfera 
del ser de las vivencias; consecuencias en las_cuales, como de 
ello podiemos con venc er nos , se hace finalmente jusjicia__a_cierto 
niicleo de las Meditaciones de Descartes (dirigidas a una meta 
enteramente distinta), nucleo que simplemente no habia llega¬ 
do a desanollarse en toda su pureza. Cierto que seran menester 
ulteriormente todavia algunos complementos, por lo demas fa- 
ciles de aportar, para conseguii nuestras ultimas metas. Provi- 
sionalmente trazamos nuestras consecuencias dentro de un marco 
de validez restringida. 


1 Sc trata, pucs, de un caso totalmente senalado de las necesidades cm- 
piricas mencionadas en e!_§6, al final del segundo aparte, p. e6, de este 
tiatado. Cf. tambien la Investigacidn m del segundo tomo de la nueva 
cdicidn de las Investigaciones Idgicas. 
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Capitulo III 

LA REGION. DE LA CQNCIENCIA PURA 


§ 47. EL MUNDO NA 1 URAL COMO CORRELATO DE EA CONCIENCIA 

Particndo dc Jos rcsultados del ultimo capitulo hacemos la 
siguientc considcracion. La marcha efectiva de nuestias huma- 
nas experiencias es una marcha tal, que fucrza a nuestra razon 
a ir mas alia de las cosas intuitivamente dadas (las dc ia imagi- 
nniio caitesiana) y claries por base una “verdad f/sica - ’. Pero 
tambien pudiera ser distinia.' No solo como si la evolucidn hu- 
mana nunca nos hubiese Uevado mas alia del estadio precientili- 
co, ni hubiera de llevarnos jamas, de tal suerte que el mundo 
[isico tuvicra sin ducla su verdad, pero nosotros no supietamos 
nada de ella. Tampoco en el senlido de que el mundo 1 isico fuc- 
ra distinto del que es o con otros ordenes y leyes de los factica- 
mcnte \igentes. Mas bien cs concebible asimismo t[ue nucstro 
mundo intuitivo fuese el ultimo, por “delras” del cual no hubiera 
en absoluto otro fisico, es decir, que las cosas peicibidas care- 
ciesen de deteiminaciones matematicas, fisicas, que los datos 
de la expci i end a excluycsen tod a clase de fisiai dc In inclolc de 
la nuesna. Los complejos de la experientia serian entonces, 
justo, correlativa y tipicamcnte distintos de lo que son lactica- 
meme, en la medida en que desaparecerian las ntotisaciones 
empiricas que son base de los conceptos ) juicios de la lisica. 
Pero en conjunto podrian oJieccrsenos dentro del marco de las 
intuidones en que sc da algo y que comprendemos bajo el 
rotulo de “simple experiencia'’ (percepcion, recuerdo, etc.) “co- 
sas - ’ lo mismo que ahora, cosas persistences sin solucion de 
continuidad como unidades intencionales 3 en medio dc multipli- 
cidades v aparienc.ias. b 

Pero tambien podemos seguir en esta diteccidn; en el ca- 
mino de la destruccion de la objetividad de las cosas —como 
correlato de la conciencia empirica— en el pensamiento, no nos 
pone obslaculo ningun limite. Aqui hay que observar siempre 
que lo que las cosas son, las cosas unicas sobre_las cual es h ace¬ 
mos proposi ciones, sobre cuyo ser o no ser, sei de un modo 
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o ser de oiro, y solo sobre el, disputamos y podemos decidirnos 
racionalmcnte, 1o son en cuanlo cosas de la experiencia. Lsta . 
unicaniente. es la que les i mpone s o sentido. y como se trata de 
cosas faciicas, tambien se irata de la experiencia actual con sus 
complejos somctidos a un orden determinado. Pero podemos 
someter las formas de vivencia emplrica, y en especial la vi- 
vencia fundamental que es la percepcion de cosas, a una consi- 
deracion cidetica, viendo en ellas (como patentemente vemos) 
necesidades y posibilidades esenciales, o persiguiendo eidetica- 
mente las variantes esencialmente posibles de los procesos moti- 
vados de la experiencia: el resultado es el correlate de nuestra 
experiencia lactica llamado “el rnundo real’’ como caso especial 
de una multiplicidad de posibles mundos y no mundos. que 
por su parte no son nada mas que corrclatos de variantes csen- 
cialmente posibles de la idea "conciencia emplrica’’ con sus 
complejos sonretidos a un orden mayor o menor. No se debe 
dejarse enganar, pues, por la^exprcsion de trascendencia de la 
cosa frente a la conciencia o\'“ser en si” de la cosa. El autentico 
concepto de t rascendencia cle la cosa, que es norma de tocla 
proposicion racional sobre la trascendencia, no c abe sacarlo de 
ninguna otra parte que no sea el contenido actual y propio de la 
percepcion, o bicn de los complejos de indole bien determinada 
que~Ilamamos experiencia comprobatoria. La idea de esta tras¬ 
cendencia es. pues, el correlate eidetico de la idea pura de esta 
'expei iencia comprobatoria. 

Esfo es aplicable a toda forma concebible de trascendencia 
que pueda tratarse como realidad o posibilidad. Jamas cs un 
ob i e l° cxis tente e n si un abjeto tal que no le afeele_ para nada 
la conc iencia y sujyq^ La cosa es una cosa del mundo circun- 
dante, incluso la cosa no vista, incluso la realmente -—en sentido 
estiicto— posible, la no experimentada, sino experimentable, o 
quizd experimentable. La posibilidad de ser experimentada no 
quiere deeir mmea una vacia posibilidad logica, sino una posi¬ 
bilidad motivada a en el orden de la experiencia. Este mismo es 
de un cabo a otro un oiden de " motivation ’ que acoge motiva- 

i Fs de ohtenar que este fundamental concerto fcnomenologico dc 
muinacu n, con el que piouiu me cnconirc al lle\ar a cabo cn las Investiga - 
none\ logttas la sepaiacion de la esjeia fenonienoiogica pura (en cunuaste 
con el comepto de tausalidad, rcfciento a la csfcia dc la lealulari en sentido 
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clones siempre nuevas y transforma las ya formadas. Las moti- 
vaciones son, segun ios contenidos que se aperciben o deter- 
minan: em ellas, muy variadas, mas o rnenos ricas, de Iimites mas 
precisos- o mas vagos, segun que se trate de cosas ya “conocidas” 
o “completamente desconocidas”, todavia “por descubiir”, o sea, 
por respecto a la cosa vista, de lo conocido o todavia descono- 
cido de ella. Se trata exclusivamente de las foimas esenciales 
de semcjantes drdenes de cosas, que son susceptibles, en todas 
sus posibilidades, de una imestigacion puramente eidctica. La 
esencia entrana que todo lo que existe realiter, pero de que to¬ 
davia no se ticne una experiencia actual, pueda \enir a darse, y 
que esto quiera decir entonces que se encuentra dentro del 
horizonte indeterminado, peio determinable, de los actos de mi 
experiencia, en un moraento preciso. Pero este horizonte es el 
correlate) de los componentes incleterminados que son esenciales 
a la experiencia misma de cosas, y estos componentes dejan 
abiertas —siempre esencialmente— posibilidades de llenarlos que 
no son en modo alguno arbitrarias, sino motivadas, trazadas de 
antemano en su iipo esencial. Toda experiencia actual sehala, 
por encima de si misma, a posibies experiencias, que a su vez 
senalan a olias posibies y asi in infinitum. Y todo esto se lleva a 
cabo segun formas y reglas esencialmente determinadas o ligadas 
a tipos a priori. 

Toda suposicion hipotetica de la vida practica y de la ciencia 
cmpirica se refiere a este horizonte cambiante, pero siempre 
puesto con lo puesto y gracias al cual cobra su sentido esencial 
la tesis del mundo. 

§ 48. posibilid\d logica y contrasentido efectivo 

DE LX MUNDO FUERA DE NUESTRO MUNDO 

“Logicamente” es posible, sin duda, la suposicion hipote¬ 
tica de algo real en sentido estricto fuera de este mundo: en ella 


esmeto, trasccndcntc), cs una generalization del concepto de motivacion con 
aneglo al cual podemos decir. por eieraplo, del querer un fin que motiva 
el qucicr los mcdios. Por lo denuis si experimenta el concepto dc motisa- 
ci6n, por razoncs esenciales, diveisos giros, los equhocos consiguicntes no 
resultan peligiosos x se picsentan incluso como necesarios tan pionto corao 
se han aclarado los datos fenomenologicos. 
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no hav, patentemente, una contiadiccion foimal. Pero si pre- 
o-untamos por las condiciones esenciales de su validez, por la 
Indole de la comprobacion requerida por su sentido, si pregun ta¬ 
mos en general por la indole de la compiobacion determinada 
cn piincipio por la tesis de algo trascendente —como quiera que 
generalicemos legitimamente su esencia—, ieconoceremos a que tie- 
nc que~ser necesariamem €~expeumentable, b y no meramente 
para un }0 fingido por obia de una \acia posibilidad logica, 
sino paia algun yo actual, en cuanto unidad, susceptible de com¬ 
probacion, de los complejos de la experiencia de este )o. Pero 
cabe \er con evidencia intelectual (aqui no hemos sin duda 
asan/.ado todavia bastante paia pocler fundailo hasta cl deta- 
11c, paia lo cual unicamente los analisis que siguen mas adelante 
aportaran todas las.premisas) que lo que es cognoscible para un 
\o tiene que ser porprincipio cognoscible paia todo yo. c J Aunque 
fdclicainente no todos estan ni pueden estar con todos en rela- 
cibn de “intrafeccion”, de inteligencia mutua, como, por ejern- 
plo, no estamos nosotros con los esplritus cjuizd vivientes en los 
mas lejanos mundos estelares, sin embargo, y consideradas las co- 
sas en principio, existen posibilidades esenciales dc establecer 
una inteligencia mutua, o sea, posibilidades tambien de que los 
mundos emplricos facticamente separados se fundan mediante 
nexos de experiencia actual en un solo mundo intersubjetivo, el 
corrclato del uni-verso de los esplritus (de la ampliacion uni¬ 
versal de la comunidad humana 0 ). Si se pesa esto, se delata efec- 
thamente como un contrasentido la posibilidad logico-formal 
de realidades; en sentido estricto luera del mundo espacio-tem- 
poral uno, fij'ado por nuestra experiencia actual. Si en general 
hay mundos, cosas reales en sentido -estricto, las motivaciones 
empiricas que las constitu)en tienen que poder entrar en mi ex¬ 
periencia y en la de cualquier yo f , del modo caracterizado mas 
arriba en terminos generales. Cosas y mundos de cosas no 
susceptibles de comprobarse con toda determinacion en ninguna 
experiencia humana, las hay seguramente, pero esto tiene ra- 
zones de ser meramente facticas en los limites facticos de esta 
experiencia. - - - 
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§ 49. LA CONCIENCIA ABSOLLTA COMO RtSIDUO DE LA 
A X IQ UI LA Cl ON DLL MUNIIO 

Poi' otia parte, con todo esto no se ha dicho que tenga que 
haber un mundo ni cosa alguna. La existencia de un mundo es 
el correlato de ciertas mulliplicidades emplricas senaladas por 
ciertas formas esencia! es. Pero no se ve con evidencia intelec- 
tnal por que solo dentro de semejantes lormas de ordenacion 
podrian transcurrir experiencias actuates; 3 nada semejante cabe 
inferir de la esencia de la percepcion en general, ni de las otras 
formas de intuiciones emplricas que colaboran con ella. Mas 
bien es perfectamente concebible que no solo en detalle se 
disuelva una experiencia en falsa apariencia por obra de la inco- 
herencia, y que tampoco, como pasa de facto? toda falsa aparien¬ 
cia denote una verdad mas profunda y toda incoherencia sea 
en su punto y bora justo la requerida por mas amplios ordenes 
de cosas para la conservacion de la armonia total; c es concebible 
que en la experiencia pululen incoherencias no rectificables, y 
no solo para nosotros, sino fen si no rectificables; que la expe¬ 
riencia sc presente rebelde de una vez a la exigencia de mante- 
ner en armonia todas sus posiciones de cosas; que el orden entero •* 
de la experiencia pierda la firme regulacion de sus malices y 
escorzos, apercepciones y apariencias —que ya no has a un mun¬ 
do. Pudiera ser que, sin embargo, dentro de ciertos limites se 
constituveran unidades rudimentarias, puntos de apoyo pasaje- 
ros para las intuiciones, que ser fan meros analoga de intuiciones 
de cosas, por ser totalmente inrapaces de constituir "realidades", 
en sentido estricto, persistentes. unidades de duracion, “existen- 
tes en si, se las percibiese o no". 

Si anadimos los resultados que logramos al final del ultimo 
capltulo, si pensamos en la posibilidad del no-ser entranada en 
la esencia dc toda trascendencia de cosas, resulta eviclente que el 
ser de la conciencia, de toda corriente tie vivencias en general, 
quedaria sin duda necesanamente modificado por una aniqui- 
lacidn del mundo de las cosas, pero intacto en su propia existen¬ 
cia. Modificado, ciertamente. Pues la aniquilacion del mundo 
no quiere decir correlativamente sino que en toda corriente de 
vivencias (la corriente total y plena de las vivencias de un yo. 
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toniada, pues, sin terminos por ninguno de sus dos lados) queda- 
rian excluidos ciertos ordenes de experiencias y por consiguiente 
ciertos ordenes de la razon teorizante que busca su orientacion 
en ellos. Pero esto no implica que quedaran cxcluidas otras 
vivencias y ordenes dc vivencias. A si, pues, ningi'm ser real en 
senttclo estricto, ningun ser que se exhiba y compruebe medianle 
aparienci as u na conciencia, cs para el ser dc la cone; end a misma_ 
(en el mas amplio sentido de corriente de \ivencias) neccsario. 

El scr imnanente cs, pues, ya sin duda, ser absolute en el sen- 
lido de que por piincipio nulla “re” indiget ad cxistendum, 

Por otra parte, cl mundo de las “res” trascendentes cstd inte- 
gramente referido a la conciencia p y no a una conciencia logica- 
mente firtgida , sino a una conciencia actual. 

En sus terminos mas generales resulta esto claro despues de 
las consideraciones anteriores (del paragrafo precedente). Dar- 
sep se da algo trascendente por medio de ciertos ordenes de 
experiencin'. Dado directamente y con creciente perfeccidn en 
continuos perceptivos que se muestran coherentes entre si, 
en ciertas formas metddicas de un pensar fundado en la expe¬ 
rience, viene a ser mas o menos indirectamente objeto de una 
determinacion teorica intelectualmente evidente e ininterrum- 
pidamente progresiva. Supongamos que la conciencia, con su 
contenido de vivencias y su curso sea de suyo realmente de tal 
indole que su sujeto c pudiera llevar a cabo, en la libre actividad 
teorica del experimentar y del pensar empirico, todos esos orde- 
nes (para lo que habriamos de hacer entrar tambien en cuenta 
la ayuda de la inteligencia reciproca con otros yos y corrientes 
de vivencias); supongamos, ademas, que existiesen realmente 
las correspondientes regulaciones de la conciencia. que por parte 
de los procesos de la conciencia no faltase nacla de lo requerible 
para que aparezea un uni-verso y para el conocimiento rational 
o teorico del mismo. Prcguntamos, supuesto todo esto, ^sigue 
siendo concebible, y no mas bien un contrasentido, que el res¬ 
pective mundo trascendente no exista? 

Vemos, pues, que conciencia (vivcncia) v ser real en sentido 
estricto son todo menos formas del ser coordinadas, que mor.en 
pacificamente una junto a otra, “refiriendose” una a otra -o '“en- 
lazandose” una con otra tan s61o ocasionalmente. Enlazarse, 
format un todo, en el verdadero sentido de estas expresiones, solo 
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puede lo que esta emparentado por su esencia, Io que tiene, 

- tanto lo uno como lo otro, una-esencia propia en el mismo sen- ___ 
tide. Ser mmanente o absoluto y ser trascendente quieren decir, 
sin. duda, ambos “ente”, “objeto”, y tienen, sin duda, ambos su 
determmado contenido objetivo; pero es evideme que lo que se 
llama objeto v determinacion objetiva en amboscasos solo se lla¬ 
ma asi segun las categorias logicas vacias. Entre la conciencia 
y la realidad en sentido estricto se abre un verdadero a bismo 
de sentido. Aquj, un ser que se maliza o escorza,* que nunca se da 
absolutamente, un ser meramente accidental y relativo; alii, un 
ser necesario y absoluto, que en principio no puede darse por 
medio de malices ni escorzos ni a parienci as. b 

Asi, pues, resulta claro que a pesar de cuanto se habla, en 
su sentido seguramente no sin fundamento, de un ser real en sen¬ 
tido estricto del yo humano y de sus vivencias de conciencia en 
el niimdo, y de cuanto tiene relacion con esto por respecio a las 
conexiones “psicofisicas” —a pesar de todo esto, la conciencia, 
considerada en su “pureza”, debe tenerse por un order del ser 
enceirado en si, como un orden de ser absoluto en que nada 
puede entrar ni del que nada puede escapar; que no tiene un 
exterior espacio-temporal ni puede estar dentro de ningun orden 
espacio-temporal; que no puede experimentar causalidad por 
parte de ninguna cosa c ni sobie ninguna cosa puede ejercer cau¬ 
salidad —supuesto que causalidad tenga el sentido normal de 
causalidad natural o de una relacion de dependencia entre reali¬ 
dades, en sentido estricto. 

Por otra parte, es el mundo espacio-temporal entero, en el 
que figuran el hombre y el.>yo humano como realidades en sen¬ 
tido estricto singulares y subordinadas, un mero ser intencional 
por su sentido o un ser tal que tiene el mero sentido secundario 
y relativo de ser un ser para una conciencia. 3 c Es un ser al que 
pone la conciencia en sus experiencias, un ser que por principio 
solo es intuible y determinable en cuanto es el algo identico 
de multiplicidades motivadas de apariencias —pero que ade- 
mds de esto no es nada. f 
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-§ r,0. LA ACTITUD FENOMENOLOGICA Y LA CONCIENCIA PURA 

COMO CAMPO DE LA FENOMENOLOGIA 

Asi se invierte el sentido vulgar del termino ser. El ser que 
para nosotros es el primero es en si el segundo, es decir, es lo 
_quc es sdlo en “referenda'’ al primero. No como si un ciego 
orden de leves liubiese hecho que el ordo et conexio rerum 
tonga que dirigirse por el ordo et conexio idearum. a La realidad 
en sentido estricto tanto la de la cosa tomada en su singlaridad 
como la del mundo entero, carece esencialmente (en nuestro 
riguroso sentido) de independencia. No es en si algo absoluto 
que se vincule secundariamente a algo distinto, sino que en 
seniido absoluto no es, literalmente, nada, no tiene, literalmente, 
una "esencia absoluta”, tiene la esencia de algo que por princi- 
pio es solo intentional, solo para la conciencia, b algo represen¬ 
table o que aparece por o para una conciencia. 

Ahora volvamos nuestros pensamientos al primer capitulo, 
a nuesuas consideraciones sobre la reduction fenomenologica. 
Resuka claro que, de hecho, frente a la actitud tedrica natural. 
cu)o cunelato es el mundo, ha de ser posible una nueva 
actitud, para la que, a pesar de desconectar este universo natu¬ 
ral psicolisico, queda algo —el campo entero de la conciencia 
absoluta. En lugar, pues, de vivir ingenuamente en la experiencia 
y tic investigar tedricamente aquello de que se tiene experien¬ 
cia, la naturaleza trascendente, llevemos a cabo la “reduccion 
fenomenologica’’. En otras palabras: en lugar de llevar a cabo dcN 
un niodo ingenuo los actos inherentes a la conciencia constituyen- 
te tie la naturaleza, c con sus tesis trascendentes, y de dejarnos de- 
tenninar a tesis trascendentes siempre nuevas por las motivacio- 
ncs implicitas en esos actos —ponemos todas estas tesis d “fuera de 
juego''. no las hacemos con lo dernas; dirigimos la mirada 
dc nucstra aprehensidn e indagacion tedrica a la conciencia pura 
cn su absoluto ser propio. Asi, pues, esto es lo que queda como el 
“icsiduo {cnomenologico” buscado, lo que queda a pesar de que 
hemos “clesconectado” e el mundo entero con todas sus cosas, seres 
vivos, hombres, comprendidos nosotros mismos. No hemos per- 
dido propiamente nada,-sino ganado el integro ser absoluto, que^. 
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bien entendido, alberga en si todas las trascendencias del inun- 
do, las “constltuve” en si. a 

Pongamonos esto en claro con detalle. En la actitud natural 
11 extant os a cabo pura \ simplemente todos los actos median te los 
cuales esta a hi para nosotros el mundo. Vivimos ingenuamente 
en el peicibir v experimentar, en estos actos tcticos en que se 
nos apatecen unidades de cosas, b y no solo apavccen. sino que 
se dan con el caracter de lo "ahf delantc", de lo “real". Culti- 
vando la ciencia natural, llevamos a cabo actos de pensamiento 
oidenados segtin la logica de la experiencia, en que estas realida- 
cles, toinadas as i como se dan, son determinadas por el pensamien¬ 
to, y en que sobre la base de tales trascendencias directamente 
experimentadas \ determinadas se concluyen nuetas. En la ac¬ 
titud fenomenologica sofrenamos, con universalidad de princi- 
pio, la eiecncion de todas esas tesis cogitativas, es decir, “coloca- 
mos entre parentesis” las llevadas a cabo; “no hacemos estas tesis 
con lo demas” a los fines de las nuevas indagacioncs; en lugar 
de vivir en ellas, de Uevarlus a cabo, ejecutamos actos de reflexion 
dirigidos a ellas. y aprehendemos estos actos como el ser abso- 
Into que son. «Ahora vitimos integramente en estos actos de se- 
gundo grado, en que se da el campo infinito de las vivencias 
absolutas —el campo fundamental de la fenomenolngia. 

§ 5!. EL SIGNIFICADO DIC LAS CONStDERAClONLS 
TRASCEN'DENTALES PREVIAS 

La reflexion puede. sin duda, llevarlo a cabo lodo y tiaerlo a 
la vista de la conciencia para que lo aprehenda; pcto csto no basta 
para llevar a cabo una reflexion fenomenologica , ni para que la 
conciencia aprehendida sea la conciencia pura. Consideracioncs 
radicales <! dc la indole de las que heinos hecho °son, pues, necesa- 
rias para llegar a conocer que hay. incluso que puede haber, algo 
asi como el campo de una conciencia pura que no es una parte 
integrante de la naturaleza/ y que no lo es hasta el pumo de que 
la naturaleza solo es posible como una unidad intencional mo- 
tivada en el por relaciones inmanentes. Consideracioncs seme- 
jantes son necesarias para conocer, ademas, que semejante uni¬ 
dad se da y tiene que estudiarse teoricamente en. Uiia actitud 
enteramente distinta de aquella eti que se tiene que estudiar la 
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conciencia “constituyente” cle esta unidad o sea toda conciencia 
absoltua. 3 Las mismas consideraciones son necesarias, por fin, 
para que en vista del miserable estado en que en vano nos 
csforzamos por hacer filosofia bajo el Undo nombre de una 
vision del mundo fundada en la ciencia natural, b se ponga en 
claro que la investigacion trascendental de la conciencia no pue- 
de significar una investigacion natural,* ni presuponer esta como 
premisa, porque en la actitud trascendental que es propia de 
ella aueda por principio colocada enlre parcntesis la natural eza. d 
Las mismas consideraciones son necesarias para conocer que 
nucstro prescindir del mundo entero bajo la forma de la reduc- 
cion fenomenologica es algo totalmente distinto de una mera 
absuaccion de componentes de conjuntos mas amplios, sean 
necesarios o facticos. Si las vivencias de conciencia no fuesen 
concebibles sin concebirlas entretejidas con la naturaleza en 
aquella forma en que los colores no son concebibles sin ex¬ 
tension, no podnamos ver en la conciencia una region absoluta- 
mente peculiar de suyo en el sentido que tenemos que liacerlo. 
Pero es necesario comprender que por medio cle semejante 
"abstraction” de la naturaleza solo se obtiene algo natural, nunca 
la conciencia trascendentalmente pura. Ni tampoco quiere de- 
cir la reduccidn fenomenologica un mero restringir el juicio a un 
fragmento coherente del ser real total. c En todas las cicncias 
espcciales de la realidad se restringe el interes teorico a domi- 
nios parriculares de la realidad universal, quedando lo restante 
fuera de consideration en la medida en que no fuerzan a inves- 
tigaciones que los relacionen referencias reales en sentido es- 
tiicto que corren de un lado para otro. En este sentido “abstrae” 
la mecanica de los procesos opticos, la fisica en genera), y en el 
mas amplio sentido, de lo psicoldgico. £ Po) eso, y como sabe 
todo investigador de la naturaleza, no esta aislado ningun do- 
minio de la realidad, sino que el mundo entero es en conclusion 8 
una tinica “naturaleza” y todas las ciencias naturales miembros 
cle una sola ciencia natural.-’ 1 Esencial y radicalmente distinto es 
lo que pasa con cl dominio de las vivencias cn cuanio entidades 
absolutas. Es un dominio encerrado hermeticamente en si y .no 
obstante sin limites que pudieran separarlo de otras regiones, 
pues lo que pudiera limitarlo tendria que compartir con el su 
esencia. Pero cl es el universo del ser absoluto en el sentido 
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preGiso que pusieron de relieve nuestros analisis. El es por csen- 
oia’ihde pendiente de todo ser de un mundo, de una naturalczn, y 
no ha> menester de este para su propia existercia. La cxistencia 
de una natuialeza no puede condicionar la existencia de la con- 
Gienda, puesto que se presenta ella rnisma como un conelalo 
de esia ultima; la naLuialeza solo exisle en cuanto se constitiqe 
en ordenes regulados de conciencia. 

XOTA 

Dc pasada nofemos aqui lo siguiente, y quede dicho paia no 
dar lugar a malas inteligencias: si los hechos del oiden dado del 
curso de la conciencia, en su singulaiizacidn en individuos, y la 
teleologia inmanente a ellos, dan fundacla ocasion paia pregunlar 
por la razdn de ser justamente de este orden, cl pnncipio teo- 
logico, que cabria suponer racionalmente. no puede considei ar¬ 
se, por razones esenciales, como una tiascendcncia en el sentido 
del mundo; pues esto fuera un circulo y un contrasentido, como 
por anticipado resulta con evidencia de nuestras consideracio- 
nes. En lo absoluto misrno y en pura consideracion absoluta ha 
de encontrarse el principio ordenador de lo absoluio. En otras 
palabras, como un Dios-mundo es evidentemente imposibie, y 
como por otra parte la inmanencia de Dios en la conciencia 
absoluta no puede tomarse como inmanencia en el sentido del 
ser en cuanto vivencia (lo que no sen'a un contrasentido me- 
nor)— tiene que haber en la corriente de la conciencia absoluta 
y sus infinitudes otros nrodos de dcnunciarsc trascendencias 
que la constitucion de realidades, en sentido estricto, de cosas 
como unidades de apariencias coherentes; y tienen que exislir, 
en conclusion, formas de denunciarse intuitivas a las que se 
ajuste un pensar teorico, y, siguiendo racionalmente este, un hacer 
comprensible el imperio universal del principio teolcjgico supues- 
to. Evidente cs tambien que este imperio no podr/a tomar¬ 
se como causal en el sentido del concepto natural de causali- 
dad, que esta puesto a tono con las realidades en sen Lido estricto 
v los ordenes funcionales inherentes a la esencia paiticular 
de estas. 

Pero nada de esto nos interesa aqux mas. Nuestros designios 
inmediatos no se dirigen a la teologfa, sino a la fenomenologia. 
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por muclio que dsta pueda significar indirectamente para aqu£- 
11a. Mas a la fenomenologi'a le fueron utiles las fundamentales 
consideraciones hechas en la medida en que eran indispensables 
para abrir la esfera absoluta como el dominio de investigacidn 
peculiar.de ella. 


§ 52. COMPLEMENTOS. LA COSA FISICA Y LA “CAUSA 
DESCONOCIDA DE LAS APARIENCIAs” a 

Mas pasemos x los complementos necesarios. DesarroIIamos 
la ultima serie de nuestras reflexiones” refiriendonos principal- 
men te a la cosa de la imaginatio sensible y sin tomar para nada 
cn justa cuenta la cosa fisica de la que la cosa que aparece 
sensiblemente (la cosa dada en la percepcion) funcionaria como 
“mera apariencia’', digamos como algo “meramente subjetivo”. 
Sin embargo, esta ya implicito en el sentido de nuestras conside¬ 
raciones anteriores el que no debe confundirse (como tan fre- 
cucntemente) esta mera subjetividad con una sujetividad de 
vivencias, como si las cosas percibidas, en sus cualidades percep- 
livas, y estas mismas, fuesen vivencias. Tampoco puede ser la 
verdadera opinidn de los investigadores de la naturaleza (sobre 
todo si nos atenemos, no tanto a sus manifestaciones, cuanto 
al sentido de su metodo) que la cosa que aparece sea una 
falsa apariencia o una "imagen" defectuosa de la “verdadera” 
cosa fisica. Igualmente induce a error el hablar de que las de- 
terminaciones que aparecen son “ signos” de las verdaderas deter- 
minaciones. 1 

iDebemos, entonces, decir en el sentido del "realismo”, tan 
difundido, que lo realmente percibido (y que aparece, en el 
primer sentido) deba mirarse, por su parte, como apariencia 
o sustituto instintivo de algo distinto, intim amente extrano a 
ello c y separado de ello? ,-Debe esto ultimo pasar, bajo el punto 
de vista teorico, por una realidad en sentido estricto completa- 
mente desconocido, pero que hay que admitir hipoteticamente 
a fin de explicar el curso de las vivencias de apariencia, o como 
una causa de estas apariencias escondida y solo caracterizable 

1 Cf. las con sideraciones sobre la teoria de las “imiigenes” y los signos 
en el § 43, pp. 97 ss. 
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indirecta y analogicamente por medio de conceptos matema- 

ricos? 

Simplemente sobie la base de nuestras consideraciones gene- 
rales (que todavia se prolundizaran mucho y recibiran una cons- 
taiue confirmacion con nuestros analisis ulteriores) resulta claro 
que semejantes teorias solo son posibles mientras se evita fijar 
seriamcnte la vista y ahondar cientilicamente el sentido del darse 
una cosa y por ende de “cosa en general”, sentido implicito 
en la escncia propia de la experiencia, sentido que constituye 
la norma absoluta de todo hablar racionalmente de cosas. Lo 
que peca contra este sentido es precisamente un contrasentido 
en la mas rigurosa acepcion, 1 y esto es sin duda aplicable a 
todas las teorias gnoseologicas del tipo senalado. 

a Seria facil mostrar que si la supuesta causa desconocida exis• 
licse, en general, tendrla que ser en principio perceptible y ex- 
perimentable, si no para nosotros, para otros yos que viesen mas 
v mejor. No se trata de una posibilidad vacia, meramente logica, 
sino de una posibilidad esencial, dotada de un contenido y 
valida en compama de este. Habrla que mostrar, ademds, que 
la misma percepcion posible tendria que ser, y con necesidad 
esencial, una percepcion por medio de apariencias, y que con 
esto caeriamos cn un inevitable regreso in injinitum. Habrla 
que senalar, tambien, como una expiicacion de los piocesos 
dados en la percepcion por medio de realidades, en sentido es- 
tricto, causales e hipoteticamente admitidas, por medio de cosas 
desconocidas (como, por ejemplo, la expiicacion de ciertas per- 
turbaciones planetarias por la hipbtesis de la existencia de un 
nuevo planeta todavia desconocido, Neptuno) es en principio 
algo distinto de una expiicacion en el sentido de la determina- 
cion lisica de las cosas de experiencia sirvicndose de medios de 
expiicacion fisica de la indole de los atomos, los iones, etc. Y asi 
babria atin muchas cosas que desarrollar por el mismo estilo. 

l Contrasentido es en esta obra un tennino logico y no expresa una 
valoracion afectiva y cxtralbgica. Hasta los mas grandes invcstigadores han 
incurrido ocasionalmente en algun contrasentido, v si cs nucstro deber cien- 
tifico decitlo asi, cllo no menoscaba en lo mas mi'nimo nucstro respeto 
por ellos. 
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No poderaos entrar aqui en una discusion sistemdticamente 
exhaustn a de semejantes cuestiones. A nuestros fines basta ha- 
ber desiacado claiamcnte algnnos puntos capitales. 

Reanudemos la inarcha haciendo la afirmacion, facilmente^'\. 
comprobable. de que en el metodo de la fisica es la cosa per- 
cibicla misma, siempre y por principio, exactnmentc la cosa que 
cl fisico investiga y deteimiiia cientificamcnte. 

Esia afirmacion parece contradccir las afirmaciones antcvicr- 
mcntc hechas 1 cn que tiatamos de piecisarnos el sentido de ia 
mancra dc hablar vulgar del fisico o el sentido de la distincion 
tradicional entre las cualidades primarias y secundarias. Des¬ 
pues de eliminar algunas malas inteligencias patentes, dijimos 
que la “cosa de que tenemos propiamente expcriencia” nos da 
el “mero esto”, una "x vada - ’, que se torna el soporte de las 
determinadones fisicas exactas, que no caen ellas mismas den- 
tro de la experiencia propiamente tab El ser “fisicamente ver- 
dadero” es, pues, un ser “determinado por principio de otra 
manera” que el ser que se da “cn persona’’ en la percepcion 
misma. Esta se halla ahi con puras cleterminaciones scnsibles, 
que justamentc no son fisicas. 

Sin embargo, son perfectamenie compatibles ambas inane- 
ras de cxponer las cosas, y no neccsitamos disputar en setio 
contra csa interpretacion de la ciencia fisica. Solo necesitamos 
entendetla lectamente. De modo alguno debemos recaer en las 
teorias de las “imagenes” y los signos que son por principio 
absurdas y que anteriormente pesamos, sin tomar especialmente 
en cuenta la cosa fisica, y rcchazamos igualmente con radical uni- 
versalidad. 2 Una “imagen” o un signo remite a algo que esta 
fuera de el, que seria aprehensible "en si mismo’’ pasando a otra 
forma dc represen tacion, la de la intuicion en que se da algo. 

Un signo o una “imagen” no “da a conocer” en si mismo aquello 
mismo que designa (o de Cjue es "imagen’ - ).- 1 Peto la cosa fisica no 
es algo extrano a lo que aparece sensiblemente en peisona, 
sino algo que se da a conocer originariamente en cllo, v sin duda 
a priori (por imbonables razones esenciales) solo en ello. Tam- 
poco el conteuido sensible determinable de la x, cpie funciona 

l Cf. supra, §-jo, p. 91. 

Of. supra, § .[3, P- 98- 
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como soporte de las determinaciones fisicas, es una vestidura 
ajena a estas ultimas y que las encubra, antes bien, solo en 
la; medicla en que la x es el sujeto de las determinaciones sensi- 
bles.es tambien el sujeto de las fisicas, que por su parte se dan a 
conocer cn las sensibles. En principio solo puede darse una cosa, 
y j,usLo la cosa de que habla el flsico, sensiblemente, en “modos de 
aparecer'' sensibles —segun todo lo expuesto extensamente— y lo 
q.uc de identico apaiece en la cambiante continuidad de estos mo¬ 
dos de aparecer es lo que el flsico somete a un analisis causal 1 , a 
una investigation sujeta a necesarias relaciones reales en sentido 
cstricto, coji leferencia a todas las lelaciones de que quepa tener 
expcriencia (as 1, pues, percibidas o perceptibles) y que puedan 
entiar en consideration tomo “cirtunstancias”. La cosa qu eel 
flsico observ a, con l a q ue e x perim enta, que esta viendo consta n- 
temente, loma en la rnano, p one en la balanza, mete en el horno, 
esta cosa y no otra es la que se convierte en sujeto de los pre- 
dicados flsicos, como son el peso, la masa, la temperatura, la 
resis tencia electric a, etc. Igualmente son los procesos y relacio¬ 
nes peicibidos nrismos los determinados por medio de conceptos’ 
como luerza, aceleracion, energla, a tomo, idn, etc. La cos a que 
aparcce sensiblemente, la cosa que tiene las foi m as, colo res y 
cualidades olfativas y gustativas sensibles. es, pues, todo menos 
un signo de olia, sino en cierta medida un signo de sijmisma. 

b Solo esto se puede decir: la cosa que apaiece con estas y, 
aquelias cualidades sensibles en las circunstancias fenomenicas 
dadas es para cl flsico —que cn gcneial ha llcvado a echo ya la 
dcterminacion fisica de semejantes cosas, en drdenes de aparien- 
cias de la Indole lespectiva— Indice de una multitud de piopie- 
dades causales de esta misma cosa que en cuanto tales se dan 
a conocer justamente en cadenas de apariencias de Indole bien 
conocida. Lo que se da a conocer en ellas es patentemente 
-—justo en cuanto se da a conocer en unidades intencionales de 
\nencias de conciencia— trascendente por principio. 

Tras todo esto es claro que tampoco la trascendencia superior 
cle la cosa fisica signified un ir mas alia del mundo de la cori- 
cicncia o de todo vo que funcione (aisladamente o en relacion 
intrafectna) como sujeto de conocimiento. 

La situacidn es, indicada en terminos generales. la de que 
sobie la base dc la experiencia natural (o de las tesis naturales 
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quc ella lleva a cabo) se establece el pensar fisico, el cual, 
s j*uicndo los motivos rationales que le brindan las relaciones 
dc-la experiencia, esta obligado a practicar ciertos modos de 
apercepcion, a llevar a cabo ciertas construcciones intencionales 
como requeridas por la razon, y a llevarlas a cabo para deter- 
vitnar tcoricamentc las cosas de la experiencia sensible. Justo 
por esto surge la oposicion entre la cosa de la simple imaginatio 
sensible v la cosa de la intellectio fisica, y en el terreno de esta 
ultima brotan todos los productos mentales, ontologicos e idea- 
les, que sc expresan en los conceptos fisicos y sacan, y deben 
sacar. mi sentido exclusivamente del mctodo de la ciencia na¬ 
tural. _ 

Si la razon logico-empirica labra asi, bajo el titulo de fisica, 
un cnrrelato intencional de grado superior —saca de la natura- 
lcza que aparece pura y simplemente la naturaleza fisica—, es 
dar ricnda suelta a la mitologia erigir este dato evidcnte intelec- 
tuahncnte de la razon, que no es nada mas que la determination 
logico-empirica de la naturaleza que se da en forma simple- 
monte intuitiva, en un mundo desconocido de realidades, en 
sentido estricto, de cosas en si, sustitutivo hipotetico aceptado a 
los lines de la explicacibn causal de las apariencias. 

Solo cometiendo un contrasentido se enlazan, pues, la cosa 
sensible y la cosa fisica por medio de la causalidad. En el rea- 
lismo habitual se confunden las apariencias sensibles, esto es, 
los objetos que aparecen en cuanto tales (que son ya trascenden- 
eias), en virtud de su “mera subjetividad”, con las vivencias 
absolutas del aparecer, de la conciencia que experimenta en 
general, vivencias que los constituyen. A1 menos se comete por 
todas partes la confusibn en aquella forma en que se habla como 
si la lisica objetiva se ocupara en explicar, no las “apariencias 
dc Jos cosas” ®en el sentido de las cosas que aparecen, sino en el 
sentido de las vivencias de la conciencia empirica constituyen- 
tes dc estas cosas. De la causalidad que por principio entra en 
cl oidcn del mundo intencional constituido y solo dentro de el 
ticne sentido, se hace no solo un lazo mitico entre el ser fisico 
“objetivo” y el ser “subjetivo” que aparece en la experiencia 
directa —la cosa sensible “meramente subjetiva” con las "cua- 
lidadcs secundarias”—, sino que mediante el paso injustificado 
desde el ultimo hasta la conciencia constituyente se hace de la 
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causaiidad un lazo entire el ser fisico y la conciencia absoluta 
y en especial las vivencias puras del experimentar. A la vez se 
atribuye al ser flsico una nnstica realidad en sentido estricto, 
absoluta, mientras que ni siquiera se ve lo verdaderamente abso¬ 
lute), la conciencia pura en cuanto tal. No se advierte, pues, el 
absurdo que hay en hacer un absoluto de la naturaleza fisica, 
este correlato intencional del pensar logicamente deteiminante; 
igual que en hacer de esta naturaleza, que determina logico- 
empiricamente el mundo de las cosas directamente intuitivas 
y que en esta funcion es plenamente co7iocicla (y buscar algo 
detras de la cual no tiene sentido alguno), una realidad, en sen¬ 
tido estricto, desconocida, que solo se denuncia misteriosamente, 
inapresable en si misma por siempre y en todas sus determina- 
ciones propias, atribuyendole encima el papel de una realidad, en 
el mismo sentido, causal por respecto a los procesos de las apa- 
riencias subjetivas y de las vivencias de experiencia. 

Entre estas malas inteligencias ejerce con seguridad un no 
pequeno influjo la circunstancia de que a la falta dc intuitividad 
sensible que es propia de todas las unidades logico-categorialcs, 
en medida especialmente notable, como es natural, de las for- 
madas muy indirectamente, y a la inclinacion a dar por base a 
estas unidades logicas “imagenes” sensibles, “inodelos”, inclina- 
cion util bajo el punto de vista gnoseologico, se les da la falsa 
interpretacion siguiente: que Jo falto de intuitividad sensible es 
el lepresentante simbolico de algo escondido, que si nuestra oiga- 
nizacion intelectual fuese mejor \endria a ser objeto de la simple 
intuicion sensible; y que los modelos sirven de “imageries” in¬ 
tuitivas esquematicas de este algo escondido, tenienclo, pues, una 
funcion andloga a la de los dibujos hipoteticos que bosqueja el 
paleontologo de los mundos extintos de la vida sobie la base de 
unos escasos datos. No se advierie el sentido intelectualmente 
evidente de las unidades constructivas del pensamiento en cuanto 
tales y se pasa por alto que lo hipotetico esta aqui ligado a la 
esfera del pensamiento sintetico. Ni siquiera una fisica divina 
puede hacer cle determinaciones logico-categoriales de realidades 
en sentido estricto determinaciones simplemente intuitivas, como 
toda la omnipotencia divina no puede hacer que se pinten o se 
toquen al violin las funciones elipticas. 

Por mucho que estas consideraciones hayan menester de 
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ahondamiento, por sensible que nos hayan hecho la necesidad 
de aclarar plenamente todo cuanto hubo de entrar en ellas, se 
ha vuelto evidente para nosotros lo que a nuestros fines nece- 
sitamos: que, ateniendose a lo que es de principio, la trascen- 
dencia de la cosa fisica es la trascendencia de un ser que se 
constitu)e en la conciencia y esta ligado a esta, v que el tomar 
en cuenta la ciencia matematica de la naturaleza (por muchos 
enigmas especiales que haya en su conocimiento) no cambia en 
nada nuestros resultados.' 

a No ha menester de desarrollo el que cuanto hemos puesto 
en claro por respecto a las objetividades de la naturaleza como 
meras cosas no puede menos de ser aplicable a todas las obje- 
tividades axiologicos y practicas fundadas en aquellas —objetos 
estcticos, productos de la cultura, etc. E igualmente, en conclu¬ 
sion, por lo que respecta a toda trascendencia que se constituva 
en una conciencia.* 1 0 


§ 53. LOS SERES ANIMADOS Y LA CONCIENCIA PS1COLOCICA 

Muy importante es otro ensanchamiento de los limites de 
nuestras consideraciones. En el circulo de ellas hemos intiodu- 
cido- la naturaleza material entera, la naturaleza fisica fundada 
en esta como un grado superior del conocimiento. Pero {que 
pasa con las 1 eahdades ammadas, los seres humanos y animales? 
^Que pasa con ellos por lo que lespecta a sus almas y vivencias 
psiquicas't a El mundo en su plenitud no es, en efecto. meia- 
mente fisico, sino psicofisico. A el pertenecerian —quien puede 
ncgarlo— todas las corrientes de conciencia unidas a los cuerpos 
animados. Asl, pues, por una parte , seria la conciencia lo abso- 
Into, en que se constituye todo lo trascendente o, en conclusion, 
el mundo psicofisico entero, y, por otra parte, seria la concien¬ 
cia un proceso real en sentido estricto suboidinado dentro de 
este mundo. ;C6mo se concilia esto? 

e Veamos claro f c6mo puede la conciencia entrar, por decirlo 
as 1, en el mundo real en sentido estricto, como puede lo abso¬ 
lute en si abandonar su inmanencia y tomar el caracter de la 
trascendencia. Advertiremos en seguida- que solo lo puede me- 
diante una cierta participacidn en la trascendencia en su primer 
sentido, el originario, y este es patentenrente el de la trascen- 
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dencia de la naturaleza material. S61o por su relacion empirica 
con el cuerpo se convierte la conciencia en realmente humana o 
animal, y solo por este medio ocupa un lugar en el espacio y en 
el. liempo de la naturaleza —en el tiempo que se mide fisica- 
mente. Acordemonos tambien de que solo mediante a el enlace 
de la conciencia y el cuerpo en una unidad intuitho-empirica 
natural, 11 es posible algo asi como una comprension mutua entrc 
los seres animados pertenecientes a un mundo, y que solo por 
este medio puede cada sujeto cognoscente encontrarse con el 
mundo en su plenitud, consigo mismo y con olios sujetos, y a 
la vez reconocer en el un mismo mundo circundante, connin a el 
y a todos los demas sujetos. 

Una forma peculiar de experiencing una forma peculiar de 
"apercepcion” es quien lleva a cabo la obra de este ilamado “en¬ 
lace”, de esta realization, en sentido csuicto, de la conciencia. 
Siempre que hay esta apercepcion, cualquiera que sea la forma 
especial de comprobaciones que requiera, es de todo punto 
patente que la conciencia misma no piercle, al cnuetejer.se aper- 
ceptivamente asi, al relacionarse psicofisicamente con lo corpo¬ 
ral, nada de su esencia propia, ni puede acoger en su seno nada 
extrano a su esencia, lo que serfa un contrascntido. c El ser cor¬ 
poral es en principio un ser que aparece, que se exhibe mediante 
matices y escorzos sensibles. La conciencia naturalmente aper- 
cibida, la corriente de las vivencias que se da como humana y 
animal, o sea, de la que se tiene experiencia enlazada con lo 
corporal, no es convertida, naturalmente, por esta apercepcion, 
en algo que aparezea por medio de matices y escorzos. 

Y, sin embargo, se ha convertido en algo distinto, en una 
parte integrante de la naturaleza. En si misma es lo que es, de 
una esencia absoluta. Pero no’esta apresada en esta esencia, en 
su fluyente individualidad, sino “apercibida como un algo”; y 
en esta apercepcidn sui'generis se constituye una trascendcncia 
sui generis: aparece un estado de conciencia de un sujeto-yo 
identico, real en sentido estricto, que da a conocer en el sus pro- 
piedades individuales y reales en el mismo sentido y del que se 
tiene conciencia — en cuanto es esta unidad de propiedades 
que se dan a conocer en estados— como unico en el cuerpo que 
aparece. Bajo la forma del aparecer se constituye asi la unidad 
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psi( ofi'sica natural hombre o animal como una unidad jundada 
<;n c j C uerpo, respondiendo a lo fundado de la percepcion.- -1 

Como en toda apercepcidn trascendente, hay que adoptar 
lambidn aqui esencialmente una doble actitud. En una se dirige 
in mirada captadora al objeto apercibido a naves, por decirlo 
asi. dc la apercepcion tiascendente; en la otra. se dirige reflexi- 
vamente a la pura conciencia apercipiente. Segtin esto, tenemos 
en nucstro paso, por un lado, la actitud psicologica en la que la 
mirada que toma esta actitud natural se dirige a las vivencias, 
por cjcmplo, a una vivencia de alegria como estado vivencial del 
liombre o del animal. Por otro lado, tenemos la actitud fcno- 
hicnologica, entretejida con la anterior como posibilidad esen- 
cial. y que reflexionando ,J v desconectando las posiciones tras- 
cendentes se vuelve hacia la conciencia pura, absoluta, y se 
eucucntra con la apercepcion del estado que es una vivencia 
absoluta: asi, en el ejemplo anterior, la vivencia afectiva de la 
alegria como dato fenomenologico absoluto, pero dentro del 
medio dc una funcion aperceptiva que lo vivifica, justo la de 
"dar a conocer” un estado, enlazado con el cuerpo que aparece, 
dc un sujeto yo humano. La vivencia “pura” “reside” en cierto 
scnlido en la apercibida psicologicamente, en la vivencia como 
estado humano; con su propia csencia toma la forma de estado y 
con d-sta la referenda intencional al yo humano y al cuerpo 
humano 0 . Si la correspondiente vivencia, en nuestro ejemplo el 
semimiento de alegria, pierde esta forma intencional (y esto es 
pcrfectamente concebible), padece sin duda una alteracion, pero 
sdlo la de que se simplifica en la conciencia pura, dejando de 
tener significance natural. 

§ 54. CONTINUACION. LA VIVENCIA PSICOLOGICA TRASCENDENTE 
ES CONTINGENTE Y RELATiVA,,LA VIVENCIA TRASCENDENTAL 
ES NECESARIA Y ABSOLUTA 

Imaginemos que llevasemos a cabo percepciones naturales 
pero constantemente faltas de validcz, d esto es, que no tolerasen 
relaciones de coherencia en que pudieran constituirse para nos- 
otros unidades de experiencia; en otras palabras, imaginemos, en 
el sentido de las consideraciones anteriores, 1 la naturaleza entera, 
1 Cf. § 49, p. 112. 
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cmpc/ando poi' la fisica, “aniquilada”: ya no liabrxa cuerpo al- 
guno ni poi ende hombre alguno. Yo como hombrc ya no 
existiria, ni mucho menos existiri'an para mi projimos. Peio mi 
conciencia, por mucho que se alterase su contenido de viven- 
cias, seguirxa siendo una corriente dc vivencias absoluta con su 
esencia propia. Dc quedar todavfa algo quc pennitieia tomar 
las vivencias por “estados” de un yo personal en cuyo cambio 
se diesen a conocer propiedades personales identicas, podriamos a 
disolver tambien estas apercepciones, abolir las formas iniencio- 
nales que las constituyen y reduciilo todo a las visencias puras. 
Tambien los estados psiquicos remontan a regulaciones de vi¬ 
vencias absolutasen que ellos se constituyen, en quc toman la 
forma intencional y a su manera tiascendente de “estado”. 

Con seguridad es concebible una conciencia sin cuerpo, y, por 
paradojico que suene, tambien una conciencia sin alma, no per¬ 
sonal, es decir, una corriente de vivencias en que no se consti- 
tuyan las unidades intencionales de cxperiencia, cuerpo, alma, 
sujeto-yo empirico, o en que todos estos conceptos empiricos, y 
por ende tambien el de vivencia en sentido psicologico (vivencia 
de una persona, de un yo animado) no tengan apoyo alguno, 
ni en todo caso vahdez alguna. Todas las unidades cmpiricas, y 
asi tambien las vivencias psicologicas, son indices dc complejos 
de vivencias absoluta s b de una senalada forma escncial, al lado de 
las cuales son concebibles aun otras foimas; todas 0 son en el 
mismo sentido trascendentes, meramente relativas, contingentes. 
Hay que comencerse de que la naturalidad con que (oda viven¬ 
cia piopia y ajena pasa empiricamente poi un estado psicologico 
y psicofisico de sujetos animados, con toda justification, tiene 
sus limites cn el respecto sefialaclo; a la vivencia empirical le 
hace hente, como supuesto de su sentido, la sisencia absoluta. 
Esto no es una construction metalisica, sino algo cuyo caracter 
absoluto cabe comprobar sin duda alguna, se da en una intui- 
cion directa, cambiando debidamente la actitud. Hay que con- 
vcnccrse de que todo to psiqvico cn cl sentido de la psicologia, 
las personalidades psiquicas, las propiedades, vivencias o estados 
psiquicos, son unidades emphicas Q ; son, pues, como las realida¬ 
des en sentido estricto de toda clase y grado, meras unidades de 
“constitucion” intencional —existentes verdaderamente en su 
sentido; susceptibles de ser intuidas, experimentadas, deieimi- 
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nadas cientificamente sobre la base de la experiencia— y sin 
embargo, “meramente intencionales" y por ende meramente 
“relativas". Tomarlas por existentes en un sentido absoluto es, 
pues, un contrasentido. 


§ 55, CONCLUSION. TODA REALIDAD EN SENTIDO ESTRICTO EXISTE 
TOR OBRA DE UN “DAR SENTIDO”. NADA DE “iDEALISMO 
SUBJETIVO” 

En del ta forma y con alguna cautela en el uso de las pala- 
bras pucde decirse tambien: “todas las unidades reales en sen¬ 
tido estricto son ‘unidades de sentido’ Las unidades de sentido 
presuponen (advierto repetidamente: no porqu'e deduzcamof'cbT' 1 '. 
ningunos postulados metaflsicos, sino porque 1 podemos demos- J 
trarlo con un proceder intuitivo, completamente indubitable/ 
una concicncia que de sentido, que por su parte sea absoluta y 
no exista por obra de un dar sentido. Si se saca el concepto 
de la realidad en sentido estricto de las realidades naturales, de 
las unidades de la experiencia posible, entonces vale tanto sin 
riuda “mundo", "naturaleza”, como universo de las realidades; 
pern identificarlo con el universo del ser, haciendolo absoluto, es 
un contrasentido. Una realidad en sentido estricto y absolute 
cs exactamente lo rnismo que un cuadrado redondo. Realidad y 
mundo son, justo, aqul rotulos para ciertas unidades de sentido 
viUidas, unidades de "sentido” referidas a ciertos complejos de 
la concicncia pura o absoluta que por su esencia dan sentido y 
comprueban la validez de todo sentido justamente en determi- 
nacla forma y no en otra. 

A quien on vista de nuestras discusiones objete que esto signi- 
fica convertir todo el mundo en una falsa apariencia subjetiva, 
ech.indose en los brazos de un “idealismo berkeleyano”, solo 
podemos rcplicarle que no ha entendido el sentido de estas dis¬ 
cusiones. A1 ser plenario del mundo como universo de las rea- 
lidades en sentido estricto nada se le ha quitado, como tampoco 
se le quita al ser geometrico plenario del cuadrado porque se le 
niegue el ser redondo (lo que en este caso es, sin duda, una 
simple trivialidad). No se “interpreta”, ni menos se niega, la 
realidad en sentido estricto, sino que se desecha una interpre- 
tacidn de ella que entrana un contrasentido o que contradice su 
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piopio sentido aclarado con evidencia intelecLual. Esta interpre¬ 
tation nace de un hacer filosoficamente absoluto el mundo, que 
es algo completamente extrano a la manera natural de con- 
sidcrar el mundo. Esta manera es, justamente, natural, vive in- 
genuamente en el llevar a cabo de la tesis general descrita por 
nosotros, no puede resultar nunca, pues, un contrasentido. Isste 
solo brota cuando se filosofa, y.buscando una ultima .revelacidn 
sobie el sentido del mundo, no se nota que el mundo mismo tiene 
todo su ser como un cieno “sentido” que presupone la con- 
ciencia absoluta como campo del dar sentido; 1 a y cuando a una 
con esto no se nota que este campo, esta esjera del ser de orige- 
nes absohtlos, es acccsible a la investigation inlniiiva, con una 
mfinita abunclancia de conocimientos intelectualmcnte eviden- 
tes de la mas alta dignidad cienlil'ica. Esto ultimo no lo hemos 
mostrado todavfa, ciertamente, pero resultara claro en el curso 
de estas investigaciones._/'" 

Advirtamos finalmente que la universalidad con que se habld 
en las rellexiones acabadas dc hacer sobie la constitution del 
mundo natural en la conciencia absoluta, no debe provocar 
leparos. El lector que tenga experiencia cienlifica podra sacar 
de la precision conceptual de nuestra exposition como no hemos 
expuesto unas osadas ocurrencias lilosoficas desde arriba, sino 
que Itenros concentrado en descripciones hechas en terminos gene- 
1, lies conocimientos adquiridos con toda catttela sobre la base 
dc un irabajo sistematico y fundamental en cste campo. Puede 
v debe ser sensible la necesidad de mayores detalles y de llenar 
los \ados que ban quedado abiertos. El resto de la exposicion 
aporLani considerables materiales para dar una forma mas con- 
creta y acabada a los esbozos anteriores. Pero reparese en que 
nuestra meta aqui no estaba en desarrollar una teon'a acabada 
de semejante contitucion trascendental, ni de esbozar una nueva 
“teoria del conocimiento” por respecto a las esferas de la realidad 
en sentido estricto, sino tan solo en prestar evidencia intelectual 
a ciertas ideas generales que pueden ser iitiles para adquirir la 
idea de la conciencia pura trascendental. Lo esencial es para 

1 Me pennito pasajeramentc aqui, a fines de un conti aste mas vivo, 
cnsanchar el conccpto de sentido, cn una forma no ordinaria, pero sin 
cmbaigo admisiblc. 
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,,otros la evidencia de quc la reduccion fenomenologica como 
doconcxidn de la actitud natural, o de la tesis general de esta, 
r« nosible, y que despucs de practicarla queda la conciencia 
jjuia, absoluta o trascendental como un residuo al que seguir 
ntribuvcndo jealidad en sentido eslricto es un contrasentido. 


Capitulo IV 

LAS REDUCCIONES FENOMENOLOGICAS 

§ 56. LA CUESTION DEL ALCANCE DE LA REDUCCION FENOMENO— 
I.dCICA. CIENCIAS DE LA NATURALLZA Y DEL ESPIRITU 

Desconectar la naturaleza fue paia nosotros el medio metodico 
de h.iicr posible el volver la mirada hacia la conciencia pura 
u ast'endciual en general. Sera util, ahora que lo tenemos a la vis¬ 
ta de nuestra intuicion, considerar, a la inversa, lo que a los 
fines do una investigacion pura de la conciencia tiene en general 
que quedar desconectado, y si a la desconexion necesaria afecta 
meiumcntc a la esfera de la naturaleza. For el lado de la ciencia, 
fenomenologica que se trata de fundar, quiere esto clecir tam- 
bicn <!c que ciencias puede beber, sin lesionar la pureza de su 
sentido, cuales puede utilizar como picvic.mcntc dadas y cuales- 
n<>, o sea, cuales deben ser ‘‘colocadas entre parentesis”. Entia en 
la csencia peculiar de la fenomenologfa como. ciencia de los “orf- 
gencs" el que cuestiones metodicas de tal indole, que estan bien 
lejos dc toda ciencia ingenua (“dogmatica”), no puedan menos 
tie scr cuidadosamente examinadas por ella. 

Se comprende de suyo, ante todo, que al b desconectar el 
nuindo natural. c ftsico v psicofisico. queden tambien desconecta- 
tlas todas las objetividades individuales d que se constitmen por 
obra de fun'ciones valoradas y practicas de la conciencia: toda 
clase de productos de la cultura, las obras de las artes tecnicas y 
bellas. las ciencias (en la medida en que es cuestion de ellas 
no como unidades de validez, sino justo como hechos de la cul- 
tma), los valores esteticos y practicos de toda forma. Igualmente, 
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como es natural, realidades de la indole del Estado, la costurabre. 
el derecho y la religion. For ende, sucumben a la desconexion a 
todas las ciencias de la naturaleza y del espiritu con su conte- 
nido epistemoldgico' entero, justo como ciencias que han mcnes- 
ter de la actitud natural. 


§ 57. LA CUESTION DE LA DESCONEXION DEL YO 

Dificultades se presen tan en un punto limite. El hombre 
como ser natural y como persona en la asociacidn de personas, 
en la “sociedad”, queda desconectado; igualmenlc todo ser ani- 
niado. Pero ique pasa con el yo fmro ? ^Es por obra de la reduc¬ 
cion fenomenologica que ha quedado e! yo Cenotnenoldgico con 
que nos encontramos reducido a una nada trascendental? Redu- 
cimos a la coiriente de la conciencia pura. En la reflexion 
toma toda cogitatio llevada a cabo la forma explicita de un 
cogito. (jPierde esta forma cuando practicamos la reduccion tras¬ 
cendental? 

Claro es, de antemano y por lo nienos, que despuds de haber 
llevado a cabo esta reduccion no trope/aremos en ninguna parte 
del rio de multiples vivencias que queda como residuo trascen¬ 
dental con el yo puro como una vivencia entre otras vivencias, 
ni tampoco como un trozo propiainente Lai de una vivencia que 
surja v dcsaparezca de nuevo con la vivencia de que sen'a trozo. 
El yo parece estar ahi constantemente, incluso necesariamente, 
y esta constancia no es patentemcnte Ja de una vivencia estu- 
pidamente obslinada, la de una “idea fija”. Por el contrario, es 
algo que pertenere a toda vivencia que llega y transcurre; 
su “mirada” se dirige “a traves” de cada cogito actual a lo obje- 
tivo. Este rayo de mirada cambia con cada cogito, brotando 
de nuevo-con el nuevo y desapareciendo con el. Pero el yo es 
algo identico. Al menos, considerada en principio, pue,de cada 
cogitatio cambiar, ir y venir, aunque h se pueda dudar si toda co¬ 
gitatio es algo necesariamente fugaz y no tan solo algo factica- 
mente fugaz, como encontramos que es. Pero frente a esto parece 
ser el yo puro algo nccesario por principio, y en cuanto es algo 
absolutamente identico en medio de todo cambio real y posibie 
de las -vivencias, no puede pasar en ningun sentido por un {rag¬ 
men to o factor ingrediente de las vivencias mismas. 
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Eli cada cog! to actual vive su vida en un sentido especial, 
pero tarabien pertenecen a el todas las vivencias de fondo y el 
a ellas; 'todas ellas, en cuanto pertenecientes a la corriente de 
vivencias una que es la mia, tienen que convertirse en cogila- 
tiones actuales o consentir en entrar y hacerse inmanentes en 
cogitationes de esta indole; en el lenguaje de Kant a : “el ‘yo pien- 
so’ ncccsita poder acompanar todas mis representacioncs”. 

Pero si nos queda, como residuo del desconectar fenomeno- 
ldgicamente el mundo y la subjetividad empirica inheienle a 
este, un yo puro b (y un yo diverso por principio para cada 
corriente de vivencias), entonces se nos presenta con el una tras- 
cendencia sui gerieris —no constituida e —, una trasccndencia en 
la inmanencia. Dado el papel inmediatamente esencial que des- 
empena esta trascendencia en toda cogitatio, no podremos some- 
terla a una--,desconexion, bien que para muchas investigaciones 
puedan quedar in suspenso las cuestiones del yo puro. Pero solo 
hasta donde alcance, con la conciencia pura, el darse y el tener 
una esencia peculiar comprobables por una evidencia directa, 
contaremos el yo puro por un dato fenomenologico, en tanto 
que dehen sucuinbir a la desconexion todas las doctrinas sobre 
el mismo que rebascn este marco. Encontraremos ocasidn, por 
lo demas, de dedicar a las dificiles cuestiones del yo puro, v a 
hacer mas segura la posicion que lremos tornado aqui provisio- 
nalmente, un capitulo aparte en el libro segundo de esta obra. 1 

§ 58. TRASCENDENCIA DE DIOS, DESCONECTADA 

Abandonado el mundo natural, tropezamos todavia con otra 
trascendencia, que no se da directamente unida a la conciencia 
rcducida. como el yo puro, sino de la que se liene conocimiento 
d muy in directamente, jmr opuesta polarmente, digamoslo asi, a la 
trascendencia del mundo. Nos referimos a la trascendencia de 
Dios. La reduccion del mundo natural al absoluto de la con- 

1 En las Investigaciones logicas defend! en la cnestion del yo puro un 
cscepticismo que no pude mantener en cl progreso de mis estudios. La cri- 
tica que dirigi (1I1 > pp, 040 ss.) contra la densa Einleitung in die pstchologie 
de Natorp no es, pues, certera en un punto capital. (La lefundicidn recien 
apaieciua de la obra de Xatorp ya no he podido, por dcsgiacia, leeiia ni 
tomaiia en cousideracion.) 
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ciencia da por result,tdo ordenes facticos de rivencias de concicn- 
cia de ciertas formas sujetas a reglas senaladas en los que se 
consfcituye, como correlate intencional, tin mundo morfologica- 
mcn.tc ordenado en la esfera de la intuition empirica, esto es, un 
mundo para el cjue puede haber ciencias que lo clasifiqtten y 
descitiban. Justo este mundo se deja a la \ez determinar en el 
pensar teoriro de las ciencias matematicas de la naturaleza y, 
en lo, que toca a su estrato mateiial inferior, como “apariencia” 
de una naturaleza fisica someiida a leves natuialcs cxactas. En 
todo esto hay, dado que In racionalidad que leali/a este factum 
no es una racionalidad requerida por su cscncia, una mara- 
villosa teleolosia. 

Aderaas: el estudio sistematico de todas las teleologias que 
cabe encontrar en el mundo empirico mismo, por ejemplo, la 
evolucion factica cle la serie de los organismos hasta llegar 
al Hombre, en la evolucidn de la humanidad el desarrollo de la 
cultura en sus seclores espirituales, etc., no queda despachado 
con las explicaciones cient/fico-naturales de todos estos produc- 
tos partiendo de las circunstaticias facticas dadas y sujetandose 
a las leyes naturales. Por el contrario, el paso a la conciencia 
pura, por medio del ntetodo de la reduccidn trasccndental, 
conduce necesariamente a la cucstidn dc la razon de ser de la 
facticidad de la conciencia constituyente que es resultado de 
semejante reduccidn. No es factum en general, sino el factum 
en cuanto fueme de posibilidades y icalidades de valores cre- 
cientes hasta lo infinito, impone la cuestidn de la “razon de ser” 
—que naluialmente no tiene el semido dc una causa de cosas. 
Pasamos por alto lo que todavia puede conducir, por parte de 
la conciencia religiosa, al mismo print ipio, y tambien en la forma 
de un fundamento racional. Lo que aqui nos interesa es, des¬ 
pues de limitarnos a indicar diversos grupos de semejantes razo- 
nes para sostener la existencia de un ser “divino” exteiior al 
mundo, la posibilidad de que este ser lucra trasccndcntc, no 
simplemente al mundo, sino tambien patentementc a la concien¬ 
cia absoluta. Porque seria un “absoluto” en un scnlido to tai¬ 
nt ente distinto del absoluto de la conciencia, como por oua parte 
seria algo trasccndcntc cn tin sentido tolnhnente distinto fren- 
te a lo trascendente en eLsentido del mundo. 

A este “absoluto” y “trascendente” extendemos, naturalmente, 
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la reduction -fenomenolbgica. Debe quedar desconectado del 
tatnpo de investigation que se trata dc crear, en tanto cste debe 
scr exclusivamente el campo de la conciencia pura. 


§ r,g. LA TRASCENDENCIA »L LO I IOErKXJ. DESCON EXION DE 
1,A LOGICA PURA C.OMO MATIIESIS UNIVERSALIS n 

I,n mismo.que.las.realidades individuates en todos sentidos, 
imeniamos desconectar tambien Lodas las otras formas de “tras- 
lendencias”. Esto concierne a la serie de los objetos “univei- 
sales", de las esencias. Tambien ellos son, en efecto, “trascenden- 
tcs" en cieito modo a la conciencia pura, en la quc no nos 
encontramos con ellos como ingredientes. Sin embargo, no pode- 
mos desconectar trascendencias sin llmite; purification trascen- 
dcntal no puede querer decir desconexion de todas las trasccndeir- 
cias, pucs, si lo hicieramos, quedaiia sin duda una conciencia 
pura, pero no habria posibilidad alguna de una ciencia de la 
conciencia pura. 

Vamos a ponernos esto en claro. Intentemoslo con una des- 
conexidn lo mis amplia posible de lo eidctico y por ende de 
lodas las ciencias eideticas. A toda esfera regional de ser indi- 
\idual en el sentido logico mas amplio corresponde una onto- 
logia, por ejemplo, a la naturale/a fisica una ontologia de la 
naturaleza, a la animalidad una ontologia de la animalidad —t 
todas estas disciplinas, lo mismo si ya estan desairolladas que 
si cstuviesen simplemente postuladas, sucumben a la rcduccion. 
Frente a las ontologias materiales se al/a la ontologia '‘formal’' 
(unida a la logica formal de las signification's del pensamiento) 
con su cuasi-region “objeto en general”. Si intentamos desco- 
nectarlas tambien, nos asaltan reparos que conciernen a la vez 
a la posibilidad de desconectar sin limite lo eidetico. 

Se impone la siguientc serie dc ideas. A cada dominio del 
ser tenemos que adscribirle, a los fines de la ciencia, ciertas 
esferas eideticas, no precisamente como dominios de investiga¬ 
tion, sino como almacenes de conocimientos esenciales a que 
el investigador del dominio respectivo necesita potler echar inano 
siempre que lo sugieran los motivos teoricos dependientes de 
la peculiaridad esencial de este dominio. Ante todo, a la ldgica 
formal (o a la ontologia formal) ha de poder todo investigador 
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apelar Iibremente. Pues investigue lo que investigue, esto son 
siempre objetos, y lo que es valido foimaiiter de los objetos en 
general a (propiedades, relaciones en general, etc.), es tambien 
cosa suya. Y como quiera que forje conceptos y proposiciones, 
saque conclusiones, etc., lo que la logica formal afiima con 
formal universalidad de semejantes significaciones y generos de 
significaciones, le afecta a el de la misma manera que a todo 
investigador especial. Por consiguiente, tambidn al fenomeno- 
Iogo. Al sentido logicamente ampllsimo de objeto se subordina 
tambien toda vivencia pura. No podemos, pues, desconectar 
parece— la ontologia y la IbgLa formal. Ni tampoco, por razo- 
nes patentemente iguales, la noetica general, que enuncia evi- 
dencias esenciales sobre lo racional e irracional del pensar en 
general por medio de juicios. cuyo contenido significativo estd 
determinado tan solo con universalidad formal. 

Pero si reflexionamos mas, se ocurre, sobre la base de ciertos 
supuestos, una posibilidad de colocar "entre parentesis” la logica 
formal y con ella todas las disciplinas de la mathesis formal 
(algebra, teorfa de los numeros, teoria de la multiplicidad, etc.). 
Supuesto, es a saber, que la investigacidn de la conciencia pura 
por la fenomenologia no se plan tea ni debe plantearse -otros 
problcmas que los de tin analisis descriptivo que son icsolubles 
en una intuicion pura. no pueden servirle de nada las teorias 
de las disciplinas matematicas con todos los teoremas que estas de- 
ducen. Donde la formacidn de conceptos y juicios no precede 
construyendolos, donde no se edifica sistema deductivo alguno, 
no puecle funcionar como instrumento de investigation ma¬ 
terial la tinorfologia de los sistemas deductivos en general, que 
sc encuentra en la matematica. 

La fenomenologia es de hecho una disciplina purame.nte des¬ 
crip tiva que indaga el campo de la conciencia pura trascendental 
en la intuicion pura. Las proposiciones Idgicas de apelar a las 
cuales pudiera tener ocasion serian, pues, meros axiomns logicos, 
como el principio de contradiccion. cuya universalidad y absoluta 
validez podrla hacerse eviclente a si misma en los ejemplares de 
sus propios datos. Podemos, pues, hacer entrar en la i; to%f| 
expresamente desconectante la 16 gica formal y la mathesis en 
general, seguros en este respecto de lo legltimo de la norma que 
queremos seguir como fenomenologos; c no tomar cn cuentu nada 
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mas que aqucllo qne en la conciencia misma, en puia inmanen- 
c ia, podamos vex con cvidencia esencial. 

Con esto llegamos a la \ez a conocer explicitamente una 
fenomenoiogia descriptiva que es independiente en principio de 
todas esas disciplinas. Con vistas a la utilizacion filosofica de la 
fenomenoiogia no carece este hecho de importancia, y era por 
tanto util regislrarlo al ofreccrse esta primera oportunidad. 


■§ 60. LA DESGONLXION DE LAS DISCIPLINAS EIDETICO-M ATE RIA LES 

En lo que toca a las esferas eidetico-materiales, hay para 
nosotios vna de tal modo senalada, que, como se comprende, 
no se puede pensar en desconectarla: es la esfera esencial de la 
conciencia misma fenomenologicamente purificada. Ni siquiera 
fijandonos la raeta de estudiar la conciencia pura en sus mani- 
festaciones singulaies, o sea, como ciencia de hechos, aunque 
no psicoldgico-empi'rica (pues nos movemos dentro del circulo 
dc la desconexidn fenomenologica del mundo), no podn'amos 
dispensarnos del a priori de la conciencia. La ciencia de hechos 
no puede despojarse del derecho de hacer uso de las verdades 
esenciales que se refieren a los objetos individuales de su propio 
dominio. Ahora bien, ya segun lo dicho en la introduction es 
justamente nuestro designio fundar la fenomenoiogia misma 
■como ciencia cidctica, como ciencia esencial de la conciencia tias- 
cendentalmente purificada. 

Si asi lo hacemos. abarca como piopias todas las "esencias 
inmanentes ”, esto es, aquellas que tienen sus manifestaciones 
individuales en los procesos siugulares de una corriente de con- 
ciencia, cn vivencias singuiarcs que uanscuucn, como quieia 
que sea. Pues bien, es de fundamental significacidn ver con 
evidencia intelectual que no todas las esencias pcrtenecen a cste 
tipo; que, antes bien, exactamente como por respecto a las o’bje- 
tividades individuales hay la distincion entre inmanentes y tras- 
cendcntcs, tambien la hay para las reapectivas esencias. Asi, 
*‘cosa”, “figura espacial", "movimiento”, “color de cosa”, etc , pero 
tambien “liombre”, “sensacidn humana”, “alma” y "vivencia psi- 
quica” (vivencia cn sentido psicologico), “personas”, “propieclad 
caracteroldgica”, etc., son esencias trascendentes. Si queremos 
dcsanollat una fenomenoiogia como una pura ciencia desenpliva 
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cscnnal de Ins faunas inmanentcs de la conciencia, de los pro- 
ccsos aprehensibles en las corrientes de las \ivencias dentro del 
mmrco de la desconexion fenomenoldgica, no entra dentro de 
este marco nada individual trascendente, ni por tanto ninguna 
de las “cscncias tiasccndentes”, cuyo lugar logico estaria, por el 
coalrario, en la cicncia escncial de las respectivas objetividades 
irascendentes" 

Nueslra cienaa no tiene, pues, que hacer, en su inmanencia, 
ninguna clasc clc posiciuncs da sci de scmcjantes cscncias, nin¬ 
guna clasc de pioposiciones sobie su validez o no validez, o sobre 
la posibilidad ideal de objetividades correspondientes a ellas, ni 
formulacion ninguna de leyes esenciales referentes a elias. 

Regiones y disciplinas eidetico-trascendentes no pueden por 
principio suministrar premisas a una fenomenologia que quiere 
vincularse reaimente a la region pura de las vivencias. Ahora 
bien, como fundar la fenomenologia justo en esta pureza es 
nuestia ineta (con arreglo a la norma ya antes enunciada), y 
como de haceilo en esta pureza con plena conciencia dependen 
maximos inteieses filosoficos, practicamos expresamentc vn en- 
sanchamiento de la pumiiiva reduccion a todos los dominios 
eidetico-trascendentes \ las ontologies conespondientes a ellos. 

Asi, pues, lo mismo que desconectamos la naturaleza fisica 
real y las cicncias naturales empiiicas, desconectamos tambien 
las ciencias eideticas que estudian lo cscncialmente inherente 
a los objetos de la natmalc/a lisicn en ruanto talcs. Geometiia, 
foronomia, fisica '‘puia” de la materia quedan entte sus parente- 
sis. Igualmente, asi como hemos desconectado todas las ciencias 
empiiicas de los seies naturales animados y todas las ciencias em- 
piricas del espuitu o de los seies personales en asociaciones per- 
sonales, los hombres como sujetos de la historia, como sujetos de 
la cultma, pero tambien las toimas y pmducciones mismas de la 
cultura. etc., desconectamos ahora las ciencias eideticas corres¬ 
pondientes a estos objetos. Lo hacemos por adelantado y con 
nuestra idea; pues, como todo ei mundo sabe. hasta aqui no 
ban conscguido estas ciencias eideticas (poi ejemplo, la psico- 
logia racional. la sociologia) su fundamentacion o al menos una 
fundamentacidn pura v libre de objeriones. 

Con \istas a las funciones filosoficas que la fenomenologia 
esta llamacla a tomar sobre si. es tambien aqui bueno rolver a 
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-»l»inr*r expresamente que en nuestras considcraciones se guar- 
j 4 , f v ez la absoluta independencia da la fcnomcnologia 
p,ir rrspccto a las ciencias eidetico-matcrialcs, lo mismo que por 
respect<i a todas las demas ciencias. 

I os cusanchamientos hechos de la reduccion fenomenologica 
um ilcncn. patentemente, la fundamental significacion que la 
liu . ia dc'sconexidn descriptiva del m undo natural y de las ciencias 
iclcieiues a el. Mediante esta primera reduccion se hace, en 
del to, posible por primera ve/. volver la mirada hacia el campo 
U.-noiiicnoldgieo y aprehender Jo que en el se da. Las restantes 
tedmi iones, en cuanto que presuponen la primera, son, pues, 
sctundaiias, pero no por ello cn modo alguno de cscasa signi- 
lu acini). 


£ (it. LA SIGNIFICACION METODOLOG1CA DEL SISTEMA 
DE LAS REDUCCIONES FENOMENOLOGICAS 

Paia el inetodo fenomenoldgico (y ulteriormente para el me- 
todo de la investigacion filosolico-trascendental en general) tie- 
m: im;i tloctrina sistematica de todas las reducciones fenome- 
iiMliVgiras, como la que hemos intentado csbozar aqui, una gran 
importancia. Su multiple y expreso “colocar entre parentesis” 
i iene la funcidn mettklica de recordarnos constantemente que las 
e-.l'eras del ser y del conocimiento alectadas por el estan cn prin- 
rijiit) lueia de aquellas que deben estudiarse como fenomenolo- 
gico-trasccndentales y que todo inmiscuirse premisas pertene- 
ciemes ;i los dominios colocados entre parentesis es serial de una 
me/cla representativa de un contrasentido o de una verdadera 
[lEtitfinmc. Si el dominio fenomenoldgico se ofreciera como tan 
dirrrtamente comprensible de suyo como se ofrecen los domi- 
nio.s de la actitud empirica natural, o sc produjese como un resul- 
lailo del mero paso de esta a la actitud eidetica, como se produce 
cl dominio geometrico partiendo de lo empiricamente espacial, 
no Itabria menester de reducciones tan prolijas con las dificiles 
c onsidet aciones correspondientes. Tampoco habria menester de 
cam da al dar los distintos pasos, si no existiesen constantes ten- 
taciones a incurrir en una erronea metabasis , especialmente en 
la interpretacidn de las objetividades de las disciplinas eideticas. 
Son tentaciones tan_fuertes, que amerta/an incluso a quien.se 
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ha librado de las malas interpretaciones generales en dominios 

cspeciales. 

En primer lugar, sc presenta aqui la inclinacidn extraordina- 
liamente difundida en nuestro tieinpo a psicologizar lo eidctico. 
A ella sucumben tambien muchos que se Hainan idealistas, como 
quiera que la influencia en general rle las concepciones empiris- 
tas sobre el lado idealists es una influencia muy fuertc. Quien 
ve en las ideas o esencias “producios psiquicos”, quien en pre- 
sencia de las opeiaciones de la conciencia en que sobre la base 
de intuiciones ejemplares de cosas con colores, figuras, etc,, se 
adquieren los “conceptos” de color, figura, confunde la concien¬ 
cia de estas esencias. color, (igura, que se produce en cada caso, 
con estas esencias mismas, atribuye al do de la conciencia como 
ingrediente de el lo que por principio le es trascendente. Pero 
esto es, de una parte, una corrupcion de la psicologla, puesto 
que afecta ya a la conciencia empi'rica, v, de otra parte (que es 
la que nos importa aqui), una corrupcibn de la fenomenologxa, 
Es, pues, de la mayor importancia, si se quiere encontrar real- 
mente la region buscada, dejar bien en claro todo esto. Es lo 
que se consigue de un modo natural siguiendo nuestra via, 
primero justificanclo lo eidctico en general, y Iuego desconec- 
tando especialmente lo eidctico, dentro del con junto de la doc- 
trina de. la reduccidn fenomenoiogica. 

Cierto que la desconexidn de lo eidctico tendda que limitar- 
se a la de las objetividades inditiduales trascendentes, aunque, 
estas, en todos sentidos. Aqui entra en cuenta un nuevo factor 
fundamental. Una \ez que nos hemos emancipado de la inclina¬ 
tion a psicologizar la csencia y la rclacion esencial, es un nuevo 
gran paso, que no se da sin mas en modo alguno con cl primero, 
el reconocer y tomar consecuentenrente en cuenta por todas 
pru tes la distincion prenada de consecueiicias que designamos 
concisamente como la de esencias inmanentes y trascendentes. 
Por un lado, esencias de formas de Ja conciencia misnia; por 
otro, esencias de procesos individuales trascendentes a la con¬ 
ciencia, o sea, esencias de aquello que solo “se da a conocer" 
en formas de la conciencia, “constituyendose” en la conciencia, 
por ejemplo, mediante apariencias visibles. 

A mi, por lo menos, me ha resultado el segundo paso muy 
dificil aiin despues del primero. Es cosa que no puede escapar 
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ahoia a un lector atento de las Investigaciones logicas. Con toda 
lesolucidu se dio ahl el primer paso, fundamcntando extensa- 
mente los derechos de lo eidetico contra su psicologizacion -—rnuy 
contra el espiritu del tiempo, que reacciono tan vivamente contra 
el "platonismo” y “logicismo”. Pero, en lo que toca al segundo 
paso, se dio resueltamente en algunas teorias como en la refe¬ 
rence a los objetos Iogico-categoriales y a la conciencia en que 
se clan estos objetos, mientras que en otras partes del mismo 
tomo es paten te la vacilacion, a saber, en tanto se refiere el 
concepto de proposicion logica, ya al objeto Idgico-categorial, 
ya a la respectiva esencia inmanente al pensar en forma de 
juicio. Es precisamente din'cil para el principiante en fenomeno- 
logia llegar a dominar en la reflexion las diversas actitudes de la 
conciencia con sus diversos correlatos objetivos. Pero esto es 
valiclo par&^todas las esferas esenciales que no entran en la in- 
manencia de la conciencia misma. Hay que llegar a ver esto con 
evidencia intelectual, no solo por respecto a las esencias y rela- 
ciones esenciales logico u ontoldgico-formales (esencias como 
"proposicion”, "raciocinio”, etc., pero tambien "ntimero”, “or* 
den”, "multiplicidad”, etc.), sino tambien por respecto a las esen¬ 
cias tomadas a la esfeia del mundo natural (como "cosa", "liguia 
corporal”, “hombre”, “persona”, etc.). Jndice de esia evidencia 
es la reduccion fenomenologica ensanchada. La conciencia pnic- 
tica, que nos domina a consecuencia de ella, de que, 3 o mismo 
que la esfera del mundo natural, tampoco ninguna de estas 
esferas eideticas debe por principio valer para el fenomenologo 
como dacla en su veidadero ser; de que para asegurar la pureza 
de su campo de investigation tienen que colocarse entre paren- 
tesis los juicios correspondientes; de que a ninguna de las cien- 
cias tespectivas es licito tomar un solo teorema, ni siquiera un 
solo axioma, para utilizarlo como premisas a los fines de la feno- 
menologia —lesulta ahora de gran significacion metodologica. 
Justo gracias a ella nos protegemos metodicamente contra aque- 
1 las confusiones que est^n demasiado arraigadas en nosotros. 
como dogmaticos innatos que somos, para que pudieramos evi- 
tarlas de otra manera. 
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§ C)2. INDICACIONES FPISTEMOLOCICAS. ACTITUD DOGMATIC A 
V ACTITUD FENOMENOLOCICA 

Acabo de usar la palabra dogmatico. Se vera que no se hace 
aqui ningun uso meramente analogico de clla, sino que la reso- 
nancia de lo epistemologico biota de la esencia propia de las 
cosas. Hay buenas razoncs para acordarse aqui del contraste 
epistemologico entre el dogmatismo v el criticismo y para llamar 
dogmdlicas a todas las ciencias ([tie sucumben a la reduccion. 
Pues hay razones esenciales para ver con evidencia intelectual 
que las ciencias incursas en ella son realmente justo aquellas y 
todas aquellas que ban menester de la “ciilica”, v de una critica 
que ellas mismas no pueden por principio ejercer, y que, por 
otra parte, la ciencia que tiene la funcion sui generis de hacer 
-la critica de todas las demas y a la vez de si misrna no es otra 
que la ienomenologia. 1 Dicho mas exactamente: es la peculiari- 
dad distintiva de la Ienomenologia abarcar dentro del ambito 
de su univeisalidad eidetica todos los conocimientos y ciencias, 
y abarcarlas en lo que respecta a cuanto en ellas es visible con 
diiecta evidencia intelectual, o al menos tendria que serlo si 
ellas luesen verdadeios conocimientos. El sentido y el derecho 
de todo posible punto de partida inmediato y de todo paso in- 
mediato en todo metodo posible se comienen dentro de su circu- 
lo. Por eso estdn encerrados en la fenomenologia todos los co- 
nocimientos eideticos (o talidos con absoluta univeisalidad) con 
que se responden los problemas radicales de la “posibilidad” re- 
ferentes a cualesquiera conocimientos o ciencias que puedan 
darse. Como fenomenologia aplicada ejerce, pues, sobre toda 
ciencia peculiar en principio, la ultima critica valorativa y en 
especial la ultima determinacion del sentido del “ser” de sus ob- 
jetos v la aclaracion en principio de sus metodos. Se comprende, 
pues, que la fenomenologia sea, por decirlo asi, el secreto anhelo 
de toda la filosofia moderna. Hacia ella se tiende ya en la maravi- 
llosamente profunda meditacion fundamental de Descartes; lue- 
go, dentro del psicologismo de la escuela de Locke, vuehe Hume a 

l Cf. supra, § 26, pp. 61 ss. En la fenomenologia se fundan entonces, 
naturalmcnte, las ciencias llamadas en cl lugar indicado cspecificamente 
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pisar casi en sus dominios, pero a ojos ciegas. Y mucho mas la 
divisa J^ant, cuyas maximas intuiciones solo nos resultan del todo 
comprensibles cuando nos hemos puesto perfectamente en claro 
lo peculiar del dominio fenomenologico. Entonces nos resulta 
evidence que la mirada del espiritu de Kant descansaba sobre 
este-campo, aunque no lograra apropiarselo todavia, ni reconocer 
rn t'l el-campd de trabajo de una ciencia esencial rigurosa y 
itpartc. A si, se mueve, por ejemplo, la deduccion trascendental^ 
de la primera edicion de la Critica de la uizon puia propiamen- 
te va sobre terreno fenomenologico; pero Kant lo interpreta 
enonenmente como psicologico y, por ende, lo abandona de^ 
nuevo. 

Pero estamos anticipando ternas venideros (los del libro ter- 
ecro de este trabajo). Sirva lo dicho aqui a modo de indicacion 
para justificar por que llamamos dogmatico el complejo de las 
eienrias que sucumben a la icduccion y lo oponemos a la feno- 
menologia como ciencia de una dimension complctamente dis- 
emta. A la vez ponemos paralelameme en contraste la actiiud 
dogmatico y la actiiud fenomenologico, a la primera de las cuales 
se subordina patentemente como caso particular la actiiud na- 
tmal a la dogmatica. 

NOTA 


La circunstancia de que las desconexiones especificamente 
fcnomenoldgicas de que hemos tratado sean independientes de 
la dcsconexidn eidetica de la existencia individual, sugiere la 
cuestidn de si no sera posible dentro del marco de aquellas 
tlcsconexiones una ciencia de hechos de las vivencias reducidas 
irascendentalmente. Esta cuestion solo puede resolveise, como 
coda cuestion de posibilidad y de principio, sobre el terreno de la 
fcnomenologia eidetica. Esta la responde de tal modo, que resul¬ 
ta comprensible por que todo intento de empezar ingenuamente 
con una ciencia fenomenologica de hechos, antes de desarrollar 
la doctrina fenomenologica de las csencias. seria tin non sens. Se 
descubre, en efecto, que al lado de las ciencias de hechos extra- 
fenomenoldgicas no puede haber una ciencia de hechos fenome- 
nolbgica y coordinada, y ello por la razon de que el rendimiento 
ultimo de todas las ciencias de hecho consiste en una concatena- 
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cion unica de los ordenes i'enomenoldgicos corrcspondientes a 
ellas, ya sean facticos, ya sean motivados como posibilidades fac- 
ticas; esta unidad de concatenacidn no es otra cosa que el campo 
de la ciencia de hechos fenomenologica echada de menos. En 
parte principal es esta ciencia, pues, la “naduccidn fenomenold- 
gica” de las ciencias habituales de hcchos, que resulta posible 
gracias a la fenomenologla eidctica. restando solo la cuestion de 
hasta que punto se pueda seguir adelante partiendo de ella. 


■>> 
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PRELIMINARES METODOL6GICOS 

§ 6g. LA ESPECIAL SICMIICACION BE LAS CONSIDERACIONES 
METODOLOGICAS PARA LA FENOMENOLOGIA 

Si nos fijamos en las normas que nos prescriben las reducciones 
fenomenologicas, si desconectamos rigurosamente, como ellas lo 
requieren, tqdas las trascendencias, si tomamos, pues, las viven- 
cias purameme en su esencia propia, se nos abre, segun todo lo 
expuesto, un campo de conocimientos eideticos. Este campo se 
presenta, cuando se ban superado las dificultades del comienzo, 
como infinito en todas direcciones. La multiformidad de las 
vivencias con sus componentes esenciales, ingredientes e inten- 
cionales, es una multiformidad inagotable, y por lo mismo lo es 
tambien la multitud de las relaciones esenciales y de las verda- 
des apodicticamente necesarias que se fundan en ellas. Se trata. 
pues, de tornar cultivable, para sacar de el preciosos frutos, este 
infinito campo del a priori de la conciencia, al que nunca se 
habia hecho justicia en su peculiaridad, mds aun, el que en 
rigor no se habia echado de ver nunca. Pero ^como encontrar 
el justo punto de partida? De hecho, el panto de partida es 
aqui lo mas dificil y la situacidn insolita. No yace el nuevo 
campo extendido ante nuestros ojos con abundancia de datos 
destacados de tal suerte que podamos echarles sencillamente 
mano y estar seguros de la posibilidad de hacer de ellos objetos 
de una ciencia, ni mucho menos, pues, seguros del m£todo con 
arreglo al cual proceder en ella. 

No es como con los datos de la actitud natural, en especial con 
los objetos de la naturaleza, que gracias a una constante expe- 
riencia y al ejercicio del pensamiento durante milenios nos son 
famiiiares en sus multiples peculiaridades, en sus elementos y 
leyes, cuando intentamos espontdneamente continuar adquirien- 
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do por medio de la investigacion el conocimiento de ellos. Todo 
lb’ desconocido es en cste caso horizonte de algo conocido. 
Todo esfuerzo metbdico parte de algo dado, todo desarrollo del 
metodo de metodos ya empleados; en general, se trata de un 
mero desenvolvimiento de metodos especiales que se someten al 
estiJo previo y fijo de una metodologia cienti'fica y arreditada, 
el cual estilo sirve de guia a la invencion de otros. 

Qud distinto en la fenomenologia. No es sblo que antes 
de todo mdtodo para determinar las cosas haya menester ya de 
un metodo, a saber, para traer a la vista que dcbe aprehcnderlo el 
campo de objetos de la conciencia pura trascendental; no es solo 
que para ello haya menester de un penoso desviar la vista de 
los datos naturales de que constantemente se tiene conciencia, 
o sea, que estan entretejidos, por decirlo asi, con aquellos a 
que se tiende ahora, con lo que siempre amcnaza el peligro 
de confundir los unos y los otros; es que falla ademas todo cuan- 
to nos favorece tratandose de la esfera natural de los objetos, a 
saber, la familiaridad debida al ejercicio de la intuicidn, la he- 
rencia de teorias y mdtodos ajustados a las cosas. Como se com- 
prende de suyo, falta incluso al metodo ya desarrollado la como- 
da familiaridad que pudiera nutrirse de multiples aplicaciones 
comprobadas y fructuosas a las ciencias \a reconocidas v en la 
practica de la vida. 

La nueva fenomenologia ha de con tar, pues, con un basico 
estado de animo esceptico. No ha de contentarse con desarrollar 
el metodo para arrancar a las nuevas cosas nuevos conocimien- 
tos; ha de proyectar sobre el senlido y el valor de este metodo 
la mas compleia claridad, una claiidad en que pueda hacer {ren¬ 
te a todas las objeciones serias. 

A esto se anadc —y es muy importante, porque se refiere a 
cuestiones de principio— que la fenomenologia tiene por esencia 
que aspirar a ser la filosofia “primera” y a ofrecer los medios a 
toda crftica de la razon que se deba hacer; y que, por ende, 
requiere el prescindir lo mas completamente posible de supues- 
tos y el poseer una absoluta evidencia intelectual en la reflexion 
sobre si misma. Su esencia propia es encarnar la mas completa 
claridad sobre su propia esencia y, por ende, sobre los principios 
de su metodo. 

Por estas razones tiene el cuidadoso esforzarse por ver con 
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cvidcncia intelectual los aspectos fundamentales del mdtodo, o 
sea, lo que es metddicamente decisivo para la nueva ciencia 
doile su principio y todo a lo largo de su curso, una importancia 
(p.ie para la fenomenologia es sumamente distinta de cuanta pu- 
ciieian tener para otras ciencias analogos esfuerzos. 


^ G.|. LA AU'i O-DESCONEXION DEL FUNOMENOLOCO 

Mrncionemos, ante todo, un reparo metodologico que pu- 
Uieta detencr ya los primeros pasos. 

Drsronectamos el mundo natural entero y todas las esferas 
eitiiAif o-nascendcntes, para obtener una conciencia “pura”. Pero 
aiu .-K.ib.unos de decir que desconectamos, csto es “nosotros”? 
iPndr.mos los fenomenologos ponernos fuera de-juego a nosotros 
vusnios, que, en efecto, somos miembros del mundo natural? 

Pi onto nos convencemos de que no hay en ello dificultad 
nlgtma, solo con que no hayamos alterado el sentido del “des- 
(oneu.ii”. Podemos, incluso, seguir hablando tranquilamente 
romo debemos hablar en cuanto hombres naturales; pues en 
(unnto fenomenologos no vamos a dejar de ser hombres na- 
turalcs, ni de portarnos como tales tambien al hablar. Pero 
romo [jarte del metodo, para hacer las afirmaciones que hay que 
rcgistiar en el libro mayor de la fenomenologia recien abierto, 
110s damos la norma de la reduccion fenonrenologica, que se 
lefieie tambien a nuestra extstencia empirica y que nos veda 
legistrar una sola proposicion que encierre explicita o implicita- 
mente semejantes posiciones naturales. En tanto se trata de la 
rxistenua individual, no precede el fenomenologo de otra ma- 
ncra que cualquier eidetico, por ejemplo, el geometra. En sus 
t rat ados cientificos hablan los geometras no raramente de si y 
dc sus investigaciones; pero el sujeto que hace las matemiticas 
no entra en el contenido eidetico de las proposiciones matema- 
ticas inismas. 


§ Gy. LA REFERENCE A RETROACTIVA DE LA FENOMENOLOGIA 
- - A SI MISMA 

De nuevo se podria encontrar un motivo de tropiezo en la cir- 
cunstancia de que en la actitud fenomenologica dirigimos la 



MUTODO V PROBLEMAS 


148 

mirada a una vivencia pura cualquiera para estudiarla, pero 
las vivencias de este mismo investigar, de esta actitud y este 
dirigir la mirada, tomadas en su pureza fenomenologica, en- 
trarian al mismo tiempo en el dominio de lo que se trata de 
estudiar. 

Tampoco esto representa ninguna dificultad. Exactamente 
lo mismo pasa en la psicologi'a y tambidn en la noetica 16 gica. 
El pensar del psicologo es el mismo algo psicoldgico, el pensar 
del logico algo logico, es decir, algo que entra en la esfera de 
las normas Idgicas. Esta referenda retroactiva a si mismo solo 
seria de cuidado si del conocimiento fenomenoldgico, psicoldgico 
y Idgico del correspondiente pensar del respectivo pensador de- 
pendiese el conocimiento de todas las demas cosas incluidas en 
los dominios de las investigaciones del caso, io que es visible- 
mente un supuesto que entrana un contrasentido. 

Cicrta dilicultacl la ha), empeio. en todas las disciplinas que 
se refieren retroactivamenfe a si mismas, en la circunstancia de 
que la primera entrada en ellas, asi como las primeras investi¬ 
gaciones en el campo, tienen que operar con medios auxiliares 
metodoldgicos a que esas disciplinas sdlo posteriormente pueden 
dar forma cientifica definitiva. Sin una reflexi6n provisional y 
preparatoria sobre sus objetos y nietodos no es posible esbozar 
una ciencia nueva. Pero los conceptos y los demas elementos 
metodoldgicos con que operan en semejantes trabajos prcpara- 
toiios la psicologia, la lenomenologia, etc., incipientes son ellos 
mismos psicologicos. lenomenologicos, etc., y solo rcciben su 
sello cientifico dentro del sistema de la ciencia ya fundada. 

En esta dueccidn no bay, patentemente, repaios seiios que 
pudieran ser un obstaculo para el efectivo desarrollo de seme¬ 
jantes ciencias y en especial de la fenomenologla. Pero si, ade- 
mds, va esta a ser una ciencia dentro del rnarco de una simple 
intuicion directa, una ciencia esencial puramente " dcsciiptiva”, 
su proceder general esta dado de anteraano como algo que se 
comprende perfectamente de suyo. La fenomenologla ha de po- 
nerse ante la vida, a titulo de ejemplares, procesos puros de con- 
ciencia, ha de dar a estos procesos una perfecta claridad, dentro 
de esta claridad ha de analizarlos y aprehender sus esencias, 
ha de perseguir las relaciones esenciales que se ven con eviden- 
cia intelectual, ha de formular lo intuido en cada caso mediante 
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fieles expresiones conceptuales, cuyo sentido dependa puramen- 
te dc io intuido o de lo visto con evidencia intelectual. Si este 
proceder sirve, ingenuamente empleado, por el pronto s 61 o para 
saltar al nuevo dominio, ejercitar en el en general el ver, aprehen- 
der y analizar y empezai a familiarizarse con sus datos, entonces 
la leflexion cientilica sobre la esencia del proceder mismo, so- 
bre la esencia de las clases de datos que entian en juego en el, 
sobie la esencia, los efectos y las condiciones de una perfecta 
claiidad y evidencia intelectual, asi coino de una expresidn con¬ 
ceptual perfectamente fiel y fija, y todo lo demas andlogo, pasa 
a desempenar la funcidn de una fundamentacidn general y 16 gi- 
camente rigurosa del mdcodo. Seguida conscientemente, cobra 
entonces el caracter y el rango de un metodo cientifico que, 
dado el caso, permite ejercer una critica deslindante y correctiva 
en la aplicacion de las normas metodologicas rigurosamente for- 
muladas. La esencial teferencia de la fenomenologia a si misma 
se revela en que lo que se pesa y fija en la reflexidn metodoldgica 
bajo los rbtulos de claridad, evidencia intelectual, expresion, etc., 
entra a su vez en el dominio fenomenologico; en que todos los 
analisis reflexivos son analisis fenomenologicos esenciales y las 
evidencias intelectuales logradas acerca del metodo estan en 
lo que respecta a su propia comprobacion sometidas a las nor¬ 
mas que ellas mismas formulan. En nuevas reflexiones es forzo- 
so, pues, poder convencerse en todo momento de que las rela- 
ciones enunciadas en las proposicione s sobre el metodo pueden 
daise con perfecta claridad, de que los conceptos utilizados se 
ajustan con efectiva fideliclad a lo dado, etcetera. 

Lo dicho es patentemente calido para todas las reflexiones 
metodoldgicas referentes a la fenomenologia por mucho que en- 
sanchemos su marco, y asi se comprende que toda esta obra, que 
quieie abriile a la fenomenologia el camino. sea poi su contenido 
fenomenologia de un cabo a otto. 


§ 66. fiel expresion de datos claros. 

TERMINOS UNIVOCOS 

Apresuremonos a llevar un poco mas adelante las ideas me¬ 
todologicas muy generales que se pusieron de relieve en el pa- 
ragiato anterior. En la fenomenologia, que no quiere ser nada 
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mis que doctrina de esencias dentro de una intuicion pura, 
intuimos, pues, directamente esencias en datos ejemplares de 
la concicncia pura trascendental y fijamos las esencias intuidas 
por medio de ccniccptos o teiminos. Las palabias utilizadas 
pueden proceder del lenguaje vulgar y ser equhocas o vagas por 
obra de su cambiante sentido. En la medida en que se “corres- 
ponden”, en la forma de la expresion actual, con lo inluitivamen- 
te dado, cobran un sentido determinado, que es su claro sen¬ 
tido actual hie et nunc, y partiendo de aqui pueden fijarse 
cientificamente. 

Con el mero empleo de la palabra en fiel adaptation a la 
esencia intuitivamente aprehendida, no esta, cn elccto, hecho todo 
-—aun cuando se haya hecho todo lo necesario en punto a este 
aprehender intuitivo. La ciencia sblo cs posible alii donde se 
pueden guardar los resultados del pensamiento bajo la forma del 
saber y sc los puede emplear en el curso ultei ior del pensamiento 
bajo la forma de un sistema de proposiciones de claro sentido 
logico, pero susceptibles de que se las comprcnda o de que se las 
actualice en forma de juicios sin que les sirvan de base represen- 
taciones claras, o lo que cs lo mismo. sin etidencia. Cierto que 
la ciencia requiere a la vez dispositivos subjoin os v objetivos, 
para llegar a voluntad (y, desde luego, intersubjetivamente) a 
las corrcspondientes fundamentaciones y evidencias actuales. 

A todo esto es inlierente tambien el que las mismas palabras 
y proposiciones se coordinen inequivocamente con ciertas esen¬ 
cias intuitivamente apresables que constituyen el "sentido que 
los llena”. Sobre la base de la intuicion bien cjercitada de ejem¬ 
plares singulares, se las provee, pues, de significaciones claras y 
unicas (“borrando’’, por clecirlo asi, las otras significaciones que 
en ciertas circunstancias se ocurren primero por obra del habi- 
to), de tal suerte que retengan con fijeza su significacibn con¬ 
ceptual en todo posible contexto de pensamiento actual y pier- 
dan la capacidad de adaptarse a otros datos intuitivos a los que 
correspondan otras esencias que llencn dichas significaciones. 
En todo momento es menester, dado que hay buenas razones 
para evitar todo lo posible los terminos tccnicos extrahos al len¬ 
guaje corriente, tener cautela frente a los equivocos existentes 
en el uso vulgar de las palabras y verificar con fiecuencia si el 
sentido fijado en un contexto anterior se emplea reahnente en 
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I , n j s rno sentido en un nuevo contexto. Pero no es este el lugar 
de cntrar en el detalle de estas reglas y demas semejantes (por 
cjcmplo, aquellas que se refieren a la ciencia como producto de 
un.i loiaboracion intersubjetiva). 

® § Gy. MEIODO DE LA ACLARACION. b 

'‘ctrcam'a de lo dado - ’ y “lejania de lo dado” c 

1 j t; major interes son para nosotros consideraciones metodo- 
logicns que. en lugar de referirse a la expresion, se refieren a 
Lib esencias y relaciones esenciales que se trata de expresar y 
anteriornicnte de aprehender. Si se dirige la mirada de la investi- 
g.u idn a las vivencias, estas se ofiecerdn en general en un-cierto 
vat h> v cicrta vaga lejania que no permiten fijarlas ni singular, 
m eideticamente. Otra cosa scria si, en lugar de interesarnos por 
cllas mismas, nos interesaramos mas bien por su modo de darsc 
v si quisieramos investigar la esencia de ese \acio y esa vague- 
d.ui mismos, que, en contraste, no se dan vagamente, sino con 
la mas perfccta claridad. Pero si lo vagamente consciente, diga- 
mos lo que flota oscuramente en el lecuerdo o en la fantasia, ha 
dc cntregar su esencia propia, solo algo imperfecto puede ser lo 
que entregue; es decir, alii donde las intuiciones singulares que 
sir\cn cle base para aprehender las esencias son de un infnno 
grado de claridad, tambien el aprehender las esencias, y correla- 
tivamente lo aprehendido, es de un sentido "oscuro”, teniendo 
sus sombras y sus externas e internas imprecisiones. Resulta im- 
posible o ‘‘solo rudimentariamentc” posible decidir si lo aprehen¬ 
dido aqui y alii es lo mismo (o de la misraa esencia) o algo distin- 
to; no puede puntualizarse que componentes entran realmente en 
ello, ni que ‘‘sean propiamente” los componentes que quizas ya se 
dcstacan con un a ago relies e o se insinuan vacilantemente. 

Se trata, pues, de traer a la pcrfccta claridad de una cerca- 
nia normal lo que en el caso flota en una oscuridad fugitiva 
dentio de una mayor o menor lejania intuitiva, paia practicar 
sobre ello las respectivas y valiosas intuiciones en que se den 
con plenitud las esencias y las relaciones esenciales mentadas. 

El apresar esencias tiene de suyo, segun esto, sus giados de 
claridad, lo mismo que lo singular presente. Pero hay para cada 
esencia, igual que para la nota que tesponde a cada esencia en lo 
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individual, una cercania absolute, por decirlo asi, en que su darse 
-es absoluto por lo que respecta a esta serie de grades, es de- 
cir, es un p~u.ro darse la esencia misma. El objeto no es consciente 
simplemente conio estando “el mismo” a la vista y corno “dado", 
sino como algo que se da pura y tntalmente corno cs cn si mismo. 
En la medida en que queda aun un resto de oscuridad, en la mis¬ 
ma medida oculta este resto en lo que se da “en si mismo” 
facetas que, por consiguiente, no llegan a entrar dentro del efreuio 
de luz de lo puramente dado. En el caso de la plena oscuridad, 
polo opuesto de la plena claridad, no llega a darse absolutamente 
nada, siendo la conciencia una conciencia “oscura ”, que ya no 
intuye nada, en que ya no se “da” nada en el sentido propio del 
termino. a Debemos, segun esto, decir: 

Una conciencia en que se da algo en el sentido pleno del ter¬ 
mino y una conciencia intuitiva, frente a una conciencia no in- 
tuitiva, o una conciencia clara, frente a una conciencia oscura, 
son una misma cosa. Igualmente, los grados del darse, de lo 
intuitivo, de la claridad. El cero es la oscuridad, el uno es la 
plena claridad, lo plenamente intuitivo, lo puramente dado. 

h Pero en todo esto no hay que entender el darse en el sentido 
de un darse originario, por consiguiente tampoco como un darse 
en la percepcion. No identificamos lo “dado en si mismo’’ con lo 
“dado originariamente” “en persona”. En el preciso sentido seha- 
lado son una sola cosa “dado” v “dado en si mismo”, estando el 
empleo de la expresion pleonastica destinado exclusivamente a 
servirnos para excluiv el darse en su sentido mas amplio, en el 
que se dice en definitiva de todo lo representable que se da en 
la representacion (pero “de un modo vacio”). 

Nuestras puntualizaciones son tambien vdlidas, como es vi¬ 
sible sin mas, para cualesquiera intuiciones, o para representa- 
ciones vacias, o sea, sin restricciones en lo qua respecta a las 
objeliuidades , c aunque aqui sdlo estemos interesados por los mo- 
dos de darse las vivencias y sus componentes fenomenologitos 
(ingredientes e intencionales). 

Mas, con vistas a futures analisis, es de observar tambien 
que lo mas esencial de la situacibn lo mismo persists si la mirada 
del yo puro penetra a traves de la respectiva vivencia de concien¬ 
cia, o dicho mas claramente, si el yo puro se “vuelve” a algo 
“dado”, “aprehendibndolo” eventualmente, que si no hace nada 
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de esto. As/, por ejemplo, puede "dado en la percepcidn” querer 
decir nieramentc "en disposicidn de ser percibido”, en iugar de 
querer decir “percibido" en el sentido propio v normal del apre- 
hendcr el ser de lo dado; igualmente, tampoco “dado en la fanta¬ 
sia” necesitaria querer decir ya “aprehendido en la fantasia”; y 
asi en general y por respecto a todos los grados de claridad u os- 
curidad. Aiudamos por adelantado al "cstar en disposicidn” de 
que hablaremos mas tarde con mayor detalle, pero advirtiendo a 
la vez que por la expresion “darse” entendemos tambien el estar 
aprehendido, y tratandose de darse esencias el estar aprehendido 
originariamente, siempre que no se ahacla, o resulte comprensi- 
ble de suyo del contexto, nada en contra. 

§ 68. verdaderos y falsos grados de claridad. 

U ESENCIA DE LA ACLARACION normal 

Pero es menester proseguir aun nuestras descripciones. Cuan- 
do hablamos de grados del darse o de claridad, tenemos que 
distinguir entre verdaderos grados de claridad, a los que se pue- 
den emparejar sendos grados de oscuridad, y falsos grados de 
claridad, a saber, ampliaciones del dmbito de la claridad, even- 
tualmente con un incremento simultaneo de la intensidad de 
esta. 

Una nota ya dada, ya realmente intuida, puede darse con 
mayor o mcnor claridad, por ejemplo, un sonido o un color. Eii- 
minemos toda apercepcion que rebase lo intuitivamente dado. 
Nos las habremos con gradaciones que se moveran dentro del 
marco en que lo intuitivo es, justo, realmente intuitivo; el carac- 
ter de intuitivo en cuanto tal admite bajo el nornbre de claridad 
diferencias de intensidad sin solucion de continuidad a partir 
de un cero, pero que topan por arriba con un limite £ijo. Hacia 
este limite serialan, se pudiera decir, en cierta forma los grados 
inferiores; intuyendo con imperfecta claridad un color, “menta- 
mos” el color tal como es "en si mismo”, esto es, justo el color 
dado con plena claridad. Sin embargo, no hay que dejarse ex- 
traviar por la imagen del senalar —como si una de las cosas 
fuese senai de la otra—, ni tampoco se puede hablar aqui (recor- 
damos una observacion ya hecha 1 ) de un exhibirse lo que es 

l Cf. supra, § 44 , p. 99 . 
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claro ‘'en si niismo'’ por medio de io oscuro: aproximada- 
mente asi como una propiedad de una cosa se “exhibe” en la 
inituicion por medio de una nota de sensacion, es decir, sc matiza 
©> escor/a. a Las clifcrencias de claridad son modos de darse abso- 
biitamente sui generis. 

b Muy dislinto es lo que pasa alii donde una apercepciou que 
rebasa lo intuitivamente dado entretejc con la apercepcion real- 
meme intuitiva ajjercepcioncs vacias, de tal sucue que cuasi- 
gradualmente pueda. cada vez, mds dc lo representado como va- 
cio voheise intuilivo o de lo \a inluitivo representarse como 
vacio. El volverse claro consiste, pues, aqui en dos clases de 
procesos que se combinan una con otra: en procesos de conver¬ 
sion en intuilivo y cn procesos de incrancnto de la claridad de 
lo ya intuido. 

Pero con esto queda descrita la esencia de la aclaracion nor¬ 
mal. Pues lo regular es que no nos las hayamos con puras in- 
tuiciones o que puras representaciones vacias pasen a ser puras 
intuiciones; por el contrario, desempenan un papel capital, even- 
tualmente como grades intermedios, las inluiciones impuras que 
presentan infuitivameme su objeto por ciertos lados o aspectos, 
representandolo en forma vacia, meramente, por otros. 

§ 6g. EL METODO DE APREHENDER ESENCIAS CON PLENA CLARIDAD 

El aprehender con plena claridad tiene la ventaja de permitir 
por esencia identificar y distinguir, cxplicitar, relerir, etc., en 
forma absoiutamente indubitable, o lo que es lo misrno, el llevar 
a cabo “con evidencia intelectual” todos los actos “logicos”. En 
estos entran tambien los actos de aprehender esencias, a cuyos 
correlates objetivos se transportan, como ya se dijo, las diferen- 
cias de claridad ahora aclaradas en detalle, como por otra parte 
se transportan ai esfuerzo de lograr que se den con plenitud 
esencias los conocimientos meiodologicos que acabamos de ad- 
quirir. 

En general requiere, pues, el metodo, que es una pieza fun- 
damcnlal del metodo dc la ctcncia eidetica. que se avance paso 
a paso. Aunque las intuiciones singulares que sirven para apre¬ 
hender las esencias esten ya lo bastante claras para conquistar 
con plena claridad el imiveisal que es una esencia, puede esto no 



PRELIMINARES METODOLOGICOS 


>55 


•)|( .m7ar hasta donde la intencidn directiva: puede faltar cla- 
ridad a las determinaciones inds precisas de las esencias entre- 
tcjidas con la que se trata de aprehender, siendo menester enton- 
res un acercar los casos singulares que sirven de ejemplaies o un 
near nue\ os y mas adecuados casos de estos, en los que puedan 
tksiacaise los distintos rasgos mentados enmaranada y oscura- 
nicnlc y darse con maxima claridad. 

Un acercamiento tiene lugar ya siempre en la esfera de oscu- 
; ;,>ar!. Lo oscuiamente representado se nos acerca de un modo 
peculiar, llamando finalmente a las puertas de la intuicion, pero 
sm neccsidad de traspasarlas (Io que quiza no puede hacer "en 
\nlud dc obstaculos psicologicos”). 

Digno de mencion es, ademas, que lo dado en cada caso esta 
casi siempre rodeado de un halo de indeterminacion susceptible 
de deiermirtacidn, que tiene su modo de acercarse “desplegando- 
sc" o dispersandose en series de representaciones, de nuevo ante 
todo on ia oscuiidad y luego en la esfera del darse, hasta que lo 
mcnlado entra en el circulo mas iluminado de esta ultima en su 
plcnitud. 

Llamemos todavia la atencion sobre la circunstancia de que 
sen'a demasiado aecir que toda evidencia del aprehender esencias 
icquicie una plena claridad de los casos singulares que le sirven 
de base en toda su concrecion. Para aprehender las diferencias de 
esencias mas universales, como la que hay entre color y sonido, 
entre percepcion y -\oluntad, hasta que el ejemplar se haya dado 
en un grado infetior de claridad. Es como si en ellos se hubiese 
dado ya plenamente lo mas universal, el genero (el color o el 
sonido en general), pero todavia no la diferencia. Es esta una 
escabrosa manera de hablar, pero yo no sabria como evitarla. 
Representese el lector la situacion en una intuicion viva. 

§ 70. PAPEL DE LA PERCEPCION EN EL METODO DE LA ACLARACION 
DE ESENCIAS. PUESTO PREFERENTE DE LA LIBRE FANTASIA 

Pongamos todavia de relieve algunos rasgos especialmente 
importantes del m^todo para aprehender esencias. 

Es inherente a la esencia universal del apresar esencias en 
forma directamente intuitiva el poder llevarse a cabo (hemos in- 
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sistido ya en ello 1 ) sobre la base de un mero representarse casos 
singulares como ejemplares. La representacibn, por ejemplo, la 
fantasia, puede ser, como acabamos de exponer, tan perfecta- 
mente clara que haga posible una perfecta aprehension de las 
esencias y una perfecta evidencia de estas. En general, tiene la 
perception en que se da lo percibido originariamcnte sus exce- 
lencias frente a todas las demas formas de representacidn; en espe¬ 
cial, naturalmente, la percepcion exterior. Pero no meramente en 
cuanto acto de la experiencia que sirve para comprobar la existen- 
cia, de lo que no se trata aqui, sino como base para hacer compro- 
baciones fenomenoldgicas acerca de las esencias. La percepcion 
exterior tiene una perfecta claridad en punto a todos los aspectos 
del objeto que se dan realmente en ella en el modo de lo origi- 
nario. a Pero tambien nos brinda, eventualmente con la coopera- 
cion de la reflexidn sobre ella, claros y perststentes casos sin¬ 
gulares para llevar a cabo analisis universales, o de indole 
fenomenologica, de las esencias, en particular incluso analisis 
de los actos. La ira puede esfumarse con la reflexidn, cambiando 
rdpidamente de contenido. Tampoco estd siempre a nuestra dis- 
posicion como la percepcion, ni cabe producirla en todo mo- 
mento por medio de cdmodos dispositivos experimentales. Estu- 
diarla reflexivamente en su darse originario quiere decir estudiar 
una ira en trance de esfumarse; lo que sin duda no carece en 
modo alguno de toda importancia. pero quiza no es lo que debia 
estudiarse. La percepcion exterior, por el contrario, sobre ser 
mucho mas asequible, no se “esfuma” con la reflexidn, pudiendo 
nosotros estudiar su esencia universal y la esencia de los com- 
ponentes y correlatos universalmente inherentes a ella, dentro 
del marco del darse originariamente, sin necesidad de hacer 
esfuerzos especiales para lograr la claridad. Si se dice que tam¬ 
bien las percepciones tienen sus diferencias de claridad, a saber, 
con referencias a los casos de la percepcidn en la oscuridad, en 
la niebla, etc., no nos meteremos aqui en mayores consideracio- 
nes sobre si estas diferencias son de considerar tan enteramen- 
te iguales a las acabadas de rnentar. Basta el que la percepcidn 
no esta normalmente rodeada de niebla y una percepcidn clara 

1 C£. §4, pp. 23 s. 
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como la que se necesita esta en todo momento a nuesira dispo- 
sicidn. 

Si las excelencias del darse originariamente fuesen muy im¬ 
portances bajo el punto de vista metodologico, habriamos de 
hacer ahora consideraciones acerca de donde, como y en que 
medida cabn'a lograrlo en las distintas clases de vivencias; 
que clases de vivencias estarlan en este respecto mas cerca del 
dominio tan privilegiado de la percepcion sensible, y otras co- 
sas por el estilo. Sin embargo, podemos prescindir de todo esto. 
Hay razones por las cuales en la fenomenologia, como en todas 
las ciencias eideticas, pasan a ocupar las representaciones y, para 
hablar mas exactamente, la libre fantasia un puesto preferente 
frente a las percepciones, incluso en 'la fenomenologia de la 
percepcion misma, aunque excluida la fenomenologia de los da- 
tos de la sensacion. 

AI investigar con su pensar, opera el geometra incomparable- 
mente mas en la fantasia que en la percepcion con la figura 
o el modelo, incluso el geometra "puro”, es decir, aquel que 
renuncia al metodo algebraico. Sin duda que tiene que esfot- 
zarse por lograr en la fantasia claras intuiciones, de lo que le 
libran el dibujo y el modelo, pero al dibujar y modelar realmente 
esta ligado, mientras que en la fantasia tiene la incomparable 
libertad de dar las formas que quiera a las figuras fingidas, de 
recorrer formas posibles que se modifican unas en otras sin solu- 
cion de continuidad, en suma, de engendrar un sinnumero de 
figuras nuevas; libertad que le abre literalmente el acceso a los 
espacios de las posibilidades propias de las esencias con sus infi- 
nitos horizontes de conocimientos esenciales. Por eso los dibujos 
siguen normalrnente a las construcciones de la fantasia y al puro 
pensar eidetico que se lleva a cabo sobre la base de estas y sirven 
principalmente para fijar etapas del proceso ya llevado a cabo 
con anterioridad y poder representarselo de nuevo con mas faci- 
lidad. Tambien cuando mirando a la figura se "vuelve a pensar”, 
son los nuevos procesos de pensamiento que se agregan procesos 
de la fantasia -—por su base sensible— cuyos resultados fijan las 
nuevas lineas de la figura. 

Para el fenomendlogo, que se las ha con vhencias reducidas 
y los correlatos esencialmente correspondientes a estas, no son 
las cosas en general distintas. Tambien de las formas fenome- 
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nol6gicas de las esencias hay infinitas. Del medio auxiliar del „ 
darse originariamente tampoco el puede hacer sino un uso limi- 
tado. A su libre disposicibn estan sin duda, dandosele originaria- 
-mente, todos los tipos~ca"pitales de percepciones y representa- 
ciones, como ejemplificaciones perceptivas para una fenomeno 
logfa de la percepcion, de la fantasia, del recuerdo, etc. Tambien 
dispone en la esfera del darse originariamente, y por regia mds 
general, de ejeffiplos de"juicios/conjeturas, sentimientos, voli- 
ciones. Pcro, como se comprende, no de todas las posibles formas 
especiales, como tampoco dispone el gebmetra de dibujos y 
modelos para las infinitas formas de cuerpos. En toao caso re- 
quiere tambien aqui la libertad en la investigacion de las esen¬ 
cias necesariamente el operar en la fantasia. 

Por otra parte, se trata, naturalmente (y de nuevo como 
en la geometria, que no en vano concede gran valor en los ulti- 
mos tiempos a las colecciones de modelos, etc.) de ejercitar con 
amplitud y variedad la fantasia en la perfecta aclaracion aqui 
pedida, en la libre transformacion de sus datos, pero ante todo 
de fecundarla por medio de las mas ricas y perfectas observacio- 
nes posibles en la intuicion originaria, sin que esta fecundacibn 
quiera, naturalmente, decir que la experiencia como tal tenga 
la funcibn de fundamento de validez. Un extraordinario prove- 
cho cabe sacar de lo que nos brinda la historia, en medida mayor 
aun el arte y en especial la poesia, que sin duda son productos 
de la imaginacion, pero que en lo que respecta a la originali- 
dad de las innovaciones, a la abundancia de los rasgos singula¬ 
rs, a la tupida continuidad de la motivacion exceden con mucho 
a las operaciones de nuestra propia fantasia, y a la vez y gra- 
cias a la fuerza sugestiva de los medios de expresibn artistica se 
traducen con especial facilidad en fantasias perfectamente claras 
al apercibirlas en la comprension. 

Asi se puede decir realmente, si se aman las paradojas, y 
decir con estricta verdad, con tal de que se entienda bien el 
equivoco sentido, que la “fiction” constitute el elemento vital 
de la fenomenologia , como de toda ciencia eidetica; que la fic- 
cion-es la fuente de donde saca su sustento el conocimiento de 
las “verdades eternas”. 1 

1 Erase que se prestaria cspecialmcnte a ser citada paia mofarse en 
un sentido naturalista del conocimiento eid^tico. 
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g ]. EL PROBLEMA DE LA ,POSIBILID Ad DE UNA EIDETICA 
DESCRIPTIVA DE LAS MV TNCIAS 

Repctidamente hemos designado en } 0 anterior a la fenome- 
nologia justo como una ciencia descriptive Aqui se alza de 
uucvo una fundamental cuestion meLod 0 16gica y un reparo que 
nos paraliza, avidos como estamos de penetrar en el nuevo 
(hmlinio. ll'-s justo senalmi.a. la jcnomenologia como mela la 
description? Una eidetica descriptive ;no es en general 
o I go absurdo ? 

I.os motivos para hacer semejantes pr e g U ntas estan al alcance 
tic lodos nosotros. Quien a nuestro modo entra palpando, por 
(lecirlo asi, en una nueva eidetica, preg un tando que investiga- 
ciones son aqui posibles, que caminos tomar, que metodos se- 
guir, dirige involuntariamente la vista a las viejas y adelantadas 
disci pi in as eideticas, o sea, a las mateiqaticas, en especial a la 
gcometna y la aritmetica. Pero en seg u jda notamos que estas 
tiisciplinas no pueden estar llamadas en nuestro caso a desempe- 
nar la funcidn de guias, porque en elites no pueden menos de 
scr las cosas esencialmente de otra mane\- a . Para quien no cono- 
cc todavia un solo trozo de autentico an<nj s j s fenomenologico de 
las ciencias, hay aqui cierto peligro de e rrar en punto a la posi- 
bilidad de una fenomenologia. Como las disciplinas matematicas 
son las unicas que a la.sazon pueden r e p re sentar de un modo 
efcctivo la idea de una eidetica cientiij cai es t a p Gr e l pronto 
lejos el pensamiento de que pueda habe r a d n disciplinas eideti¬ 
cas de otro genero, no matematicas, radicalmente diversas por 
todo su tipo teorico de las conocidas. y\ un cuando se haya de- 
jado ganar uno por consideraciones generales a favor de la 
demanda de una eidetica fenomenol6gi ca> puede el intento de 
establecer algo asi como una matematic a de Ios fenomenos, que 
da en seguida este mal consejo, conduci r enoneamente a aban- 
donar la idea de la fenomenologia. Per 0 esto seria superlativa- 
mente absurdo. 

Pongdmonos en claro, en sus lineas m< i s generales, lo pecu¬ 
liar de las disciplinas matematicas en c^ n traste con lo peculiar 
de una doctrina de la esencia de las vii ;enc ias, poniendonos en 
claro a la vez qud metas y metodos son lc )s q ue no pueden menos 
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de resultar en principio y en rigor inadecuados dentro de la es- 
fera de las vivencias. 

§ 72. CIENGIAS CONCRETAS, ABSTRACTAS, “MATEmAtICAS” 

DE LAS ESENCIAS 

Partimos de la division de las esencias y las ciencias de esen- 
cias en materiales y formales. Podemos eliminar las formales y 
con ellas ei conjunto entero de las disciplinas matemdticas for¬ 
males, puesto que la fenomenologia pertenece patentemente a 
las ciencias eideticas materiales. Si es que la analogia puede ser- 
vir en general de guia metddica, de todas suertes obrari con 
mayor energia si nos limitamos a disciplinas materiales mateml- 
ticas, como por ejemplo la geometria, y por ende, preguntamos 
especialmente si es necesario o bien posible constituir una feno¬ 
menologia como una “geometria” de las vivencias. 

Para llegar aqui a la evidencia deseada, es necesario tener a 
la vista algunos importantes conceptos de la teoria general 
de la ciencia. 1 

Toda c iencia t edrica es la concatenacidn de un todo ideal por'' 
referenda a un dominio de l conocimien to ac otado a su vez" 
por un genero sumo. Una un idad radical la o btenemos tan sdlo 
retrocediendo al genero absoluta mente su m o, o sea, aja respec- 
tiva region y los componentes regionales del genero, esto es, a 
los generos sumos que se unen en el gener o re gional y eventual- 
mente se fundan unos sobr e otros . La estructura del sumo genero 
concreto (de la regidn), compuesta de generos sumos que en 
parte se excluyen disyuntivamente, cn parte se fundan unos 
en otros (y de este modo se abarcan unos a otros), responde a la 
estructura de los correspondientes casos concretos, compuesta 
de diferencias infimas que en parte se excluyen disyuntivamente, 
en parte se fundan en otras; por ejemplo, la temporalidad, la 
espacialidad y la materialidad de las cosas. A cada regidn co- 
rresponde una ontologia regional con una serie de ciencias 
regi onale s cerradas cTTnde pendientes, o q ue reposan u nas sobre 
otras, en exacto paralelismo a los generos sumos que tienen su_ 
unidad en la regidn. A los generos subordinados responden me^ 

1 Cf. con las consideraciones siguicntes el capitulo I de la scccidn 1, 
especialmente §§ 12, 15 y 16. 
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ras disciplinas o las llaxnadas teorias, por ejemplo, al genero''''' 
seccion conica la teoria de las secciones cdnicas. Una disciplina 
semejante no tiene, como se comprende, plena independencia, 
en cuanto que sus conocimientos y las fundamentaciones de estos 
nccesitan, naturalmente, disponer de la base entera de conoci¬ 
mientos esenciales que tiene su unidad en ei genero sumo. /f 

Segun que los generos sumos sean regionale s _ (concre tos) o 
mero s componentes de semejantes gdneros, se dan las ciencias 
conc r ctas o las ab st iaclas . Esta division corresponde, patente- 
mentc, a la que existe entre generos concretos y abstractos en 
general. 1 Al dominio pertenecen, segun esto, en un caso objetos 
concretos, como en la eidetica de la naturaleza, en el otro caso 
abstractos, como las formas del espacio, del tiempo y del movi- 
miento. La referencia esencial de todos los generos abstractos a 
los concretos, y en ultimo termino a los regionales, da a todas las 
disciplinas,y ciencias abstractas una referencia esencial a las con- 
cretas, a las regionales. 

Exactamente paralela a la division de las ciencias eideticas 
corre, por lo dermis, otra de las ciencias empiricas. Sstas se divi- 
den, a su vez, segun la region. Tenemos, por ejemplo, una cien¬ 
cia natural fisica y todas las ciencias naturales especiales son 
propiamente meras disciplinas: lo que les da unidad es el pode- 
roso conjunto, no solo de leyes eideticas, sino tambien empiricas, 
que ligen en la naturaleza fisica en general, antes de toda sepa- 
racion en esferas naturales. Por lo demas, pueden tambien 
distintas regioncs revelarse enlazadas por regulaciones empiri¬ 
cas, como. por ejemplo, la region de lo fisico y la de lo psi- 
quico. 

Si ahora dirigimos la vista a las ciencias eideticas conocidas, 
nos sorprende que no proceden descriplivamente, que, por ejem- 
plo, la geometria no aprchende en intuiciones singulares, descri¬ 
be ni ordena, clasificandolas, las diferencias eideticas infimas, o 
sea, las innumeras figuras que pueden dibujarse en el espacio, 
como hacen las ciencias naturales descriptivas con las formas 
empiricas de la naturaleza. La geometria fija, por el contrario, 
unas pocas clases de figuras fundamentales, las ideas de cuerpo, 
super ficie, punto, angulo, etc., las mismas que desempenan el 

! C.f. <U S ir„ pp. 42 J. 
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papel decisive en los “axiomas”. Con ayuda de estos, es-decir, de 
las leyes esenciales primitivas, esta entonces en situacion de deri- 
>31', siguiendo un metodo puramente deductivo, todas las for-, 
mas “existentes” en el espacio, esto es, idealmente posibles, y 
todas las relaciones esenciales entre ellas, bajo la forma de con- 
ceptos exactamente definiclos, que representan las esencias que 
permanecen en general extranas a nuesira intuicion. La.esencia- 
generica del dominio geom£trico7'cTla~esenda pura del espacio, 
es de tal indole que la geometria puede estar completamente 
cierta de dominar real y exactamente con su metodo todas las 
posibilidades. En otras palabras, la multiplicidad de las figuras 
espaciales tiene en general una notable v fundamental propiedad 
logica, para la que vamos a introducir el nombre de multiplici¬ 
dad ''defimta” o “multiplicidad matemdiica en senhdo estricto”. 

Se caracteriza ^sta.porque un numeio finito de conceptos y 
proposiciones, que en el caso dado pueden sacarse de la esencia 
del dominio respectivo, definen completa y univocamente y con 
necesidad puramente analitica todas las foimas posibles en el 
dominio, de suerte que en principio ya no queda nada abierto 
en el. 

Podemos decir tambien: una multiplicidad semejante tiene 
la senalada propiedad de ser “definible matematicamente en for¬ 
ma exhaustiva”. La “definicion” reside en el sistema de los con¬ 
ceptos axiomaticos y los axiomas, y lo “matematico en forma 
exhaustiva” en que las afirmaciones definitorias'implican con re- 
ferencia a la multiplicidad el maximo prejuicio concebible —ya 
no queda nada indefinido. 

Un equivalente del concepto de multiplicidad definita se en- 
cuentra tambien en las siguientes frases: 

Toda proposicion que se pueda formar partiendo de los se- 
nalados conceptos axiomaticos en cualquier forma logica es, o 
una consecuencia puramente Idgico-formal de los axiomas, o una 
consecuencia contraria en el mismo sentido, es decir, en contra- 
diccion formal con los axiomas, de tal suerte-que la proposicidn 
contradictoria de esta ultima seria una consecuencia 16gico-_for- 
mal de los axiomas. En una multiplicidad matemdtica definita 
son eavvalentes los conceptos de “verdadero" y "consecuencia 
logico-formal de los axiomas’’ e igualmente los conceptos de 
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“laUo" y de “consecuencia lbgico-formal contraria a los axio- 

, * - 

“ \ 7 n i":sistenia de-axiomas que en dorma 'puramente analitica 

“define exhaustivamente” una multiplicidad del modo senalado. 
In liamo tambien sistema definito de axiomas; toda disciplina 
drdueliva que deseansa en un sistema tal, es una disciplina de- 

TPHTteTo matemdtica ‘cn~sentido~estricto :— *- 

i^Tdcfmiciones subsistcn fntegras aunque dejemos comple- 
i.um-me indefinida la especificacion material de la multiplici- 
J.sd, o lo que es lo mismo, aunque practiquemos la generaliza- 
ridn immalizante. El sistema de axiomas se transforma entonces 
<-!i tin sistema de formas de axiomas, la multiplicidad en una 
tumid de multiplicidad, la disciplina referente a la multiplicidad 
"=^Tpi una iorma de disciplina. 1 - 


tj 7:3. APLICACION AL PROBLEMA DE LA FENOMENOLOGIA. 

DESCRIP CION Y DEFINICION EXACTA 

,-yue pasa ahora con la fenomenologia en comparacidn con 

l. i jjromctria como representante de una matematica material en 
gt nu al? Es claro que la fenomenologia pertenece a las discipli- 
nas cidctico-concretas. Su campo lo forman esencias de viven- 
nas y dstas no son abstracta, sino concreta. Estos tienen en cuan- 
tu talcs muchas clases de notas abstractas y la cuestion es csta: 
<<fn>man tambien aqui los sumos generos correspondientes a 
rstas notas abstractas dominios'susceptibles de disciplinas de- 
finitas, de disciplinas “matematicas” a la manera de la geome- 

1 <:/. Invcstigacioncs logicas, 12, §§ 6g v 70. Los conceptos introdu- 
‘idos aqui me sirvieron ya a comienzos del Ultimo decenio del siglo pa- 
(en las Investigacioncs sobre la teoiia de las disciplinas matematicas 
t”rinalr\ pensadas como continuacion de mi Filosojia dc la antmetica ) y 
|>tiiiri|inlmcntc para el fin de encontrar una solucidn de principio al pro- 
IiIcmki del imaginaiio (C/. Ia breve referenda, Investigacioncs Idgicas, il, 
p a30). En Iccciones ) ejercicios he tenido desde entonces frecuente oca- 
sifin dc dcsanollar los rcspectivos conceptos y teon'as, en parte con todo 
drtalle, y en el semestre de inviemo de igoo-igoi los tratU en dos confe- 
reiKias dadas en la Sociedad Matematica de Gotinga. Parte de cstc circu¬ 
its de ideas entrb en la bibliografia sin que se nombrase la fuente. La 
ceirania del concepto de lo definito al "axioma de integridad” introducido 
por n. Hilbcn para la fundamentacidn de la aiitmctica scia evidente sin 

m. is ji.ua todo matemUtico. 
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tria? ^Hemos de buscar tambien aqui un sistema definito de 
axiomas para cdificar sobre el teorias deductivas?, o lo que es lo 
mismo, <;hemos de buscar tambien aqui “1'iguras fundamentales” 
para construir con ellas todas las demas formas esenciales del 
dominio y sus determinaciones esenciales, deduciendolas me- 
diante una aplicacion consecuente de los axiomas? Pero a la 
esencia de semejante construir es inherente, y es cosa de obser- 
varlo, ser un definir logico indirecto cuyos resultados, aun cuan- 
do se “dibujan en una figura”, no pueden en principio ser 
apiehenchdos en una intuicion dnecta. Tambien podemos formu- 
iar nuestra cuestion mediante un giro correlativo en estas pala- 
bras: <{es la corriente de la conciencia una verdadera multiplici- 
dad matematica? ^Es igual, tomada en su facticidad, a la natu- 
raleza de la fisica, a la que se podria llamar una multiplicidad 
definita concreia, tomando por valiclo y cn su sentido tiguroso 
el ideal que dirige en ultimo termino a los fisicos? 

Es un problema epistemologico de aha significacibn llegar 
a ver perfectamente claro en todas las cuestiones de principio 
implicadas aqui, a saber, despubs de fijar el concepto de multi¬ 
plicidad definita, pesar las concliciones necesarias que tiene que 
satisfacer un dominio materialmeme definido para poder res¬ 
ponder a esta idea. Una de estas condiciones es la exactitud de 
los conceptos, lo que no es en rnodo alguno cosa de nuestro libre 
albedrio ni del arte logico, sino que presupone por pane de los 
piesuntos conceptos axiomaticos, que han de ser comprobables 
en una intuicion directa, exactitud en punto a las esencias mis- 
mas aprehendidas . Pero hasta donde en un dominio de esencias 
nos encontremos con esencias “exactas”, y hasta donde todas las 
esencias apiehensibles en una teal intuicion y tambien todos los 
componentes de estas esencias se funden en esencias exactas. cs 
algo que depcnde por completo de la indole peculiar del dominio. 

El problema acabaclo de tocar esta intimamente enlazado 
con los fundamentales problemas, todavia no resueltos, que plan- 
tea el aclarar en principio la relacion entre la “descnpcion” con 
sus " conceptos dcsci iptivos” y la “dcfinicion exacta”, "univoca”, 
con sus “conceptos ideales”; y, paralelamente, el aclarar la rela¬ 
cion, todavia tan poco comprendida, entre “ciencias descripti- 
vas” y “explicativas”. Un ensayo tendiente a ello se expondra en 
el curso de estas investigaciones. Aqui no debemos detener de- 
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masiado la marcha de nuestras reflexiones, ni tampoco estamos 
bastante preparados para tratar ya exhaustivamente semejantes 
cuestiones. Baste senalar en lo que sigue algunos puntos a los 
que cabe acercarse de un modo general. 


§ 74. CIENCIAS DESCRtPTIVAS Y CIENCIAS EXACTAS 

Anudemos nuestras consideraciones al contraste entre la geo- 
metria y la ciencia descriptiva de la naturaleza. El gebmetra no 
se interesa por las formas ficticas intuitivas sensiblemente, como 
hace el investigador que describe la naturaleza. No forja 
como este conceptos morfologicos de vagos tipos de formas, que 
se aprehenden directamente sobre la base de la intuicion sensible 
y se fijan vagamente, segun son, en conceptos o terminos. La 
vaguedad de'-ylos conceptos, la circunstancia de que tengan es- 
feras fluidas de aplicacibn, no es una macula con que estigma- 
tizarlos; pues para la esfera del conocimiento a la que sirven son 
absolutamente indispensables o son los unicos justificados en 
ella. Si se trata de dar adecuada expresion conceptual a las cosas 
que se dan intuitivamente, con sus caracteres esenciales tambibn 
intuitivamente dados, se trata justamente de tomarlas como se 
dan. Y no se dan de otra manera que como fluidas, y en ellas 
s61o pueden apiehenderse esencias tipicas mediante la intuicion 
que analiza estas directamente. La mas perfecta geometria y el 
mas perfecto dommio practico de ella no pueden ayudar al inves¬ 
tigador que describe la naturaleza a dar expresion justamente (en 
conceptos exactamente geometricos) a lo que el expresa de un 
modo tan simple, comprensible y completamente adecuado con 
las palahras ganchudo, corvo, lenticular, umbeliforme, etc. —to- 
dos, conceptos que son esencialmente y no accidentalmente in- 
cxactos y por ende no matematicos. 

Los conceptos geometricos son conceptos “ideales", expresan 
algo que no se puede “ver”; su “origen” y con slste tambien -su 
contenido son esencialmente distintos de los propios de los con¬ 
ceptos descriptivos como conceptos que dan expresion a esencias 
directamente tomadas a la simple intuicibn y no a objetos “idea¬ 
les”. Los conceptos exactos tienen por correlato esencias que 
tienen el caracter de “Ideas” en el sentido kantiano. A estas ideas 



METODO V PROBLEMAS 


166 

o esencias ideales se oponen las esencias morfologicas como 
correlatos de los conceptos descriptivos. 

Aquella ideacion que da por resultado las esencias ideales 
como “limites” ideales con que en principio no cabe encontrarse 
en ninguna intuicion sensible y a los cuales se “aceican"’ mas o 
menos en cada caso, sin alcanzarlos nunca, esencias morfologi¬ 
cas, esta ideacion cs algo esencial y radicalmente distinto del 
aprehender esencias por medio de una simple '“abstraccion" en la 
que se eleva un "aspecto” destacado a la region de las esencias 
como algo en principio vago, como algo tipico.- 1 Lo que tienen 
de fijo y de diferenciable puramente los conceptos genericos 
o las esencias genericas cuva extension son cosas fluidas no debe 
confundirse con lo que tienen de exactos los conceptos ideales 
y los generos cuya extension se integra exclusivamente de objetos 
idealesA c Hay que ver con evidencia intelectual, ademas, que las 
ciencias exactas y las puramente desaiplivas , si es cierto que se 
combinan, nunca pueden reemplazarse mutuamente, no habiendo 
desarrollo, por amplio que sea, de la ciencia exacta, esto es, 
que opera sobre bases ideales, que pueda resolver los problemas 
originales y legitimos de una descripcibn puia. 


d § 75. LA FEN'OMENOLOGIA COMO CIENCIA DESCRIPTIVA 
DE LAS ESENCIAS DE LAS VIVENCIAS PURAS 

Por lo que toca a la fenomenologia, quiere ser una ciencia 
descriptiva de las esencias de las vivencias puras trascendentales 
en actitud' , fenomenol6gica, y como toda disciplin.a descriptiva. 
no constructiva y no idealizante, tiene su propio derecho a la 
existencia. Cuanto en cualesquiera vivencias reducidas cabe apre¬ 
hender eideticamente en una intuicion puia, lo mismo si es in- 
grediente que correlato intencional. es propio de ella v para ella 
una gran fuente de conocimientos absolutos. 

Pero veamos desdc algo mas cerca hasta donde pueden ha- 
cerse realmente descripciones cientificas en el campo fenome- 
nologico con su sinnumero de concreta eideticos, y que es lo que 
tales descripciones estari en situacion de lograr. 

Entra en la indole peculiar de la conciencia en general el 
ser un fluctuar en distintas dimensiones, de tal suerte que no 
cabe hablar de fijar exactamente en conceptos ningun concre- 
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^««-eiddtico, ni ninguna de las notas que lo constituyeron direc- 
iiimcnte. Tomemos, pot ejemplo, una vivencia del“geriero~‘'ima^ 
■itcir cti la fantasia una cosa - ’, tal como se nos da, sea en una 
prirepcidn fenomenologicamente inmanente o en otra intuicion 
(,ualquiera_ (siempre_ reducida). En este caso es lo fenomenolo- 
i-ii .unente. singular (la singularidad eidetica) este imaginar en 
l,i fantasia la cosa, en toda la plenitud de su concrecion, exacta- 
uu;ii(c como va transcurriendo en la corriente de la conciencia, 
t:\aciiiinenie con la determinacion e indeterminacion con que hace 
a ii.ii c< cr la cosa, \a por un lado, }a por otro; exactamente tan 
di.siinia o tan borrosamente, con la vacilante claridad e inter- 
miiente oscuridad, etc., que Ie sean justamente propias. Tan 
solo la individuation omite la fenomenologla, pero el contenido 
{•scncial cntero, en la plenitud de su concrecion, lo eleva al nivel 
de la conciencia eidetica, tomandolo como una esencia ideal- 
mcntc eidetica que no podria, como ninguna esencia, individua- 
li/:nsc solo hie et nunc , sino en innumeros ejemplares. Se ve 
sin mrts que no cabe pensar en fijar en conceptos y terminos tal 
o dial concretum fluyente de estos, y que esto mismo es valido 
para cada una de sus partes y notas abstractas directas, no me¬ 
lius fluyenies. 

Mas si no cabe hablar de definir univocamente las singulari- 
dadrs eideticas de nuestra esfera descriptiva, muy distinto es lo 
que pasa con las esencias de grado superior de espccificidad. 
fist as son accesibles a la distincion fija, la identificacion persis- 
icntc y la concepcion rigurosa, como al analisis en esencias com- 
ponentes y, por consiguiente, por respecto a ellas cabe plantearse 
con todo sentido los problemas de una amplia descripcion cien- 
tifica. 

As/, describimos y definimos a la vez con conceptos rigurosos 
las esencias de la percepcidn en general o de especies subordi- 
nndas, como la percepcion de cosas fisicas, de seres animales, 
etc.; igualmente, del recuerdo en general, de la intrafeccion en 
general, del querer en general, etc. Pero antes estan los mas altos 
univcrsales: la vivencia en general, la cogiiatio en general, que ha- 
ccn posibles ya amplias descripciones de esencias. En la naturale- 
za del aprehender, analizar y describir en general esencias entra 
patentemente, ademas, el que las operaciones practicables en los 
grades superiores no dependan para nada de las practicadas en 
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los inferiores, de tal suerte que, por ejemplo, fuese metodicamen- 
te necesario un proceder inductivo sistematico, un subir peldaiio 
por peldaiio la escala de la universalidad. 

Anadamos todavia aqui una consecuencia. Segun lo dicho, 
quedan excluidas de la fenomenologia las teorias deductivas. 
Inferencias mediatas no le estan precisamente rehusadas: pero 
como todos sus conocimientos deben ser descriptivos, puramente 
adaptados a la esfera inmanente, inferencias, procedimientos no 
intuitivos de toda especie solo tiene la significacion metodold- 
gica de llevarnos frente a las cosas que ban de daise en un 
subsiguiente aprehender directamente las esencias. Analogias que 
se impongan pueden sugerir, antes de una real intuicion, conjetu- 
ras sobre relaciones en presencia. y de ellas pueden sacarse con- 
clusiones mas amplias; pero finalmente ha de confinnar las con- 
jeturas una visidn real de tales relaciones. Mientras no sea dste 
el caso, no tendremos ningun resultado fenomenologico. 

La cuestion que se impone, de si en el dominio eidetico de 
los fenbmenos reducidos (sea en su totalidad, sea en una parte 
de cl) no podra haber junto al proceder descriptivo tambien un 
proceder idealizante, que sustituya los datos intuitivos por obje- 
tos ideales puros y rigurosos, que puedan servir justo como me- 
dios fundamentales para desarrollar una mathesis de las viven- 
■cias —como pendant de la fenomenologia descriptiva —, no 
queda, sin duda, respondida con lo anterior. 

Por mucho que hayan tenido que dejar abierto las investi- 
gaciones desarrolladas hasta aqui, nos ban servido consideiable- 
mente, y no solo para hacernos fijar la vista en una serie de 
importantes problemas. En las analogias, esto es ahora para 
nosotros perfectamente claro, no hay nada que ganar con vistas 
a la fundamentacibn de la fenomenologia. Es sblo un prejuicio 
que conduce al error el creer que los mctodos de las ciencias 
a priori historicamente dadas v que son ciencias ideales perfec¬ 
tamente exactas, han de ser, sin mas, modelo de toda nueva 
cicncia y en especial de nuestra fenomenologia trascendental 
—como si solo pudiera haber ciencias eidbticas de un unico tipo 
metodico, el de la “exactitud”. La fenomenologia trascendental 
como ciencia descriptiva de esencias pertenece a una clase fun- 
damental de ciencias eideticas totalmente distinta de las ciencias 
matematicas. 
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Capi'tulo II 

ESTRUCTURAS UNIVERSALES DE LA 
CONCIENCIA PURA 

§ 76. EL TEMA DE LAS SIGLIENTES INSESTIGACION'ES 

La reduccion fenomenologica nos dio por resultado el reino 
de la conciencia trascendental como reino de un ser “absoluto’’ 
en un sentido rnuy precise. Es este ser la categoria radical del 
ser en general (o, en nuestro lenguaje, la region radical) en que 
tienen sus raices todas las demas regiones del ser, a que se re- 
fieren por su esencia, de la que por tanto dependen esencial- 
mente todas. La teorfa de las categorias no puede menos, en 
absoluto, de partir de esta distinction, la mas radical de todas las 
del ser —eh ser como conciencia y el ser como ser que se " da a 
conocer” en da conciencia, el ser “trascendente”—, que, como 
se ve, solo puede alcanzarse v apreciarse en toda su pureza me- 
diante el metodo de la reduccion fenomenologica. En la relacion 
esencial entre ser trascendental y trascendente se fundan las re- 
laciones, por nosotros ya tocadas sarias veces, pero que habre- 
mos de estudiar todavia de una manera mas profunda, entre la 
fenomenologia y todas las demas ciencias, relaciones cuyo sen¬ 
tido implica que el dominio de la fenomenologia se extiende, en 
cierta notable forma, a todas las demas ciencias que, sin em¬ 
bargo, desconecta. La desconexion tiene a la vez el car deter de^ 
un cambio de signos de valor, con el cucd qveda incluso dc nue- 
vo en la esfera fenomenologica lo qua ha cambiado de valor. 
Dicho con una imagen: lo colocado entre parentesis no queda 
borrado de la tabla fenomenologica, sino justo colocado sim- 
plemente entre parentesis y afectado por un indice. Pero con, 
este entra en el tema capital de la investigation. ' A 

Es absoiutamente necesario comprender de rafz esta situa- 
cion con los diversos puntos de vista que le son propios. En 
ello entra el que, por ejemplo, la naturaleza Cisica quede sujeta 
a la desconexion, mientras que, por otra parte, no sdlo hay una 
fenomenologia de la conciencia en su aspecto de experiencia y 
pensamiento propios de la ciencia natural, sino tambien una 
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fenomenologia dc la naturaleza misma, como correlato de la 
concicncia anteiior. Igualmerite hay, aunque la desconexion 
alcanza a la psicologia y las ciencias del espiritu, una fenome- 
nologia del hombre, de su personalidad, de sus cualidades per- 
sonaies v del curso de su conciencia (humana): y una fenome¬ 
nologia del espiritu social, de las formas sociales, de los pioduclos 
de la cultura, etc. Todo lo trascendente. en la medida en que 
se da en fonr.a conscieme, es objeto de una imcstigacion feno- 
menologica, no sdlo por cl lado de la. conciencia de ello, por 
ejemplo, de los disersos modos de conciencia en que se da como 
siendo lo mismo, sino tambien, aunque esencialmente enlretejido 
con lo anterior, como lo dado y aceptado en los datos. 

Hay, en esta forma, poderosos dominios de la imcstigacion 
fenomenologica en los que no se ha fijado en absoluto la aten- 
cibn, partiendo de la idea de vivencia —-en especial cuando se 
empieza, como hacemos todos, por la actitud psicologi-ca, dejan- 
dose imponer el concepto de vivencia ante todo por la psicologia 
de nuestro tiempo—, y que se estara por lo pronto poco inclinado 
a reconocer, como el fenomenologico en general, bajo la influen- 
cia de los hltimos obstaculos. Pcro la psicologia } las ciencias del 
espiritu se pioducen por obra de esta inclusion de lo colocado 
entre parentesis situaciones totalmente peculiares y por lo pronto 
enmarahadasd Para referirnos tan solo a la psicologia, compro- 
bemos que la conciencia, en cuanto es lo dado en la experiencia 
psicologica o en cuanto conciencia humana o animal, es objeto 
de la psicologia: de la empirica, en la investigacion cientifica 
empirica; de la eidetica, en la investigacion cientifica de las 
esencias. Por otra parte, entra cn la fenomenologia. bajo la rno- 
dalidad del quedar colocado entre parentesis. el mundo entero 
con sus individuos psiquicos y sus vivencias psiquicas: todo ello 
como correlato dc la conciencia absoluta. Asi, entra en esccna 
la conciencia segun diteisos modos de apercepcion v relacio- 
nes, diversos dentro de la fenomenologia misma, a saber, en si 
misma, una vez como conciencia absoluta. otra, en el correlato, 
como conciencia psicologica. inclusa en el mundo natural —con 
distinto valor en cierto modo v no obsrame sin perdida de su 
contenido propio en cuanto conciencia. Son estas telaciones tan 
dificiles como extraordinariamente importantes. En ellas se funda 
tarnbidn, en efecto, el que toda afirmacion fenomenologica sobre 
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j., (( ,nfiencia absoluta pueda traducirse en otra psicologico-eide- 
tira (que, pesando rigurosamente las cosas, no es en modo 
,]„ u po de'suyd fenomenologica), pero si end a la consideration 
fenomenologica la mas amplia y, en cuanto absoluta, la mas ra¬ 
dii al. Vcr todo esto y como consecuencia poner en claro con 
pulecta transpaiencia las relaciones esencialcs entre fenomeno- 
10541a pura y~psicologia y ciencias del espiritu~eideticas y empi- 
! u as, es importante incumbencia de las disciplinas inteiesadas, 
,li 1.1 psicologia y de la filosofia. En especial, solo podra la 
psuologi’a, tan eneigicamente ambiciosa en nuestro licmpo, lo- 
,o,i! la ladical fundamentacion que aim le falta, cuando disponga 
de \nstos conocimientos acerca de las senaladas relaciones esen- 
r tales. 

Las ideas acabadas de indicar nos hacen sensible cuan lejos 
e.stamos aun de una comprension cabal de la fenomenologia. 
11 einos aprendido a adoptar la actitud fenomenologica, he- 
mos desechado una serie de erroneos reparos metodologicos, 
homos dcfendido los derechos de una descripcion pura: el campo 
de ins cstigacidn esta en franquia. Pero todavia no sabemos cua- 
Ics son sus grandes temas, mas precisamente, que direcciones fun- 
dumcntales senala a la descripcion la forma esencial mas uni- 
vasal da las vivencias. Para dar claridad a estos aspectos, inten- 
lamos en los siguientes capitulos caraclerizar justo esta forma 
esencial mas universal, al menos en algunos rasgos particular- 
menie importantes. 

Con estas nuevas consideraciones no abandonamos propia- 
mcnic los problemas de metodo. Ya las discusiones metodologi- 
cas sostenidas hasta aqui estaban determinadas por ideas muv 
mm ei sales, acerca de la esencia de la esfera fenomenologica. 
■Se comprende de suyo que un conocimiento mas profundo de la 
niisma —no en sus detalles, sino en los rasgos mas univeisales-— 
no puede menos de ponernos en las rnanos tambien normas me- 
todologicas mas ricas, a que tendran que ajustarse todos los me- 
lodos especiales. Un metodo no es, en efecto, nada que se traiga 
ni pueda traerse de fuera a un dominio. La logica formal o la 
noeiica no dan metodos, sino que exponen la forma de un posi- 
b!c metodo, y por util que el conocimiento de esta forma pueda 
ser en un respecto metodologico, un metodo determinado —no 
en su mera especificidad tecnica, sino en su tipo metodologico en 
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general— es una norma que brota de la fundamental forma re¬ 
gional del dominio y de las estructuras universales de dsta, o 
sea, que del conocimiento de estas estructuras se depende esen- 
cialmente para aprehenderlo epistemologicamente. 

,§ 77. LA REFLEXION COMO PECULIARIDAD FUNDAMENTAL DE LA 
ESFERA DE LAS VIVENCIAS. ESTUDIOS EN LA REFLEXION 

Entre las mas universales peculiaridades esenciales de la es- 
fera para las vivencias tratamos en primer lugar la reflexion. 
Lo hacemos asi en gracia a su universal funcion metodologica; el 
metodo fenomenoldgico se raueve integramente en actos de la re¬ 
flexion. Pero a la fertilidad de la reflexidn y por ende a la posi- 
bilidad de una fenomenologia en general las afectan reparos 
escepticos, que quisieramos extirpar de raiz lo primero de todo. 

Ya en lo anterior hemos tenido que hablar de la reflexidn. 1 
Lo que resulto alii, aun antes de pisar el campo fenomenologico, 
podemos ahora, llevando a cabo con todo rigor la reduccion fe- 
nomenologica, aceptarlo igualmente, pues aquellas afirmaciones 
concernian meramente a lo esencial de las vivencias, o sea, como 
sabemos, a aquello que, purificado trascendentalmente solo de 
la apercepcidn, nos queda como posesion segura. Recapitule- 
mos ante todo lo ya conocido e intentemos en seguida entrar 
mas a fondo en las cosas, asi como en la indole de los estudios 
fenomenologicos que la reflexion hace posibles y requiere. 

• a Todo yo vive sus vivencias y en estas hay encenados muy 
varies ingredientes v componentes intencionales. Que el yo las 
viva no quiere decir que las tenga, con lo encerrado en ellas, “ante 
la mirada” y las aprese en el modo de la experiencia inmanente 
o de cualquier otra intuicion o representacion inmanente. Toda 
vivencia que no estd ante la mirada puede convertirse, de acuer- 
do con una posibiliclad ideal, en "vista’’, dirigiendose a ella una 
reflexion del yo, con la que se convierte en objeto para el yo. Lo 
mismo pasa con las posibles miradas del yo a los ingredientes 
de la vivencia y a sus componentes intencionales (a aquello de 
tjue son eventualmente conciencia), pero las reflexiones son a su 
vez vivencias y pueden en cuanto tales tornarse sustratos de nue- 

1 Cf. supra , § 38, p. 85 y § 45, p. 103. 
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vas reflexiones y asi in infinitum, con universalidad de prin- 
cipio. 

La vivencia vivicla realmente en cada paso se da, al caeA* 
bajo la mirada reflexiva, como realmente vivida, como existiendo 
“ahora’'; pero no solo esto: se da tambien como habiendo exis- 
tido hace un momento, y en tanto no era mirada, justo como tal, 
como no habiendo sido reflejada. En la actitud natural es para 
nosotros algo comprensible de suyo, sin que pensemos en ello, 
que las vivencias no existen solo cuando estamos vueltos a ellas 
y las apresamos en la experiencia inmanente, y que eran reales, v 
vividas sin duda alguna realmente por nosotros, cuando en la 
reflexion inmanente son dentro de la retention (del recuerdo 
“primario”) ‘‘todavla conscientes” como habiendo existido “ha ce 
un momento”. 

a Estamos convencidos, ademds, de que tambien la reflexion 
sobre la bale de y "en” el recuerclo nos da a conocer nuestras vi¬ 
vencias anteriores, que "entonces” estaban presentes, entonces 
eran perceptibles inmanentemente, aunque no inmanentemente 
percibidas. Exactamente lo mismo es valido, segun la manera 
de ver natural e ingenua, por respecto a la expectativa que diri- 
ge au mirada hacia delante. Ante todo entra aqui en cuenta la 
inmediata “proteffiion” (como pudicramos decir), lo exactamen¬ 
te liomdlogo de la inmediata retencion, y luego la expectativa. 
que representa las cosas de una manera totalmente distinta, la 
expectativa reproductive2 en su sentido mds propio, que es lo 
homologo del recuerdo. En esta, aquello sobre que versa la ex¬ 
pectativa intuitiva, aquello de que se tiene conciencia, al dirigir 
la mirada hacia adelante, como “venidero”, tiene, gracias a la 
reflexion posible “en” la expectativa, a la vez la significacion 
dc algo que sera percibido, asi como lo recordado tiene la signi- 
ticacidn de algo que ha sido percibido. Asi, pues, tambien en la 
expectativa podemos reflexionar y llegar a ser conscientes de 
nuestras propias vivencias, que no enfocabamos en ella, como 
pertenecientes a aquello de que estamos expectantes en cuanto 
tal: como hacemos siempre que decinros que vciemos lo \eni- 
clcro, dondc la mirada reflexiva se ha vuelto a la vivencia “ve- 
nidera” de percepcion. 

Todo esto nos lo ponemos en claro en la actitud natural, di- 
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gamos como psicologos, y perseguimos sus relaciones con otros 
fenomenos. 

.Si ahora llevamos a cabo una reduccidn fenomenologica, se 
transforman los hechos antcriores (colocados entre parentesis) 
en casos ejemplares de esencias unhersales de que podemos h.a- 
cemos duenos y que podemos estudiar sistemiticamente clentro 
del marco cle la intuicidn pura. Por ejemplo, en una inti/icidn 
viva (aunque sea de la imagination) nos sumimos en el Oeiar 
a cabo un acto, digamos en la alegria que experi men tamos rorr.-o 
consecuencia de haber teorizado desenvuelta y fecundamente. 
Llevamos a cabo todas las reducciones y vemos que es lo que 
’ hay en la esencia pura de las cosas fenomenologicas. Ante todo. 
pucs, un estar vueltos a las ideas en curse. Seguimos desarro- 
Jlando el fenomeno ejemplar: durante su alegre curso se vuelve 
hacia la alegria una mirada reflexiva. La alegria se convierte 
en la vivencia mirada e inmediatamente percibida. que fluc- 
tua y declina de tal o cual suerte ante la mirada de la refle¬ 
xion. La desenvoltura del curso de ideas padece con ello; tene- 
mos ahora conciencia de el en una modalidad distinta; la alegria 
inherente a su prosecution resulta esencialmente afectada —lo 
que podra comprobarse tambien cada vez que hayamos de llevar 
a cabo nuevas desviaciones cle la mirada. Pero dejemos cstas 
ahora aparte y fijemonos en lo siguiente. 

La primera reflexibn, sobre la alegria, se encuentra con csta 
como presente actualmente, pero no como incipiente en ese mis- 
mo .momenta. La alegria esta ahi como algo que sigue durando, 
ya anteriormente vivido y en que tan solo no se habian fijado 
los ojos. *Es decir, existe evidentemente la posibilidad de perse- 
guir la pasada duracion de lo que alegra y sus modos de darse, de 
fijarse en los tramos anteriores del curso de las ideas teoricas, 
pero tambien en la mirada ^uelta a este curso que existio ante¬ 
riormente; y tambien la posibilidad de fijarse en la vuelta con 
alegria al mismo curso v dc aprehender en el contraste la falta 
de una mirada vuelta a la alegria en el fenomeno transcurrido. 
Pero tenemos tambien la posibilidad de llevar a cabo, por res- 
pecio a la alegria que se ha convertido en un raomento posterior 
en objeto, una reflexion sobre la rellexion que la objetiva, v asi 
poner en claro de una manera todavia mas convincente la dis- 
tincion entre alegria vivida, pero no mirada, y alegria mirada; e 
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estructuras de la conciencia pura 
igualmente las modificaciones que traen consigo los actos de 
'ipiehender, explicitar, etc., que entran en juego con la vuelta 
de la mirada hacia ella. 

Todo esto podemos considerarlo en actitud fenomenologica 
v cidcticamente, sea en un grado superior de universalidad o 
Con (dime a aquello que se pone de manifiesto como esencial para 
formas .especialcs de vivencias. La corriente entera de las viven- 
r.ias con sus vivencias vividas en el modo de la conciencia no 
icjlcjada puede someterse asi a un estudio cientifico de su esen- 
cia que persiga la meta de una integridad sistematica, y sin duda 
que tambien por respecto a todas las posibilidades de compo- 
uentcs vivenciales encerrados intcncionabnente en ellas, o sea, 
tambien en especial con respecto a las vivencias de que en ellas 
se tonga una conciencia de distinta modalidad y a los compo- 
nentes intencionales de estas vivencias. De esto hemos encontra- 
do ejemplos bajo la forma de las modificaciones de las vivencias 
que cstan encerradas intencionalmente en todas las representa- 
cioncs y pueden buscaise y poneise de manifiesto “en” ellas por 
medio de reflexiones, como, por ejemplo, el “haber sido perci- 
bido” que hay en todo recuerdo, el “sera percibido” que hay en 
toda expectativa. 

El estudio de la corriente de las vivencias se lleva a cabo, 
por su parte, en variadas clases de actos reflexivos de peculiar 
cstructura, que pertenecen ellos mismos a la corriente y de los 
que pueden hacerse, y tambien necesita hacerse, en las corres¬ 
pond ientes reflexiones de giado superior, objetos de andlisis 
fcnomenoldgicos. Pues para una fenomenologia general y para 
las vistas metodoldgicas que le son totalmente indispensables, 
son fundamentales semejantes analisis. Cosa parecida es patente- 
mcnte valida para la psicologla. Con hablar vagamente de es- 
tudiar las vivencias en la reflexidn o —lo que se identifica 
habitualmente con esto— en el recuerdo, no se ha hecho todavia 
nada, prescindiendo de las varias falsedades que suelen entre- 
mezclarse en seguida aqui (justo porque faltan analisis serios 
de las esencias), como, por ejemplo, el que no puede haber en 
general eso que se llama percepcion y observacion inmanente. 

Entremos algo mas adelante en las cosas. 
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§ 78. EL ESTUDIO FEA'OMENOLOGICO DE LAS REFLEXIONES 
* SOBRE IAS VIVENCIAS 

La reflexion es, scgun lo acabado de exponer, un xotulo que 
designa actos en que resulta apresable con evidencia y analiza- 
ble la corriente de las vivencias con todo cuanto de variado so- 
breviene en ella (componentcs de las \ivencias, coirelates in- 
tencionales). La reflexidn es, as! podemos decirlo tambicn, el 
rotulo que designa el metodo de conciencia para el conoci- 
miento de la conciencia en general, pero justo en estc metodo 
se convierte ella misma en^objeto de posibles estudios: la reflexion 
es tambicn el rotulo de formas de vivencias esencialmente re- 
lacionadas, o sea,- el tema de un impoitante capltulo de la feno- 
menologla. Distinguir las diversas “reflexiones” y analizarlas in- 
tegramente en orden sistematico, es su tema. 

Hay que ponerse aqui en claro ante todo que toda close de 
“reflexion " tiene el caracter de una modificacion de la concien¬ 
cia y de una modificacibn que en principio puede experimentar 
toda conciencia. 

De modificacion se habla aqul en tanto que toda leflexion 
surge esencialmente de cambios de actitud en virtue! de los cualcs- 
una vivencia o un componente vivencial previamentc dado (no 
rellejada) experimenta una cierta transformacion, justo en el 
modo de la conciencia reflejada (o de lo consciente rcflejamente). 
La vivencia previamente dada puede tener ya ella misma el ca- 
nicter de una conciencia refleja de algo, de suerte que la modifi- 
cacidn sea de un grado superior; pero cn ultimo teimino nos 
lemontamos a vicencias absolutamente no reflejaclas y a los po¬ 
sibles datos, ingredientes o intencionales, de ellas. Hay una ley 
esencial que dice que toda vivencia puede trasponerse en mo¬ 
di! icaciones retlexhas y en diversas direcciones, con las que to- 
davia haremos conocimiento en forma mas exacta. 

La fundamental impoitancia metodologica del estudio de la 
esencia de la leflexion para la fenomenologla, y no menos para 
la psicologia, se revela en cjue bajo e’l concepto de reflexion caen 
toclos los modos del aprehender inmanentemente esencias y, por 
otra parte, de la experiencia inmanente. Asf, por ejemplo, la per- 
cepcion inmanente, que de hecho es una reflexion, en cuanto que 
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piesupone un dhigir la mitada desde algo consciente en otra 
fonna a la conciencia de ello. Igualmente, y es punto que \a 
tocamos (en el paiagrafo anterior) al discutir las trivialidades 
de la actitud natuial, admite todo recuetdo no solo un voivcr 
rcflexivamente la rnirada sobre £1, sino tambien la peculiar re¬ 
flexion “en” el recuerdo. Primero es consciente sin reflexion cn 
el recuerdo, digamos el curso de una pieza musical, en el inodo 
de Io “pasado”. Pero a la esencia de lo consciente en tal modo es 
inherente la posibilidad de reflexionar sobre el haber sido perci- 
bido de ello. Igualmente existe para la expectativa, para la con¬ 
ciencia que lanza la mirada al encuentro de lo que “viene”, la 
posibilidad esencial de dessiar la mirada desde esto que viene 
hacia su haber de ser percibido. En estas conexiones esenciales 
radica el que las proposiciones “me acuerdo de A” y “he perci¬ 
bido A", “preveo A” y “percibire A” sean equivalentes a priori 
y directamente; pero solo equivalentes, pues el sentido es dis- 
tinto. 

La tarea fenomenologica es aqui la de indagar sistematica- 
mente el conjunto de las modificaciones de las vivencias que 
caen bajo el nombre de reflexi6n, en compania de todas las mo¬ 
dificaciones con que estdn en relacion esencial y que las supo- 
nen. Esto ultimo concierne a la totalidad de las modificaciones 
esenciales que toda vivencia tiene que experimental - durante su 
curso oiiginario y ademas a las diversas formas de variaciones 
que pueden concebirse como llevadas a cabo idealmente sobre 
toda vivencia en el modo de “operaciones”. 

Toda vivencia es en si misma un rio de a generacion, es lov 
que es una creacion radical de un tipo esencial invariable b : un 
rio constante de retenciones y piotenciones unificado por un as- 
pecto, el mismo fluyente, de originariedad, en que se tiene con¬ 
ciencia del vivo ahora de la vivencia frente a su “antes” y “des- 
pues”, Por otra parte, tiene toda vivencia sus paralelos en diversas 
formas de reproduccion que podemos considerar como transfor- 
maciones “operativas” ideales de la vivencia primitiva; toda vi¬ 
vencia tiene su vivencia “exactamente correspondiente”, y, sin 
embargo, de una modalidad cornpletamente distinta, en un re- 
cueido, asi como en una posible expectativa, en una posible 
mera fantasia 0 y tambien en las reiteraciones de estas variaciones. 
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Naturalmente, concebimos todas las vivencias paralelas como 
\ivendas do un mismo sentido esencial. Las vivencias paralelas 
deben tener, pues, los mismos objelos intencionales, tenerlos en 
identicos modos de darse, entre todos aquellos que foiman el 
circulo de los que pueden tener lugar en otras direcciones de 
posible variacidn. 

Dado que las modificaciones 11 en que hemos fijado la vista 
corresponden a toda vivencia como variaciones idealmeme posi- 
bles, o sea, designan operacioncs ideales, en cierto modo, que 
pueden concebirse practicadas con toda \ ivencia, son rcpeti- 
bles in infinitum, son practicables tambien sobre las vivencias 
modificadas. A la inversa, desde toda vivencia caracterirada ya 
como una jnodificacibn semejante, y caractemada asi en si mis- 
ma, nos remontamos a ciertas vivencias primitivas b , a “impresio- 
nes”, que represen tan las vivencias absolutamcnte originarias 
en sentido fenomenologico. Asi, son las peice pcioncs de cosas 
f/ vivencias originarias en relation a todos los recuerdos, repre- 
sentaciones de la fantasia, etc. Son tan original las como pueden 
serlo en general las vivencias concreias. c Pues exactamente con- 
sideradas, tienen en su concrecion solo una fase absolutamcnte 
origin aria, aunque siempre en flujo continuo, el memento del 
v ahena vivo. 

' 1 Podemos referir primariamente estas modificaciones a las vi¬ 
vencias actuales de que tenemos conciencia no relleja. pues al 
punto es visible que en estas modificaciones primarias ncccsitan 
tener parte todas las de conciencia refleja co ipso que, como re- 
flexiones sobre vivencias, y tomadas en plena concrecion, son 
ellas mismas vivencias de conciencia no refleja y en cuanto tales 
admiten todas las modificaciones. Ahora bien, seguramente que 
es la reflexion misma una modificacion general de nueva indole 
—estc dirigirse el yo a sus vivencias y, a una con ello, el llevar 
a cabo actos de cogito (en especial, actos de la capa fundamental 
mas baja, la de las simples representaciones), ‘'en" los cuales 
se dirige el yo a sus vivencias; pero justo el entretejerse la re¬ 
flexion con actos de aprehendcr o apercibir intuitivos o vacios 
trae consigo, en el estudio de la modificacion reflexiva, el nece- 
sario entretejimiento con el estudio de las modificaciones antes 
indicadas. 
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SAin por medio de actos de experiencia reflexiva sabemos 
He ins corrientes de las vivencias y de la necesaria referenda 
j-, s a i yo puro, o sea, de que es un campo de libre llevar a 
,j ir1 rngttationes de uno y el mismo yo puro; que todas las 
j 4 curias de la corriente son suyas justo en cuanto puede dirigir 
i , mil .ida a ellas o mirar "a traves de ellas” a algo extraho al yo. 
i ..i.imns ronvencidos de que estas experiencias conservan su 
-.rniidn \ sus dercchos incluso como reducidas, y con universali- 
cm nd.il aprehendemos la legitimidad de las experiencias de 
, .,(.i |,iima universal, asi como, paralelamente con ello, aprehen- 
dcmns la legitimidad de las intuiciones esenciales referidas a las 
\ i\ciii ias cn gencial. 

,\si, aprehendemos, por ejemplo, la legitimidad absoluta de la 
reflexion pcrcipiente inmanente, esto es, de la percepcion inma¬ 
nente pura y simple, en punto a aquello que se da durante su 
i niso en lorma realmente originaria; igualmente la legitimidad 
,:h.\cjlnlti de la retention inmanente por respecto a aquello de que 
i ii el la se ticnc conciencia con el caracter de lo “todavia” vivo y 
que lia .sido ‘'hace un momento”, pero solo hasta donde alcanza 
H . i >n t<j11 iclo de lo que tiene este caracter. Asi, por ejemplo, en el 
•.i-niido de que se trataba de un percibir un sonido y un color, 
igualmente aprehendemos la legitimidad relative del recuerdo in- 
mnnente que va hasta donde el contenido de este recuerdo 
picscnta, aisladamente considerado, el autentico caracter del 
ici ueidn (lo que no hace en modo alguno todo aspecto de lo 
record, ulo cn general), legitimidad que se encuentra enleramen 
n: igunl cn todo recuerdo. Pero que es una legitimidad mera- 
mciiie "rcliitiva”, una legitimidad que puede- ser impugnada, 
P'»r muy legitimidad que sea, etc. 

Con la mas perfecta claridad y con la conciencia de su va- 
Ihie/ absoluta vemos, pues, que seria un contrasentido pensar 
que seguras bajo un punto de vista epistemologico solo serian 
aquellas vivencias dadas en la conciencia reflexiva de la percep- 
cinn inmanente; mucho mas aun, que solo serian seguras en el 
a bora actual a cada momento; vemos que seria absurdo dudar 
del haber existido aquelk) con que nos encontramos como sien- 
do “todavia” conciencia al volver hacia atras la mirada (de la 
rcienridn inmediata), como tambi^n el dudar si a la postre no se 
iiamformaran las vivencias que entran en el campo visual justo 
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por esto en algo toto coelo distinto, etc. S 61 o setrata aqui de no 
dejarse extraviar por argumentos en que, con toda su ptecision 
formal, se echa de menos toda fidelidad a las fuentes originarias 
de la validez, a las de la intuicion pura; se trata de peimanecer 
fiel al “principio de todos los principios”: que una plena clari- 
dad es la medida de toda verdad y que las proposiciones que dan 
fiel expresion a sus datos no necesitan afligirse por lindos argu¬ 
mentos que se bfhcen contra ellos. 


§ 79. DIGRESION CR1 TICA. LA FENOMENOLOGIA Y LAS 
DIFICULTADES DE LA “AUTOOBSERVACi6n” 


Por lo expuesto ultimamente se ve que a la fenomenologta 
no la alcanza el escepticismo metodoldgico que en la psicologla 
empirica ha conducido con tanta frecuencia a la paralela nega- 
cion o inadecuada restriccion del valor de la experiencia inter¬ 
na. Recientemente ha creldo, a pesar de ello, H. J. Watt 1 poder 
defender este escepticismo frente a la fenomenologta, pero sin 
hahth^ apresado el sentido peculiar de la fenomenologta pura, 
que han tratado de introducir las Investigaclones logicas, ni 
haber visto la diferencia de la situacidn fenomenologico-pura 
frente a la psicologico-empirica. Por emparentadas que esten las 
dificultades de ambas situaciones, representa empero una dife¬ 
rencia, si se plantea la cuestion del alcance de las afirmaciones 
de cxistencia y de su valor epistemologico en principio, a que 
datos de nuestras (humanas) experiencias internas dan expre¬ 
sion, o sea, la cuestion del metodo psicoldgico, y, por otra parte, 
la del metodo fenomenologico, la cuestidn de la posibilidad en 
principio del alcance de las afirmaciones de esencias que havan 
de hacerse sobre la base de las vivencias puras de la reflexion en 
cuanto tales, de acuerdo con su propia esencia, libre de la aper- 


1 Cf. la rcsefia II: "tlbcr die neucrcn Forschungen in dcr Gediichtnis- 
und Asso7iationsps>chologie aus dem Jahre 1905", Archiv f. d. ges. Psycho- 

logie, tomo IX (1907)_H. J. Watt poleraiza exclusivamente con Th. Lipps. 

Aunque no se menciona mi nombre, creo poder considerar su critica corao 
dirigida tambidn contra mi, puesto que una gran parte de lo que expone 
en su resefia pudiera referirse igualmente bien a mis Investigaciones lo¬ 
gicas (igoo-oi) que a los trabajos-de Th. Lipps, posteriores cronoldgica- 
mente. 
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cepcion natural. No obstante, existen entre ambas l'ntimas rela- 
ciones, mas aun, cn considerable medida congruencias, que jus- 
tifican que tomemos en consideracion las objeciones de Watt, en 
especial frases tan notables como las siguientes: 

“Apenas se pueden hacer, en efecto, conjeturas acerca. de 
cbmo se llega al conochmento del vivir directamente algo, Pues 
este vivir no es ni un saber, ni un objeto del saber, sino otra 
cosa. No se comprende como una informacion acerca del vivir 
el vivir algo, aun cuando este ahi, pueda estamparse sobre el 
papel.” “Pero, con todo, es esta la ultima cuestion del funda¬ 
mental problema de la auto-observacion.” "Hoy en dia se desig- 
na esta descripcion absoluta como fenomenologia .’’ 1 

llesenando lo expuesto por Th. Lipps. sigue diciendo Watt: 
"La realidad consciente de los objetos de la auto-observacidn hace 
frente a la realidad del yo presente y de la vivencia de concien- 
cia presented Esta realidad es vivida [es decir, meramente vi- 
vida, no 'consciente', esto es, reflexivamente aprehendida], Y es 
justo por ello realidad absoluta.” “Ahora bien, cabe ser de muy 
diversa opinion”, ahade Watt por su parte, "acerca de lo que se 
pueda hacer con esta realidad absoluta... Solo se trata, en efecto, 
de los resultados de la auto-observacion. Si, pues, esta conside¬ 
racion, siempre retrospectiva, es siempre un saber de vivencias 
tenidas hace un memento por objetos, {como afirmar estados 
de los que no se puede tener ningun saber o que sblo son cons- 
cientes? El peso de la discusion entera gira, en efecto, en torno 
a este, a la derivacion del concepto de un vivir directamente 
algo que no es un saber. Observar ha de ser posible.. Vivir algo 
lo hace, en conclusion, cada cual. Solo que nadie sabe lo que es. 
Y aun cuando lo supiera, jeomo podria saber que su vivir algo es 
realmente absoluto, tal como se lo figura? {De que cabeza puede 
salir armada la fenomenologia? {Es una fenomenologia posible 
y en que sentido? Se agolpan todas estas preguntas. Quizds una 
discusidn de la cuestion de la auto-observacion por parte de la 
psicologia experimental arrojara de nuevo luz sobre el campo. 
Pues el problema de la fenomenologia es un problema que surge 
necesariamente tambien para la psicologia experimental. Y qui- 
za sea su respuesta mas cautelosa, ya que le falta el celo del 

i L. c., p. 5 . 
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descubridor de la fenomenologia. En todo caso, debe confiar de 
suyo mas bien en un metodo inductivo.” 1 

Dada la piadosa fe en la omnipotencia del metodo inductivo 11 
que revelan las ultimas lineas (y a que Watt apenas podn'a ser 
fiel, si meditase sobre las condiciones de posibilidad de este m<5- 
todo), sorprende sin duda la ulterior concesion de “que una psi- 
cologia analitico-funcional no podi a explicar nunca el hecho del 
saber'.’.- . ... ■ — ■ - - 

Contia estas declaraciones, cazacteristicas de la psicologia 
actual, tendriamos que hacer valer -—incluso hasLa donde tienen 
un sentido psicologico— ante todo la anterior distincion entre la 
cuestion psicologica y la fenomenologica, subrayando en este 
respecto que una ciencia fenomenologica de esencias debe inte- 
resarse tan escasamente por los metodos mediante los cuales 
podria asegurarse el fenomenologo de la existencia de aquellas 
vivencias que le sirveri de base para sus afirmaciones fenome- 
nologicas, como debe interesarse la geometria por la maneia de 
asegurar metodologicameme la existencia de las figuras en el 
pizarron o de los modelos en el armario. Geometria y fenome- 
nologia, en cuanto ciencias de la esencia pura, ignoran toda 
afirmacion sobre la existencia real. Justo de esto dependc el que 
ficciones claras les brinden bases no solo tan buenas, sino en 
gran mcdida mejores que los datos de la perception y experien- 
cia actual . 3 

Mas aunque la fenomenologia no tenga que hacer afirmacion 
alguna de existencia sobre las vivencias, o sea, iringuna “expe- 
riencia” ni “observacidn” en el sentido natural, en aquel en que 
necesita apoyarse en ellas una ciencia de hechos, si hace, como 
condition de principio de su posibilidad, afizanationes de esencia 
sobie las vivencias no reflejadas. Pero estas afirmaciones las debe 
a la reflexion, o mas exactamente, a la intuition reflexiva de las 
esencias. Por consiguiente, entran en consideration los reparos 
escepticos respecto de la auto-observacion tambien para la fe¬ 
nomenologia, y mas especialmente en tan to que estos reparos 
se extienden de un modo habitual desde la reflexion de la expe¬ 
rience inmanente a toda reflexion. 

t L. c„ p. 7 . 

- L. C., p. 12. 

3 Cf. supra, §70, pp. 1555s. 
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De hecho, £que seria de la fenomenologia si “no se compren- 
<lirse oinio una informacion acerca del vivir el vivir algo, aun 
ruando este ahi, pueda estamparse sobre el papel”? iQue seria 
de clln, si pudiera hacer proposiciones sobre las esencias de las 
vivcncias "conscientes”, reflejadas, pero no sobre las esencias de 
i;i.s vivencias pura y simplemente? ,;Que seria si “apenas se pu- 
dicscn hacer conjeturas acerca de como se llega al conocimiento 
del vivir clirectamente algo” —o al conocimiento de su esencia? 
Conccdido que el fenomendlogo no haya de hacer afirmacion 
alguna de existencia referente a las vivencias que £lotan ante el 
como vivencias ejemplares para sus ideaciones. Pero, se podria 
objetni, en estas ideaciones solo contempla ideas de aquello que 
tienc justo en el acto como ejemplo ante sus ojos. Tan pronto 
como su vista se vuelve hacia la vivencia, se vuelve hacia ella 
segun sc le presenta; tan pronto como desvia la mirada, se vuelve 
hacia otra. La esencia aprehendida es solo esencia de la vivencia 
reflcjada, y el creer poder llegar mediante la reflexion a conoci- 
inicntos absolutamente validos, o validos para las vivencias en 
general, lo mismo reflejadas que no reflejadas, es completamen- 
te infundado. “{Como afirmar estados”, aunque solo sea como 
posibilidades esenciales, “de los que no se puede tenor ningun 
saber?” 

Esto afecta patentemente a toda forma de reflexion, bien que 
en la fenomenologi’a pretenda pasar cada una de ellas por fuente 
de coiificimientos absolutos. En la fantasia flota ante mi una 
cosa, sea un centauro. Yo creo saber que se exhibe en ciertos 
“modus de aparecer”, en ciertos “matices o escorzos de sensacio- 
nes”, apercepciones, etc., y creo tener la evidencia esencial de 
que un objeto semejante en general solo piicde ser intuido en 
tales modos de aparecer, solo por medio de tales funciones de 
matizacion o escorzamiento, y todo lo demas que pueda desem- 
penar aqui un papel; pero teniendo a la vista el centauro, no 
tengo a la vista sus modos de aparecer, datos de matiz o escorzo, 
apcrcepcion, y aprehendiendo su esencia, no aprehendo estas 
otras cosas ni su esencia. Para esto es menester de ciertas desvia- 
ciones reflexivas de la mirada, que ponen en movimiento y modi- 
fican, empero, la vivencia Integra; y asi tengo yo en la nueva 
ideacion algo nuevo ante los ojos y no puedo afirmar que haya 
llegado a componentes esenciales de la vivencia no reflejada. No 
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puedo afirmar que sea inherente a la esencia de una cosa en 
cuanto tal exhibirse en “apariencias", matizandose o escorzan- 
dose en la forma indicada por medio de datos de la scnsacion 
que a su vez experimental! apercepciones, etc. 

La dificultad afecta patentemente tambien a los analisis de 
la conciencia por respecto al “sentido” de las vivencias intencio- 
nales, a todo aquello que es inherente a lo rnentado, al objeto 
intencional en cuanto tal, al sentido de una proposicion, etc. 
Pues tambien estos son analisis dentro de una reflexion de di- 
recion peculiar. Watt mismo llega a decir: “La psicologia tiene 
que ver claro que con la autoobservacion se altera la refeiencia 
objetiva de las vivencias que se trata de describir. Quiza tenga 
esta alteracidn una importancia mucho mayor de lo que se pro- 
pende a creer.” 1 Si Watt tuviese razon, comprobando en la au- 
to-observacion que acabamos de fijar la atencion y seguimos 
fijandola en este libro que esta aqui, habn'amos afirmado de- 
masiado. Esto era, en rigor, anterior a la reflexidn. Pero esta 
altera la “vivencia que se trata de describir’’ aqui, la atencion, y 
la altera /(segiin Watt) respecto de la referenda objetiva. 

Todof genuino escepticismo, de cualquier forma y direccion 
que sea, se delata en el contrasentido de principio que consiste 
en suponer implicitamente en sus argumentos, como condiciones 
de la posibilidad de la validez de estos, justo aquello que niega 
en sus tesis. Cabe convencerse sin dificultad de que esta serial es 
cierta tambien en el caso de los argumentos de que se habla. 
Quien dice simplemente: dudo de la significacion epistemologica 
de la reflexion, afirma un contrasentido. Pues haciendo una pro- 
posicion sobre su dudar, reflexiona, y sentar como valida esta 
proposicion suponc que la reflexion tiene real e indudabiemente 
(a saber, para los casos presentes) el valor epistemologico de 
que se duda; que no altera la referenda objetiva; que la vivencia 
no reflejada no pierde su esencia al pasar a la reflexion. 

Toclavia: en esos argumentos se habla constantemcnte de la 
reflexion como un hecho y de aquello en que peca o podria 
pecar; con lo que se habla, naturalmente, tambien de las viven¬ 
cias “inconscientes”, no reflejadas, de nuevo como hechos, a saber, 
como aquellos de que brotan las reflejadas. Asi, pues, constante- 


1 L. c., p. 12. 
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mente se supone un saber de vivencias no reflejadas, cntre ellas 
leflcxiones no reflejadas, a la vez qne se pone e» tela de juicio la 
posibilidad de semejante saber. Esto pasa, en e£ecio, por cuanto 
se duda de la posibilidad de coraprobar cosa alguna sobre el con- 
tenido de la vivencia no reflejada y sobre el lesuitado de la re¬ 
flexion: hasta que punto esta altera la vi\encia primitha y si no 
la falsifica, por decirlo asf, convirtiendola en una totalmente 
distinta. 

Pero es claro que si fuese justa esta duda v la posibilidad 
afirmada cn ella, no qucdaria la mas leve justificacion a la cer- 
teza de que hay y puede haber en general una vivencia reflejada 
v una reflexidn. Es, ademas, claro que esto ultimo, que era el 
constante supuesto, solo puede saberse por medio de la refle¬ 
xion, y que en cuanto saber inmediato solo puede cstar fun- 
dado en una intuicidn reflexiva en que se de. Lo mismo pasa 
respecto de' la afirmacion de la realidad o posibilidad de las 
ulteriores modificaciones acarreadas por la reflexidn. Pero si 
cosas semejantes se dan en una intuicion, se dan en el contenido 
de una intuicion, o sea, es un contrasentido afirmar que no haya 
acjui absolutamente nada cognoscible, nada por respecto al con¬ 
tenido de la vivencia no reflejada y de la forma de las modifica- 
cioncs que experimenta. 

Esto basta para hacer palmario el contrasentido. Acjui corno 
en todas partes pierde el escepticismo su fuerza cuando se retro¬ 
cede desde las argumenlaciones verbales hasta la intuicion esen- 
cial, hasta la intuicidn en que se da algo originariamente y su 
propia y primitiva legitimidad. Cierto que todo depende de que 
se la lleve a cabo realmente y cncima se sea capaz dc elevar lo 
dudoso a la luz de una genuina claridad esencial, o lo que es 
lo mismo, de que se tome intuitivamentc una exposiridn como la 
que hemos intentado hacer en los paragrafos anteriores tan in- 
tuitivamente como se llevo a cabo y se presento. 

Los fenomenos de la reflexion son de hccho una esfera de 
datos puros y, en cases, perfectamente claios. Es una cvidencia 
esencial, asequible en todo momenlo, por ser directa, la de que 
partiendo de lo dado objetivamente en cuanto tal, es posible una 
reflexion que veise sobre la conciencia en que se da algo y su 
sujeto; que partiendo de lo percibido, lo que esta en persona 
“ahx”, verse sobre cl percibir; que partiendo de lo rccordaclo se- 
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gun “fiota ante la \ista" en cuanto tal 7 en cuanto “sido”, verse 
sobre el recordar; que desde la proposicion, en su darse discur- 
sivo, verse sobre el proponer, etc.: en lo cual el percibir se da 
como percibir justo este percepto, la conciencia de que se tra¬ 
ce’ como conciencia de aquello de que se es consciente en el 
caso. Es esidente que esencialmente —asi, pues, no por razones 
meramenie accidentales,-digamos, meramente “para nosotros” y 
uuestra accidental “constitucidn psicofisica”-— solo mediante 
reflexiones de esta indole es cognoscible algo tal como la con- 
cicncia y el contenido de conciencia (en sentido de ingrediente 
o intencional). A esta necesidad absoluta e intelectualmente evi- 
dente-esta ligado el mismo Dios, como lo esta a la evidencia de 
que 2 -j- 1 — 1 + -’• Dios mismo solo reflexivamente podria ad- 
quirir conocimiento. de su conciencia y del contenido de ella. 1 

Con esto queda a la vez dicito que la reflexion no puede en- 
redarse en una disputa aniinomica con el ideal del conocimiento 
perfecto. Cada forma de ser, hernos necesitado subrayarlo ya 
varias veces, tiene esencialmente sus rnoclos de daise \, por ende, 
sus rnodos en pun to al melodo de conocerla. Ttatar peculiarida- 
des esenciales de ellos como deticiencias, imputdndolas en la 
forma de deficiencias accidentales, lacticas, a “nuestro huma- 
no” conocimiento, es un contrasemido. Peio otra cuestion — aun- 
que igualmente debe pesarse en la evidencia esencial— es la del 
posible “alcance” del conocimiento en cuestion, o sea. la cues¬ 
tion de como hemos de guardarnos de lormular proposiciones 
que rebasen lo dado realmente y apresable eideticamente en 
cada caso; y otra cuestion, de nuevo, es la cuestion del metodo 
empirico: como hemos de pioceder los hombres, digamos en 
cuanto psicologos, en las circunstancias psicofisicas dadas, para 
prestar a nuestros humanos conocimientos una dignidad lo mas 
alta posible. 

Por lo demas, hay que subrayar que nuestro repetido recttrrir 
a la evidencia o a la intuicion no es aqm, ni en ninguna parte, 
una frase, sino que, en el sentido de la seccion inicial, quieie 
decir un retroceder a lo ultimo e:t todo conocimiento, exacta 

i No lleiamos la discusion al dominie de la teoiogia: la idea de Dios 
es un conrcpto limite, nccesario en las consideraciones epistcmoldgicas, o 
un indice indispensable para construir ciertos conceptos limites de que no 
podria prescindir ni siquiera el ateo filosofo. 
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mcnte lo mismo que cuando se habla de evidencia por respecto 
a ]ns axiomas logicos y aritmeticos mas primitivos. 1 Pero quien 
ha aprendido a apresar con evidencia intelectual lo dado en la 
c^fcra de la conciencia, solo con asombro podra leer frases como 
las \a antes citadas, “no cabe hacer conjetura alguna acerca de 
romo se llega al conocimiento de la vivencia directa”; de aqui 
m >io cabe sa car “que ajeno ala psicologia moderna es arm el ana- 
_hsis inmanente de las esencias, aunque constituye realmente el 
unico nietodo posible para fijar los conceptos que deben fun- 
cinnar como decisivos en toda descripcion psicologica inma- 
nentc 2 3 

En los problemas de la reflexibn aqui uatados se hace espe- 
ci.dmente sensible la intima conexion entre fenomenologia y 
-psicologia. Toda descripcion de esencias referente a las formas 

1 Hinante la impresidn de este libro leo en la Erkenntnistheoric auf 
psschophysiologischer und physikalischer Grundlage, de Th. Ziehen, que aca- 
lia de npaiccer, una caiactcristica declaiacidn sobre "esa llamada intuicion 
o cvnlt nii.i, tan sospechosa..., que tienc dos propiedades capitales, piimero, 
laminar de fildsofo a fildsofo o de escuela filos6fica a escuela filosofica, y 
sigundo, piesciuarse pieferentemente cuando cl autor expone juslo un punto 
rruy dudoio de su doctiina, a fin de guardarnos de la duda mcdiante un 
bluff". Sc tiata en esta cn’tica, como tesalta del contexto, de la doctiina dc los 
"ob]Ctos universales” o "esencias” y de la intuicion esencial desarrollada 
en las Investigaciones logicas. Asi, se sigue diciendo en Ziehen: “Para 
tlistinguir cstos conceptos supraempiricos dc la vulgar chusma de los con¬ 
ceptos habituales, se les ha atribuido frecuentemente una especial univer- 
salidad, absoluta exactitud, etc. Tengo todo esto por humanas arrogan- 
uas'', L. c , p. 413. No menos caiacterlsdca de esta teoiia es la declaracidn 
refeicnte a la aprehensidn intuitiva del yo (en el sentido del autor, bien 
uim crsalmente vdlida) de la pagans 441: "Sdlo soy capaz de concebir una 
pnicba real de la existencia dc semejante intuici6n primaria, la unaniniidad 
dc los individuos que sienten y piensan en comprobar su existencia.” —Na- 
turalmente, no se debe negar que apelando a la "intuicidn” se han cometida 
fietucntes abusos. La cuestidn es t^n s61o si estos absusos de una presunta 
intuicion podrian descubrirse de otra manera que por medio de una efec- 
tiva intuicion. Tambidn en la esfera empirica se han cometido inuchos 
abusos apelando a la experiencia, y malo seria llamar por ello a la experien- 
ria en general un bluff y pretender hacer dependiente su prueba de la 
'unanimidad de los individuos que sienten y piensan en comprobar su exis¬ 
tencia” a . Cf. el segundo capitulo de la primera seccion de esta obra. 

2 Cf. mi articulo en Logos, I, pp. 302-322. 

3 Los dos articulos, de A. Messer y J. Cohn (cn el primer tomo de los 
lahrbuchcr der Philosophic, editado por Frischeisen-Kohler), que me lie- 
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de vivencias es Ta expresion de una norma absolutamente valida 
para toda posible existencia empirica. En particular afecta esto, 
naturalmente, tambien a todas las formas de vivencias que son 
constitutivas del metodo psicologico, como pasa con todos los 
modos de la experiencia interna. Asi. la fenomenologia es la 
instancia para juzgar de las cuestiones metodologicas fundamen- 
tales de la psicologia. Lo que ella afirma en general tiene el psi- 
cdlogo que reconocerlo, y dado el caso defenderlo, como condi- 
cion de la posibiliclad de toda su nretodologia ulterior. Lo que 
pugna con ello distingue al contrasentido psicologico de prin¬ 
cipio, exactamente asi como en la esfera flsica todo lo que pugna 
con las verdades geometricas y las verdades de la ontologia de 
la naturaleza en general es caracteristico del contrasentido 
de principio en la cicncia natural. 

Semejante contrasentido de principio se expresa, segtin esto, 
en la esperanza de superar los reparos escepticos contra la posibi- 
lidad de la autoobservacion por medio de una induccion psicolo- 
gica, siguiendo los caminos de la psicologia experimental. Sucede 
con esto de nuevo lo misrno que si en el dominio del conoci- 
miento de la naturaleza fisica se quisiera superar la duda escep- 
tica paralela de"sra la postre no enganari toda percepcidn exter¬ 
na (puesto que realmente pudiera enganar toda, aisladamente to- 
mada) por medio de la fisica experimental, que supone efecti- 
vamente a cada paso la legitimidad de la percepcion externa. 

Por lo demas, lo dicho aqui cn tcrminos generales ganara 
en fueiza con todo lo ulterior, especialmente con las explicacio- 
nes sobre el alcance de las evidencias esenciales reflexivas. 
Tambien las relaciones rozadas aqui entie la fenomenologia (o 
entie la psicologia eidetica, aqui piovisionalmente no distingui- 
da de ella y en todo caso unida intimamente con ella) y la 
psicologia cicncia empirica, con todos los profundos problemas 

garun igualmcnte durante la impicsion, muestran de nuet'O que poco es 
dado, incluso a seiios in\estigadoies, libraise del impeiio de los prejuicios 
reinantes, ), a pesar de toda su simpatia para los esfuerzos fcnomenoldgl- 
cos, aduenarse de la indole peculiar de la fenomenologia como una "ciencia 
de esencias". Ambos, y especialmente Messer (ya en sus anteriores criticas 
en el Archiv /. d. ges. Psychol., XXII), han entendido mal el sentido de mi 
exposicidn, basta el punto de que las doctrinas combatidas como mias no 
son en absoluto las mias. Espero que la exposicion mas extensa del presente 
tiabajo no permitira ya malas inteligencias de semejante indole. 
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concxos, recibiran mayor luz en el segundo libro de la obra. 
Seguro estoy de que en un tiempo no demasiado lejano sera 
bien comun la conviccion de que la fenomenologla (o la psico- 
Jogi'a eidetica) es para la psicologia empirica la ciencia metodo- 
logicamente fundamental, en el mismo sentido en que las dis- - 
cipiinas matematicas materiales (por ejemplo, la geometrla y 
foronomla) son fundamentales para la flsica. 

La vieja_doctrina ontologica de que el conocimiento de las 
“posibilidades” ticne que preceder al de las realidades, es a mi 
parecer, con tal de que se la entienda bien y se la use del justo 
modo, una gran veidad. 


§ 80. LA REFERENCIA DE LAS VIVENCIAS AL YO PURO 

Entre l|ts peculiaridades esenciales y universales del dominio 
trascendent’almente purificado de las vivencias compete en ver- 
dad un primer lugar a la referenda de toda vivencia al yo “puro”. 
Todo "cogito", todo acto en un sentido senalado, se caracteriza 
por ser un acto del yo, “procede del yo”, que "vive” en el “ac- 
tualmente”. Ya hemos hablado de ello y vamos a recordar en 
pocas palabras lo antes expuesto. 

Observando. percibo yo algo; de igual modo estoy yo en el 
recuerdo “ocupado” frecuentemente con algo; cnasi-observan- 
do percibo yo en las ficciones de la fantasia lo que pasa en el 
mundo fantascado. O bien, yo medito, saco conclusiones, recti- 
fico un juicio, en casos “absteniendome” en general de juzgar. 
Llevo a cabo un agradarme o desagradarme, me alegro o estoy 
triste, deseo v qttiero y hago; o, tambien, me “abstengo” de ale- 
grarme, de desear, de querer v obrar. En todos estos actos estoy 
yo ahf, actualmente ahl. Refiexionando, me aprehendo corao el 
hombre que esta ahi. 

Pero si llevo a cabo la fenomenoldgica, sucumbo, corao 

cl mundo entero en la tesis natuial, tambien ‘‘yo, el hombre” a la 
desconexion, quedando la pura vivencia del acto con su propia 
esencia. Pero yo veo tambien que el apercibirla como viven¬ 
cia humana, prescindiendo de la tesis de existencia, “acarrea toda 
clase de cosas que no necesitan forzosamente estar tambien ahi, 
y que, por otra parte, no hay desconexidn capaz de borrar la 
forma del cogito y el sujeto “puro” del acto: el “estar dirigido 
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a”, “estar ocupado con”, “tomar posicion relativamente a”, ‘‘ex¬ 
perimental', padecer” algo, encierra necesariamente en su esencia 
esto: ser, justo, un “desde el yo”, o, en un rayo de direccion 
iSversa, "hada el yo”, y este yo es el puro, al que no puede ha- 
cerle nada ninguna reduccidn. 

Hemos habiado hasta aqui de vivencias del tipo especial 
a cogito”. Las restantes vivencias, que forman el medio universal 
para la actualidad del yo, carecen sin ducla de la senalada refe¬ 
renda al yo de que acabamos de hablar. Y, sin embargo, tambien 
cllas tienen su parte en el yo puro y este en ellas. “Pertenecen” 
a el como “suyas”, son el fondo de su conciencia, el campo de 
su libertad. 

Pero con todo este peculiar estar entretejido con todas “sus” 
vivencias, no es el yo que las vive nada que pueda tomarse por 
si, ni de que pueda hacerse un objeto propio cle investigacion. 
Prescindiendo de sus ‘‘modos de referenda” o "modos de com- 
portamiento”, esta perfectamente vacio de componentes esen- 
ciales, no tiene absolutamente ningun contenido desplegable, 
es en si y por si indescriptible: )o puro y nada mas. 

Mas no por eso cleja de dar ocasion a una multiplicidad de 
importances descripciones, a saber, references a los modos espe- 
ciales en que es el yo que vive en estos modos o formas de 
vivencia segun los distintos casos. En este punio se distinguen 
constantemente —a pesar de la necesaria referenda mutua— la 
vivencia misma y el yo puro de la vivencia. Y de nuevo: lo pura- 
mente subjetivo del modo de vivencia y el restante contenido 
de la vivencia desviado del yo, por decirlo asi. Existe, pues, una 
cierta dualidad de lados, extraordinariamente importante, en la 
esencia de la esfera de las vivencias, de la que tambien podemos 
decir que en las vivencias hay que distinguir un lado de orien- 
tacion subjetiva y otro de orientacion objetiva, forma de expre- 
sarse que no debe ser mal entendida, como si ensenasemos que 
el eventual ‘‘objeto” de la vivencia fuese en esta algo analogo al 
yo puro. Y anadimos en seguida que a esta dualidad de lados, en 
considerables trechos al menos, corresponde una division de las 
investigaciones (aunque no una separacidn real), las unas orien- 
tadas hacia la pura subjetividad, las otras hacia lo que pertenece 
a la “constitucion” de la objetividad para la subjetividad. Habre- 
mos de decir muchas cosas de la “referencia intencional” de las 
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vhcncias (° del Y° puro que las vive) a los objetos y de mu- 
chas clases de componentes de las vivencias y “correlatos inten- 
cionalcs” que se relacionan con ellos. Tales temas pueden in- 
\ cstigarse \ describirse anah'tica o sinteticamente en vastas 
imcsligaciones, sin que sea menesler ocupaise con profundidad 
;ilguna cn el yo puro y sus modos de participar en ello. Tocarlo 
ficcuentcmente es, sin duda, necesario, dado que es un necesa- 
i io concomitante. 

Las meditaciones que pensamos scguir lletando a cabo en 
csia seccion estaran dedicadas principalmente al lado de la 
oiientacion objetiva, por ser el primero que se ofrece cuando se 
pane de la actitud natural. A el se refieren >a los problemas 
apuntados en el paragrafo inicial de esta seccion. 


§ Si. EL TIEMPO FENOMENOLOGICO V LA CONCIENCIA DEL TIEMPO 

Exposicion especial requieie el tiempo fenomenologico como 
unitersal peculiaridad de todas las vivencias. 

Muy de observar es la distincion entre este tiempo fcnome- 
noldgico, esta forma de unidad de todas las vivencias que entran 
cn una corriente de ellas (el \o puro uno) y el tiempo “objeti— 
vo”, esto es, cosmico. 

Con la reduccion fenomenologica ha perdido la conciencia 
no s 61 o su “vinculacidn”. (lo que sin duda es una imagen) aper- 
ceptiva a la realidad material y su insercion, aunque solo sea 
secundaria, en el espacio, sino tambien su inclusion en el tiempo 
cosmico.-" 1 Aquel tiempo que es esencialmente inherente a la vi- 
vencia en cuanto tal, con sus modos de darse, el ahora, el antes, 
el despues, v las modalidades determinadas por estos. el simul- 
l.incamente, el sucesivamente, etc., no se puede medir ni por 
la posicion del sol, ni con un reloj, ni por medio de nada ffsico, 
ni en general se puede medir. 

El tiempo cdsmico tiene con el tiempo fenomenoldgico en 
cicito modo una relacidn analoga a la que tiene el “extenderse” 
inherente a la esencia inmanente de un contenido concreto de 
la scnsacion (digamos de un.contenido visual dentio del campo 
dc los datos de la sensacion visual) con la “extension” espacial 
objciiva, es decir, la del objeto fisico que aparece y se “matiza” 
visualmente en este dato de la sensacidn. Asi como serfa un 
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contrasentido subsumir bajo„ el mismo g^nero esencial una nota 
de la sensacidn, como el color o el extenderse, con la nota de la 
cosa que se matiza o escorza por medio de la anterior, como el 
color de la cosa y la extension de esta, lo mismo es por respecto 
a lo temporal en sentido fenomenoiogico y lo temporal en sentido 
cosmico. En la vivencia y sus notas puede exhibxrse bajo la forma 
de apariencia el tiempo trascendente; pero en principio no tiene 
sentido aqm', como en ninguna otra parte, suponer una semejan- 
za de “imagen” entre la exhibicion y lo exhibido, semejanza que, 
en cuanto tal, supondrla una unidad dc esencia. 

Por lo demas, no se quiere decir que la forma en que el tiem- 
po cdsmico se da a conocer en el fenomenoiogico sea exactamcnte 
la misma que aquella en que se exliiben fenomenologicamente 
otras notas materiales y esenciales del mundo. Con seguridad es 
el exhibirse de los colores y demas cualidades sensibles de las 
cosas (en los correspondientes datos sensoriales de los campos 
sensoriales) de una indole esencialmente distinta, y tambi^n de 
distinta indole el escorzarse las figuras espaciales de las cosas 
en las formas de extenderse dentro de los datos de la sensacion. 


Pero en lo expuesto antes existe total identidad. 

El tiempo es, pbr lo demas, como resaltara de las investiga-- 
ciones que seguiran mas tarde, el nombre de una esfera de pro- 
blemas perfectamente cerrada y una esfera de excepcional di- 
ficultad. Se vera que lo que hemos expuesto hasta aqui ha 
callado en cierto modo, y tenia necesariamente que caliar, tocla 
una dimension, para no enmarahar lo unico que por lo pronto 
es visible en la actitud fenomenoldgica y que, prescindiendo de 
la nueva dimension, const!tuye un campo cerrado de investiga- 
cion. El “absolute” trascendental, este preparado que debemos 
a las reducciones, no es en verdad lo ultimo, es algo que se cons- 
tituye a si mismo en cierto sentido profundo y de todo punto 


sui generis y que tiene su pristina fuente en un absoluto ultimo/ 
verdadero. 

Por dicha, podemos dejar a un lado los enigmas de la con- 


ciencia del tiempo 1 en nuestros analisis preparatories, sin poner 


i Los esfuerzos del autor concernienles a esto y largo tiempo vanos 
Llegaron en lo esencial a una conclusion y sus resultados se comunicaron en 
lecciones dadas en la Universidad de Gotinga en el ano dc 1905. 
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en peligro su rigor. S 61 o a rozarlos_vamos_en la_s siguientes pa- 
labras: 

La piopiedad esencial a que ei termino de temporalidad da 
expresion relativamente a las viv encias en general, no designa 
s 61 o algo univeisalmente inherente a cada vivencia aislada, sino 
una forma necesaiia de union de unas vivcncias con otras , a Toda 
vivencia real (logramos esta evidencia sobre la base de la claia 
intuicion de la realidad de una vivencia) es necesariamente una 
vivencia que dura; mediante esta duracion se inserta en un con- 
tinuo sin termino dc cluraciones —un continuo lleno. Toda vi¬ 
vencia tiene necesaiiamente un horizonte de tiempo lleno e infi- 
nito por touos lados. Esto quiere decir al mismo tiempo: toda vi¬ 
vencia pcitenece a una “coniente dc vivencias” infinita. Toda 
vivenchi aislada puede, lo mismo que empezar, tambidn finaiizar 
y con esto poner termino a su duracion, por ejemplo, una viven¬ 
cia de alegria. vPero la corriente de las vivencias no puede empe¬ 
zar ni finaiizar. Toda vivencia, en cuanto ser temporal, es 
vivencia de su yo puro. Con necesidad es inherente a esto la 
posibiiidad (que, como sabemos, no es una vacia posibilidad 
logical cle que el yo diiija su rnirada pura a esta vivencia y la 
aprehenda como realmente existence o como durando en cl tiem¬ 
po fenomenologico. 

Tambien es inherente a la esencia de la situacidn la posibili¬ 
dad de que el )0 dirija la mirada al modo de darse algo que 11a- 
mamos modo temporal y conozca con evidencia (como todos 
adquirimos de hecho esta evidencia, reviviendo en la intuicion lo 
descrito) que no es posible ninguna vivencia que dure, a menos 
que se constituya en un rio continuo de modos de darse como 
unidad del proceso o cle la duracion; y que este modo cle darse 
la vivencia tempoial es a su vez una vivencia, bien que de una 
nueva foima y dimension. Por ejemplo, la alegria que empieza 
y acaba y mientras tanto dura, puedo tenerla primeramente a 
ella misma ante la mirada pura, recorriendo con ella misma sus 
fases temporales. Pero tambien puedo fijar la atcncion en su 
modo de darse: en el modo actual del “ahora” y en edmo a este 
“ahoia”, y en principio a todo “ahora”, se adhiere con necesaria 
continuidad otro nuevo v siempre nuevo, y como, a uno con est®, 
todo “ahora” actual se convierte en un “hace un momento”, y el 
“hace un momento” a su vez y continuamente en un siempre 
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nuevo "hate un momento” de “hace un momento”, etc. Y asi, 
para todo nuevo ahora adherido. 

El ahora actual es y sigue siendo necesariamente como un 
punto, una forma persistence para una materia siempre nueva. 
Lo mismo pasa con la continuidad de los “hace un momento”; es 
una continuidad de formas de un contenido siempre nuevo. Lo 
cual cjuiere dccir a la vez: la vivencia de alegrla que dura se da 
“conscientemente” en un continuo de conciencia de esta forma 
constante; una iase de impresion como fase h'nn'te de una conti¬ 
nuidad de reienciones, que, sin embargo, no son todas iguales, 
sino que hay que referir una a otra con una intencionalidad 
continua —un continuo encajar retenciones en retenciones. La 
forma recibe un contenido siempre nuevo, o sea, continuamente 
“se agrega” a cada impresion en que se da el ahora de las viven- 
cias una nueva impresion, que corrcsponde a un punto conti- 
nuamente nuevo de la duracion; continuamente se convierte la 
impresion en retencidn, esta continuamente en retencidn modi- 
ficada, etc. 

Anadase la diieccion contraria de las continuas transforma- 
ciones: al antes corresponde el despues, al continuo de las re¬ 
ienciones un continuo de las protenciones. 

§ 82. CO-NT1NUACION. EL TRIPLE HORIZONTE DE LAS VIVEXCIAS ES A 

LA VEZ EL HORIZONTE DE LA REFLEXION SOBRE LAS VIVENCIAS 

Pero descubrimos todavia mas. Todo ahora de las vivencias, 
aunque solo sea el de la lase inicial de una vivencia que empie- 
za a comparecer, tiene necesariamente su horizante del antes. 
Pero este no puedc ser un antes vacio, una forma vacia sin con¬ 
tenido, un non sens. Necesariamente tiene la significacidn de un 
ahora pasado, que en esta forma abraza algo pasado, una viven¬ 
cia pasada. Necesariamente li3n precedido en el tiempo a toda 
vivencia recien iniciada otras vivencias; el pasado de las viven¬ 
cias esta lleno sin solucion de continuidad. Pero todo ahora de 
las vivencias tiene tambien su necesario Horizonte del despues 
y tampoco este es un horizonte vacio. Necesariamente se con- _ 
viene todo ahora de las vivencias, aunque solo sea el de la fase 
final de la duracion de una vivencia que cesa, en un nuevo aho¬ 
ra, y este es necesariamente un ahora lleno. 
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Cabe decir tambien a este respecto: necesariamente se vincu¬ 
la a la conciencia del ahora la de lo que ha pasado hace un 
momento, conciencia que es ella misma a su vez un ahcra. Nin- 
(runa vivencia puede ccsar sin conciencia del cesar y del haber 
ccsado, y esta es un nuevo ahora repleto. La corriente de las 
\ivencias es una unidad infinita, y la forma de corriente es una 
foima que abarca necesariamente todas las vivencias dc un yo 
puro —con variados sistemas de formas. 

El detallado desanollo de esas evidencias intelectuales y la 
evposicion de sus grandes consecuencias metafisicas los reserva- 
mos paia las futuras investigaciones anunciadas. 

La universal peculiaridad de las vivencias —tomadas como 
posibles datos de la perception reflexiva (inmanente)— de que 
acabamos de tratar, es pane integrante de una peculiaridad to- 
davia mas amplia, que se enuncia en la ley esencial de que toda 
vivencia se halla inseita en un complejo de vivencias esencial- 
mcnte encerrado en si mismo, no solo bajo el punto de vista de la 
vicesion tempoial, sino tambien b&jo el punto de vista de la si- 
multaneidad. Esto quiere decir que todo ahora de vivencias tiene 
un hoiizonte de estas que tienen precisamente tambidn la forma 
originaria del “ahora”, y en cuanto tales constituyen el horizonte 
onginario y uno del yo puro, el ahora originario y total de la 
conciencia correspondiente. 

Con toda unidad entra este horizonte en los modos del pa¬ 
sado. Todo antes, en cuanto es "un ahoia modificado, implica 
para cada vivencia que cae bajo su vista o de la cual es el antes, 
un horizonte sin fin que abaica todo aquello' que pertenece al 
mismo ahoia modificado, en suma, su horizonte de lo que “fue 
simultaneamente”. Las descripciones anteriormente hechas deben 
completaise, pues, con una nueva dimension, y unicamente hecho 
esto, tendremos todo el campo temporal y fenomenoldgico del 
yo puro, que este puede recorrer partiendo de cualquiera de 
“sus” vivencias en las ties dimensiones del antes, el despues y 
lo simultaneo; o tendremos toda la corriente de las unidades 
temporales que son las vivencias, corriente por su esencia unita- 
ria y rigurosamente encerrada en si misma. 

Un yo puro —una corriente de vivencias llena en las tres 
dimensiones, esencialmente compacta en esta plenitud y que 
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requieie dc si inisraa esta continuidad de contcnido: son coire- 
latos necesaiios. 


§ 83. CONCEPCION DE LA CORR1LNTE UNITARIA DE LAS VIVENCIAS 
COMO “IDEA” 

C'on esta piistina f01111a de la concicncia esta en relacion 
segun Jeves esenciales lo siauiente: 

Cuando la mirada pura del yo da reflexivamente en alguna' 1 
vivencia % la apiehende peiceptiiamente. existe la posibilidad a 
piioii de \oher la mirada a 011 as vivencias haste doncle alcanza 
este complejo. Peio en principio no es nunca este complejo en- 
tero algo dado o que pueda daise por medio de una sola mirada 
puia. A pesar de ello, es inuiiiiiamente aprehcnsible en cierto 
modo, aunque es un modo por principio de otra indole, a saber, 
en la foima de la " {alia de Unities en el piogieso" de las mtuicio- 
nes inmanentes, desde la vivencia fijada hacia nuevas vivencias 
de sn hoiizonle de vivencias, desde la fijacion de estas hacia la de 
su boiizonie, etc. La expiesion de hoiizontc de las vivencias no/ 
quiere clecir aqui tan'sdlO el horizonte de la lemporalidad leno- 
menologica en las dimensiones descritas, sino diferencias de nue- 
vos modos de darse las vivencias. Segun esio, tiene una vivencia 
que se ha tornado objeto de una miiada del yo, o sea, cjue tiene 
el modo de lo mbaclo, su horizonte de vivencias no miradas; lo 
aprehendido en un modo dc la “atencidn”, y eventualmente con 
crecienie cl.tiidad, tiene un horizonte de falta de atencidn a un 
fondo con lelatisas dileicncias dc claridad y oscuridad, asi corao 
de reliese v dc lalta de cl. En csto radican cieitas posibilidades 
eidcliras. tiacr lo no mil ado a caei bajo la mirada pura, hacer 
de lo atendido solo marginalmente algo atendido en primer 
teimino, de lo sin iclieve algo lelevante, de lo oscuro algo claro 
y cada vez mas claro. 1 

Progresando, sin solucion de continuidad, de aprehender una ' 
vivencia a apiehender otra, aprehendemos, decia, en cierto modo 
tambien, la coruente de las vivencias corno unidad. No la apre¬ 
hendemos corno una vivencia singular, sino en el modo de una 

1 “Houzontes” equivale aqui, pucs, a las expiesiones, "halo" y "fondo” 
del § r» P- 79- 
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Idea en sentido kantiano. No es nada puesto ni afirmado a la 
buenaventura, sino un dato absolutamente indubitable —en un 
sentido aclecuadamente ampliado del termino darse. Esta indubi- 
tabilidad, aunque fundada tambien en la intuicibn, tiene una 
fuente enteramente distinta de aquella de que emana el ser de las 
vivencias que se dan puramente en la percepcibn inmanente. Es 
justo lo peculiar de la ideacion que intuye una “Idea" kanliana el 
no perder lo que tiene de evidencia por ser inasequible la deter- 
minacion adecuada de su conienido, aqui la corriente de las vi¬ 
vencias. Vemos a la vez que a la corriente de las vivencias y a sus 
componentes en cuanto tales son inherentes una serie de modos 
de darse diferenciables, cuya investigacibn sistematica sera nece- 
sariamente una tarea capital de la fenomenologia general. / 

De nuestras consideraciones podemos sacar tambien la tesis 
eideticamenje vdlida y evidente de que ninguna vivencia con- 
creta puede pasar por independiente en sentido plenario. Todas 
ellas estan “menesterosas de complemento" por parte de un 
complejo no arbitrario, sino forzosamente determinado en su 
indole y forma. 

Por ejemplo: consideremos una percepcion externa, digamos 
la percepcibn de esta casa, tomada en su plenitud concreta. A 
ella es inherente, corao un fragmento de necesaria determina- 
cion, el contorno de la vivencia; pero sin duda que es este un 
fragmento de determinacion sni generis, necesario y sin embargo 
"extraesencial”, a saber, un fragmento cuyo cambio no hace cam- 
biar en nada el "contenido esencial propio de la vivencia. Segiin 
como cambia la determinacion del contorno, cambia, piles, la 
pcicepcion misma, mientras que la diferencia infima del genero 
percepcion, lo que tiene de intimamente propio, puede concebir- 
sc idcntico. 

Dos percepciones esencialmente identicas en esto que tienen 
de propio es imposible en principio que sean identicas tambien 
por respecto a la determinacion de su contorno; serian indivi- 
dualmente una percepcion. b 

Cabe llegar en todo caso a verlo asi con evidencia por res¬ 
pecto a dos percepciones y a dos vivencias en general perte- 
necientes a una corriente de vivencias. Toda vivencia influye 
sobre el halo (claro u oscuro) de las demds vivencias. 

Una consideracion mas detenida mostraria, ademas, que son 
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inconccbibles dos corrientes de vivencias (esferas de conciencia 
para dos yos puros) dc identico contenido esencial, como tam- 
bien, segun es visible por lo dicho hasta aquf, que una vivencia 
plenantente delerminada de la una pudiera pertenecer a la otra; 
.solo vivencias de identica Indole interna pueden series comunes 
(aunque no comunes en el sentido de indi\ idualmente identi- 
cas), pero nunca dos vivencias 3 que tengan ademns un “halo” 
absolutamente igual. 


§ 84. LA INTENCIONALIDAD, TEMA FENOMENOLOGICO CAPITAL 


Pasamos ahora a una peculiaridad de las vivencias que se 
puede llamar justamente el tema general de la fenomenologia 
. de orientacion “objetiva”, Ja iinencionajklad. £s esta una pecu- 
^Jiaiidad^esencial de l a esfer a de las vivencias en general, en cuan- 
_to,(]ue_todas.las vivencias. participan . de_algun~m o 5 o en la inten- 
cionalidad, aun cuandojto podamos decir en el mismo se n tido 
de toda_ vivencia que tenga intenc ionalidad, como, por ejemplo, 

■ podemos decir que es temporal toda vivencia que cae como 
' objeto bajo la mirada de la reflexion posible, aunque solo sea 
una nota abstracta de la vivencia. JLa intencionalidacl.cs.lo que 
• paracteriza la conciencia, en su pleno sentido y lo_que_.a_utoriza 
para designar a la vez la corrientejsntera de las vivencias.como 
\ cor riente de-conciencia y como uniclad de.un«.copciericja^ 

En los analisis esenciales y preparatories de la’ _ segunda sec- 
ci6n sobre la conciencia en general hubimos de sentar ya (aun 
antes de traspasar la puerta de entrada a la fenomenologia y 
especialmente a fin de alcanzarla mediante el metodo de la re- 
duccion) una serie de determinaciones muy generales de la 
intencionalidad en general y distintivas del “aero”, de la " cogita- 
tio ’'. 1 De las mismas hemos hecho ulteriormente uso, y pudimos 
hacerlo, aunque los primitivos analisis todavia no se habian 
llevado a cabo bajo la norma expresa de la reduccion fenome- 


nologica. Dado que concernian a la esencia propia y pura de las 
vivencias, no podian, consiguientemente, ser afectados por la 
desconexion de la apercepcion y la posicion del ser psicoldgicas. 
Dado que ahora se_trata_.de discutir la intencionalidad_como"\\ : , 
rotulo geiierat de estrvctnras fenomcnologicas universales , v de_J 


1 C£. supra, §§36-38, pp. 81-87. 
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esbo/.ar los problemas esencialmente references a estas estructu- 
ras (hasta donde ello es posible en una introduccion general), 
varoos a recapitular lo anteriormente dicho, pero en aquella 
forma en que es menester para conseguir nuestros actuales fines, 
que son esencialmente distintos. 

E ntendimos por int'encional id ad l a peculiaridad-de-las_viv.en- 
cias de “ser conci encia de al go”. Ante todo nos salio al encuentro 
esta "fnafavillosa peculiaridad, a la que retrotraen todos los enig¬ 
mas de la teoria de la razon y de la metaflsica, en el cogito ex- 
pllcito: una percepcion es qercepcion de algo, digamos_de_ una - 
cosa; tin juzgar esunjuzgar de una relacion objetiva; una valora- 
cion, de una relacidn de valor; un desear, de un objeto deseado, 
epcetera. El obrar se refiere a la obra,~el hacer a lo hecho, el amar 
a lo amado, el regocijarse a lo regocijante, etc. En todo cogito 
actual, una “mi rada” que irradia del yo puro.se dirige al ‘‘obje¬ 
to” que es el respectiyo correlato de la conciencia, a la cosa, la 
relacion objetiva, etc., y lleva a cabo la muy diversa conciencia 
de cl. Ahora bien, enseno la reflexidn fenomenologica que no en 
toda vivencia es posible encontrar esta vuelta del yo hacia algo, 
rc]Tresentdn dosel o,_pensandoIo, valorandolo...este actual ha : 
bcrselas c on el o bjeto correlativo, este estar_ dingidojracia^el. (o 
desViandose de el —y, sifTemlfargo^ con la mirada dirigida a el), 
mientras que, por otra parte, puede albergar.en.sl-una. intencio- 
nalidad. As! es, — por~ejemplo, claro que el fondo objetivo del 
que se destaca el objeto cogitativamente percibido, porque le 
alcanza la senalada vuelta del yo, es reaj y vivencialmente un 
fondo objetivo. Es decir, mientras que ahora estamos_vueltos_ 
eir el modoj'cogito” al objeto_puro, “aparecen”'variados objetos,. 
que son i ntuitivamente ‘‘cons cientes’* y se fusionan en la unidad, 
intuitiva de un_campo consciente de obj etos . Es este un campo 
potencial de percepcion e n el sentido de que a todo lo quejasf. 

aparece pued e volverse _un_especial percibir_(un cogito perci- 

piente), pero no en el mismo sentido que si los matices de 
sensacion vivencialmente presentes, por ejemplo, los visuales, 
extendidos en la unidad del campo de las sensaciones visua¬ 
les, careciesen de toda apercepcion objetiva y unicamente con la 
vuelta de la mirada se constituyesen apariciones intuitivas de 
objetos. a 
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En esto entran ademas vivencias del fondo de la actualidad 
de la indole de las " mociones” de agrado. mociones de juzgar, 
mociones de desear, etc., en diversos giados de lejania del fondo, 
o como tambi£n podemos decir, de lejania al yo y ce'canid al 
yo, dado que el yo puro, actual y vivo en las cogitationes del 
caso es el punto de referenda. Un agradarse, un desear^ un 
juzgar, etc., puede "llevarse a cabo” en el sentiao-especifico 
dc esta expresion, a saber, por el yo, que en este lleyar a cabo 
jactuajyiyazmente” (o^como al “ilevar a cabo” la tristeza,~pa-_ 
dece” actualmente); pero semejantes modos de conci enci a pue- 
den ya "moverse”\e merger en el ‘"fondo”, sin que se ies.. “lleve 
a cabo” asl. Por^supropia esencia son ya, sin embargo, estas 
inactttalidades “conciencia de algo”. Por eso no hicimo s ent rar 
en la esencia' cle_la intencionalidad tambi^n lo especffico-.del 
c.ogilp , la “mirada a” o el volverse el yo hacia algo (que. por lo 
demas, ha menester aun de que se lo comprenda en su multifor- 
mictad v se lo investigue fenomenologicamente); antes bien, este_ 
cog itati v o n os si rvid como una modalidad especial de jo que 11a- 
raamos en general intencionalidad. 


SOBRE LA TERMINOLOCfA 

En las Investigaciones logicas se designa, justo esto mas gene¬ 
ral, “caracter de acto”, y toda vivencia concreta de este caracter, 
“acto”. Las constantes malas inteligcncias que ha experimentado 
este concepto de acto me mueven (aqui, como en mis lecciones 
desde hace ya una serie dc anos) a fijar la terminologla con 
algo mas de ptecaucion y a no seguir usando sin cautela como 
equivalentes las expresiones de acto y vivencia intencional. Mas 
adelante se pondia de manifiesto que mi primitivo concepto de 
acto es absolutamente indispensable, pero que no es necesario 
estar tomando constantemente en cuenta la distincidn modal 
entre actos llevados a cabo y no llevados a cabo. 

Alii donde no se agregue nada, sino que se liable pura y 
simplemente de actos, se mentaran exclusivamcnte los actos en 
sentido propio, los actos, por decirlo asi, actuales, llevados a 
cabo. 

1 Cf. supra.j § 37, pp. 83 ss. 
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For lo demas, es de observar, con toda generaiidad, quo en 
los coraienzos de la fenomenologia tienen que permanecer to- 
dos los conceptos o terminos en cierto modo en estado de fluidez 
o continuamente a punto de diferenciarse con arreglo a los pro- 
gresos del andlisis de la conciencia y del descubrimiento de nue- 
vas capas fenomenologicas denuo de lo mtuido primeramente en 
una unidacl indiferenciada. Todos los terminos elegidos tienen 
sus tendencias a relacionarse con otros conceptos, apuntan en la 
diieccion-de relaciones de las que con frecuencia se pone de ma- 
nifiesto ulteriormente que no tienen su fucnte tan solo en nna 
capa esencial; con lo que resulta a la vez que la terminologi'a 
debe restringirse o modificarse como sea para mejorarla. tjni- 
camente, pues, en una etapa muy avanzada del desarrolio de la 
ciencia cabe contar con terminologias definitivas. Erroneo y ra- 
dicalmente absurdo es aplicar a una exposicion cientilica que 
surge por primera vez los patrones de medida formales y extrin- 
secos de una logica de la terminologi'a v pedir de los comienzos 
terminologias de una indole en que solo se fijan los resultados 
definitivos de grandes desarroilos cientificos. Paia el comienzo 
es buena toda expresidn, y en especial toda expresion figurada 
adectiadamente elegida, que sea capaz de dirigir nuestra miracla 
hacia un proceso fcnomenologico claramente aprehensible. La 
claridad no excluye cierto halo de indeterminacidn. El determi- 
narlo o aclararlo posteriormente es, justo, la tarca posterioi, como, 
por otra parte, el analisis interno que hay que llevar a cabo por 
medio de comparaciones o cambiarrclo las tclaciones: la descom- 
posicidn en componentes o capas. Aquellos que, no contentos con 
la apelacion hecha a la intuicion, piden- “definiciones” como 
en las ciencias “exactas”, o qnc creen que con conceptos feno- 
menolbgicos obtenidos a base de un par de mdos analisis de 
ejenrplos y supuestamente fijados pueden moveise libiemente 
dentro de un pensamiento cientifico no intuitive y hacer con 
esto progresar a la fenomenologia, son en la misma medida unos 
principiantes que no han apresado la csencia de la ienomenolo- 
gia ni los metodos que dsta requiere por principio. 

Lo dicho no es menos valido para la fenomenologia psicolo- 
gica de direccion empirica en el sentido de una descripcion tie 
los fenomettos psicologicos vinculada a lo esencial de lo inma- 
nente. 
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El concepto de intencio nalidad, tornado con la amplitud inde- 
term inada erf que lo hemosjo mado. e s umconceptodmci al v fu n- 
damentalTonrlfnente indispensablejil comienzo de la fenome- 
nologia. El.rasgo general que designa sera todo lo vago que se 
quiera antes de mayores investigaciones; apareceia en una plu- 
ralidad tan grande como se quiera.de formas esencialmente di¬ 
ver sas; sera todo lo diffcil que se quiera poner-de manifiesto 
en analisis rigurosos y claros que es lo que constituye propia- 
mente la esencia pura de la intencionalidad, que componentes 
de las formas concretas lleva propiamente en su seno y a cuales 
es rntimamente extrano—en todo_caso,.se consideran las vi venc ias 
bajo un punto de vista determinado y sumamente importante 
cuandojas reconocemos por intencionales y decimos de ellas_que 
- son_conciencia_de algo. Al Kacer esta afirmacidn, es para nos- 
otros, por lo demas, igual que se trate de vivencias concretas o de 
capas abstvactas de las vivencias, pues tambkn £stas pueden 
presentar la peculiaridad en cuestidn. 

§ 85. \'h] SENSIBLE, UOpCpf] INTENCIONAL 

Ya indicamos anteriormente (cuando caracterizamos la co- 
rriente de las vivencias como unidad de la conciencia) que la 
jrrtencionalidad, prescindiendo de sus enigmatkasYormas y gra- 
_dos, se asemeja a un medio universal que encierra en si todas 
las vivencias, incluso aquellas que no se caracterizan como inten¬ 
cionales. En el piano de nuestras consideraciones en que nos 
mantenemos hasta mas adelante y q ue se abs tiene de descender 
_a las oscuras profundidades _de la conciencia ultima que cons¬ 
tituye la temporalidad de todas las vi vencias 8 , tomando en cam- 
bio estas segi’m se ofrecen, como procesos temporales unita- 
iios en la reflexion inmanente, tenemos que distinguir en 
principio lo siguiente: 

1. Todas las vivencias designadas en—las -Investigationes 16 - 
gicas como "contenidos primarios - ’. 1 

2. Las vivencias o elementos de las vivencias que llevan en si 
lo especifico de la intencionalidad. b 

1 III. Investigacidn vr, §58, p. G52; el concepto de contenido pri- 
mario se encuentra. por lo demas. va en mi Filosofia de la aritmetica, 
1S01, p. 72 v otras mnchas. _ __ _ —_ 
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A las primera s p ertenecen cienas vivencias por su sumo 
gcnero uni tanas y " sensibles”, los" con tenidos de la sensacion”, 
como datos de color, datos de sonido, datos del tacto, etc., que 
v'a no confuncliremos con las ndtas__de las cosas que aparecen, el 
color, la aspereza, etc., sino que, antes bien, se “exhiben’’ viven- 
dalmente por medio de aquellos datos. -Igualmente, las sensa- — 
ciones o sentimientos sensibles de placer, dolor, cosquilleo, etc., 
y tambibn elementos sensibles de la esfera de los impulsos., En- 
contramos semejantes datos concretos de las vivencias como 
componentes de vivencias concretas mas amplias que en conjunto 
son intencionales, siendolo de tal suerte que sobre esos elemen- 
10s sensibles liay una capa, por decirlo asi, "animadora", que • 
les da sentido (o que implica esencialmente un darles sentido), 
capa mediante la cual se produce de lo sensible,_quejtn si no 
ticne nada~Se^intencionalidad ) justo la vivencia intencional com 
crcta. 

Quede aqui indeciso si semejantes vivencias sensibles sopor- 
tan en la corriente de las vivencias siempre y necesariamente 
alguna “apercepcion animadora" (con todos cuantos caracteres 
rcquiere y hace posibles dsta a su vez), o, como tambibn deci- 
mos, si se Italian siempre en funcioii intencional. Por otra parte, 
dejamos tambien indeciso por el pronto si los caracteres esencial- 
mcnie originadores de la intencionalidad pueden tener concre- 
cibn sin una base sensible. 

En todo caso, en el dominio fenomenolbgico entero (en el 
dominio entero —dentro.del piano, en que hay que mantenerse 
constantemente, de la temporalidad constituida), desempena un 
papel dominante esta notable dualidad y unidad de la ulr) sen¬ 
sible \ la popcpij intencional. De hecho se nos imponen literal- 
mente estos conceptos de materia y forma _ siempre que nos 
representemos intuiciones claras o valoraciones, actos de agrado, 
voliciones, etc., claramente Uevadas a cabo. Las vivencias inten- j 
cionales se presentan como unidades enjvirtud .de la operacibn' 
de dar sentido (en una acepcion muy amplia). Los datos sensi- _L \/. 
bles s e dan como materia para confonnaciones int encionales u ! \ 

operaciones de dar senti do en diversos grados , simples o funda- ! _ J 

das a su manera, segun expondremos aun en detalle. Hasta qub 
punto s on - j ustas estas expresiones lo confirmari. aun por otro 
lado la doctrina de los “correlatos”. Por lo que toca a las posibi- 
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lidades dejadas antes abieTtas, cabrfa titularlas, pues, materias 
sin forma y formas sin materia. 

Anadamos lo siguiente por lo que respecta a la tenninologfa. 
La exptesion de contenido primario ya no nos paiece suficienle- 
mente adecunda. Por otia parte, no cabe usar paia el mismo 
concepto la expresion de vivencia sensible, ya que a ello se 
opone el genet nlizado hablar de percepciones sensibles, intuicio- 
nes sensibles en general, alcgrfa sensible, etc., designando como 
sensibles 'vivencias no sdlo hvleticas, sino intencionales; paten- 
lemente, tampoco mejoraria la cosa el hablar de vivencias “rae- 
ramente” o “puramente” sensibles, a causa de sus nuevas am- 
bigiiedades. Anaclanse los equivocos propios de la palabra 
“sensible", que persisten dentro de la reduccion fenomenolo- 
gica. Prescindiendo de la doble acepcion que resalta en el con- 
traste de “dar sentido” y “sensible”, y que, por perturbador que 
sea en ocasiones, apenas si se puede evitar, habria que mcncionar 
lo siguiente: sensibilidad designa en una acepcion restringida el 
residue fenomenologico de lo que procuran los “sentidos” en la 
percepcion exterior normal. Tras de la reduccion, se reve la un a 
alinidad esencial entre los respectivos datos “sensibles’.'.de las 
'intuiciones externas, y a ella responde una esencia generica pro- 
pia o un concepto fundamental de la fenomenologia. En su 
acepcidn mas amplia v esencialmente unitaria, abarca la sensi- 
"I 5 ifidad~tambien los sentimientos y los impulsos sensibles, que 
tienen su propia unidad generica y, por otra parte, una afinidad 
esencial de indole general con aquclla sensibilidad de la acep¬ 
cion testringida —toclo esto, prescindiendo de la comunidad que 
expresa ptincipalmente el concepto fvncional de hyle. Ambas 
cosas las liace forzosas la vieja transferencia del termino piinti.- 
tivamente restringido de sensibilidad a la esl'era del sentimiento 
y dc la voluntad, cs decir, a las vivencias intencionales en que 
figuran datos sensibles de las esferas indicadas como “materia” 
en funcion de tal. Hcmos menester, pues, en todo caso.de un 
nuevo termino que exprese el grupo entero jror la unidad de la 
luirciorf y exptese el contraste con los caracteres de la forma, y 
para ello clegimos la-expresion de datos hyleticqs materiales o 
tambien simplemente de materias. Alii donde se trata de desper- 
tar el recuerdo de las viejas expresiones, inevitables a su manera, 
decimos materias sensibles. 
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‘"■Lo que forma con las mateiias vivencias intencionales y apor- 
ja_ lo_es]jeofico" dela int encionalidad, es exactamente” lo mismo 
que .da al tcrminq, de conciencia su acepcion espedfica, segun. 
ia cual conciencia_aIude_eo ips_oji algo de lo que ella es concien- 
ci£L b Mas-corho el hablar de elementos~cIe la conciencia y todas 
las demas expresiones semejantes, asi corao el hablar de elemen- 
tos intencionales, ,iesulta enteramente imposiblc, debi do a sus 
multiples equ hocos, que resaiiaran claram ente mas adelante, 
introducimos el teim ino de_clemento noetico o mas concisamente 
de noesis. Estas noesis constituyen lo especifico del nus eri__cl 
sentido mas a mplio de la ..palabra,.cuyas lormas_de .yida._aciuales 
toda s nos retrotraen a cogitationcs \_luego a vivencias intencio- 
na les en genera l y que por ende abarca todo aquello (y en esen- 
cia solo aquello) que es un supvesto eidetico de la idea de nor¬ 
ma. A la v.ez no deja de ser bien venido el que la palabra nus 
recuerde cn_''’un_a_c]e_sus_mas jenaladas signilicaciones justamente 
cl "sentido ''.,.antique el "dar sent ido", que se lleva a cabo con los 
elementos noeticos tiene un variado alcance y solo por funda- 
mento un “dar sentido” que se vincula al concepto plenario de 
sentido. 

Habria tambienp una bu e na razo n para denominar psiqui co 
este lado noctico de la s vi v enc ias. Pues a aquello que apotta hi 
intencionalidad se dirigza con cierta piefeiencia la mirada de los 
psicologos filosdficos al hablar de i|ajyr| y de psiquico, mientras 
que se atiibuian los elementos sensibles al cuerpo y a las activi- 
dades de sus sentidos. Esta antigua tendencia encuentra su mas 
reciente fqrmulacion en la clistincidn de’Ios “fehomenos psiqui- 
cos” y “fisicos’’_ hecha por Brentano. Es una distincion cspecial- 
mente importante porque abrid el camino al desarrollo de la 
fenomenologia —aunque Brentano mismo ha permanecido hasta 
hoy alejado del terreno fenomenoldgico, y aunque con su dis- 
tincidn no alcanzd aquello que propiamente buscaba, a saber, 
distinguir los clominios empiricos de las ciencias de Ia naturaleza 
fisica y de la psicologia. Lo que de ello nos interesa espec'ial- 
mente acjui es solo lo siguiente: Brentano no encontro todavia, 
sin cluda, el concepto de elemento material, •—y esto estribd en 
que ~no liizo'juslicia a la distincion de principio entre los “feno- 
menos fisicos” como elementos materiales (datos de las sensa- 
ciones) y los “fenomenos fisicos” como los elementos objetivos 
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que aparecen en el apresar noeticamente Ios primeros (el color 
de la cosa, la forma de la cosa, etc.)— sino que, por el otro lado, 
caracterizo el concepto de “fenomeno pslquico”, en uno de los 
puntos de su deslinde, por la peculiaridad deda'intencionalidad. 
As! fue comn hizo entrar en el clrculo M’sual de nuestro tiempo 
“lo pslquico” en aquel senalado sentido, que en la significacion 
historica de la palabra tenia cierto relieve, aunque no todo lo 
prominente que era debido. 

I’ero lo que habla en contra del uso de la palabra como 
equivalente de intencionalidad es la circunstancia de que sin 
duda no es llcito designar del mismo modo lo pslquico en este 
sentido y lo pslquico en el sentido de lo psicologico (o sea, 
aquello que es el objeto peculiar de la psicologla). Ademas, te- 
nernos tambien, por lo que respecta a este ultimo concepto, una 
ingrata ambigiiedad, que tiene su fuente en la conocida ten- 
dencia a hacer una “psicologla sin alma”. Con ella se relaciona 
el que bajo el rotulo de pslquico —principalmente, de lo pslquico 
actual, en contraste con las coirespondientes “disposiciones psi- 
quicas”— se piense con preferencia en las vivencias tomadas en 
la unidad de la corrientc de ellas a emplricamente puesta. Ahora 
bien, es inevitable denominar tambien psiquicos o considerar 
como objetos de la psicologla a los sujetos reales, en sentido 
estricto, de lo pslquico en este sentido, los seres animados o sus 
"almas” con sus propiedades psiquicas reales, en el inismc senti¬ 
do. La “psicologla sin alma” confunde, asi nos parece, el des- 
conectar la entidad del alma en el sentido de una nebulosa me- 
tafisica del alma con el desconectar el alma en general, esto es, la 
psiquica realidad siempre en el mismo sentido, dada factica- 
mente en la experiencia y cuyos cstados son las vivencias. Pero 
esta realidad no es, en modo alguno, la rnera corriente de las 
vivencias ligada al cuerpo y sometida empiricamente a una re¬ 
gulation segtin ciertos modos, de la cual son meros Indices los 
conceptos de las disposiciones. Como quiera que sea, los equi- 
vocos remantes y ante todo la circunstancia de que los conceptos 
piedominantes acerca de lo pslquico no apunlan a lo especifica- 
mente intencional, hacen la palabra inservible para nosotros. 

Nos atenemos, pues, a la palabra noetico y decimos- 

La corrientc del ser fenomenologico tiene una capa material 
y una capa noetica. 
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Las consideiaciones y los analisis fenomenologicos que versan 
rspecialmente sobre lo material pueden llamarse fenomenoldgico- 
hxlituos , como por otra parte los referentes a los elementos 
nof tiros fenomenologico-noeticos. Los analisis sin comparacion 
m.is importantes y mas ricos se hallan del lado de lo noetico. 


§ 86. LOS PROBLEMAS FUNCIONALES a 

l’cio los problemas mayores dc todos son los problemas fun- 
nonales o los de la “constitucion cte las objetividades de la con¬ 
ciencia”. Conciernen a la forma en que, por ejemplo, con respec- 
io a la naturaleza, las noesis, animando lo mateiial v entietejien- 
dose en continuos y sintesis multiplemente unitarios, original 
una conciencia de algo de tal suerte que puede una -G©»€ien«a- 
objctiva de la objetividad “daise a conocer” coherentemente, 
“(dmproliarse” v determinarse “lacionalmente”. 

“run cion” en este sentido (totalmente distinto frente al de 
la matemalica) es algo de todo punto sui generis que se funda 
en la escncia pura de las noesis. Conciencia es justamente con¬ 
ciencia “de” algo; su esencia, su “sentido” es entranar, por de- 
ciilo asi, la quintaesencia del "alma”, del “espiritu”, de la “ra- 
?6n”. Conciencia no es un rotulo para “complejos psiquicos”, para 
“contenidos” fundidos, para “hares" o corricntes de “sensacio- 
ncs”, que, de suyo sin sentido, no podrian original' “sentido” 
alguno como quiera que se mezclasen, sino que es de un cabo a 
otro “conciencia”, fuente de toda iazon y sinrazon, de toda Ie- 
gitimidad e ilegitimidad, de toda verdadera realidad y ficcidn, 
de todo valor y contiaralor, de toda hazana y fechorla. La con¬ 
ciencia es. pues, toto coelo diversa de lo unico que quiere ver el 
’’sensualismo, de la materia, de su\o y de hecho carente de senti¬ 
do, irracional —aunque sin duda accesible a la racionalizacion. 
Lo que esta racionalizacion quiere decir, pronto lo comprende- 
icmos mejor aiin. 

El punto de vista de la funcidn es el central de la fenome- 
nologia. Las investigaciones que irradian de el abarcan prictica- 
mente la esfera fenomenologica entera, entrando en conclusidn 
a su senicio de algun modo como partes integrantes o etapas 
pievias todos los analisis fenomenoldgicos. En lugar del analisis 
y comparacion, la descripcion y clasificacidn que se apegan a las 
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vivencias aisladas, aparece la consideracion de lo singular bajo 
el punto de vista “teleologico” de su funcion, hacer posible la 
unidacl sintetica. La consideracidn se vuelve hacia lo dnefiado 
por decirlo asf, esencialmente en las vivencias mismas, en su 
dar sentido, en sus noesis en general, hacia las multiples tatie- 
dades de la conciencia que pueden sacarse de ella. por deciilo 
asl. Por ejemplo, en la esfera de la expeiiencia ) del pensar em- 
plrico, los multiformes continuos dc conciencia \ discontinues 
enlaces de \hendas de conciencia que estan enlaordos enuc 
si por una coherencia de sentido, por la conciencia de uno \ cl 
mismo objeto, que abarca cste en unidacl, en tanto aparece ya 
de tal modo, ya de tal otro, dandose inuntivamente o determi- 
nandose logicamente. Esta consideracion trata de ateiiguar corao 
lo identico consigo mismo, como unidades objetivas, no inma- 
nentes, en el sentido de ingredientes, de tocla Indole, resultan 
“conscientes”. “mentaclas”; como pertenecen a la identidad de lo 
mentado productos de la conciencia de una estructnra muy di- 
versa v, sin embargo, esencialmente requeiida; como habn'a que 
describir con metddico rigor estas producciones. V tambien tiata 
de a teriguar como, respon cliendo al doble rbtulo de “razdn” y 
“sinra/.on”, puede y debe la unidad dc la objetiviclad de cad a 
region y categon'a de objetos "cqmpvobarse'’ o “no comproban 
se” en lotina de con cien cia. determinarse en las fonnas de la 
conciencia Iogica, det ermi narse “mas detallaJamente’’ o deter- 
ntinaise “de una manera’’, o rechazarse de todo punto como una 
“una apariencia’’. En telacion con esto se Italian lodas las dis- 
tinennes que cacn bajo los totulos trivialcs y, sin cmbaigo, tan 
enigmalieos, de “tealitlad” y “pura apariencia”, “veidadeia tea- 
lidad ’ v “pseudo-realidad”, erdaderos” valores, “pseudo” y 
“conttavaloics”, etc., cuyo esclarecimiento fenomenologico enua 
en esta serie. 

Con la mas amplia universalidad se trata, pues, de averiguar 
conto sc “constituycn conscientemente” las unidades objetivas 
de toda tegion y categon'a. Se trata de mostiar sistcmaticamente 
como estan disehadas por su esencia todas las relaciones de una 
real v posible conciencia de ellas —justo como posibilidades esen- 
ciales—: las intuiciones simples o fundadas referentes intencional- 
xnente a ellas, las formas logicas de rango inferior y superior, las 
formas confusas o claras, expiesas o no expiesas, precicntificas y 
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cicntificas, hasta llegar a las mas altas, las de la cienda teorica 
liguicsa.® Todas las foimas fuadamentales de posible conciencia 
y las vaiiantes, fusiones, si'ntcsis csencialmente inlierente a elias, 
cs lo que se trata de estudiar y de hacer evidente con universa- 
lidad eidetica y pureza fenomenologica; como ellas disenan por 
su propia.esencia .todas las posibilidades del ser (y las imposi- 
bilidades); como segun leyes esenciales absolutamente fijas es 
un objeto existente el correlato de complejos de conciencia de un 
contenido esencial perfectamente determinaclo, asi como, a la in- 
\eisa, el ser de complejos de tal indole es equivalente a un objeto 
existente; y esto, referido siempre a todas las regiones del ser y 
todos los grados de universalidad hasta descender a la concre- 
cion del ser. 

En su actitud puramente eidetica y “desconectadoia” de toda 
suerte de trascendencias, tropieza la fenomenologia, en su terre- 
no propio de la conciencia pura, necesariamente con todo este 
complejo de los problemas trascendentales en sentido especifico 
y P.orjen de merece el nombre de fenomenologia trascendental. 
En su propio terreno tiene que llegar a considerar las vivencias, 
en sus elementos, complejos, clases y subclascs, b pero no como unas 
arbitrarias cosas muertas, como "complejos de contenidos” que 
se limitan a existir, pero nada signilican, nada mienfan; sino 
que tiene que llegar a aduenarse de sus problemas sui generis 
y de principle, los que ofrecen en cuanto vivencias intencionales, 
ofreciendolos pinamente por -virtud de su csencia eidetica, en 
cuanto “conciencia de”. 

c Naturalmente que la hyletica pura se subordina a la feno¬ 
menologia de la conciencia trascendental. Aquella tiene, por lo 
demas, el caractcr de una disciplina encerrada en si, tiene en 
cuanto tal su valor propio; mas, por otra parte, o bajo el pun to 
dej/ista funcional, tiene significacion_porque suministra posibles 
hilos del tejido intencional, posibles materias para informaciones 
intencionales. No solo por lo que toca a la dificultad, sino tam- 
bicn al rango de los ptoblemas bajo el punto de vista de la idea 
de un conocimiento absoluto, se halla patentemente muy por 
debajo de la fenomenologia noctica y funcional (dos cosas, por lo 
demas, que no son propiamente separables). 

Pasamos a desarrollar lo anterior con mas detaile en una se- 
rie de capitulos. 



210 


METODO Y PROBLEMAS 


NOTA 

La palabra funcidn en la combinacion “funcion psiquica” la 
usa Stumpf en sus imponantes meinorias de la Academia de Ber- 
-lifaA-en-oposicion aio que“el 11 a7na"“ a par i end a”. Se concibe la 
distincion como psicologica y coincide con nuestra oposicidn 
(s61o que Uaducida a lo psicologico) de “actos” y "contenidos' 
primalios”. Es de observar que los tdrminos en cuestidn tienen en 
nuestra exposicion una significacidn completamente distinta que 
cn cl respetable investigador. A lectores superficiales de los es- 
critos de ambos les ha pasado ya mas de una vez confundir el 
concepto de la fenomenologia de Stumpf (doctrina de las “apa- 
licncias”) con el nuestro. La fenomenologia de Stumpf correspon- 
den'a a la definida antes como hyletica, solo que nuestra defini- 
cidn esta esencialmente condicionada en su sentido metddico 
por.el amplio marco de la fenomenologia trascendental. For otra 
pane, se tiansporta la idea de la hyletica eo ipso desde la feno¬ 
menologia al teneno de una psicologia eidetica, en la que se 
incluiiia, segtin nueslia manera de concebir las cosas, la feno¬ 
menologia de Stumpf. 


Capitulo III 
N6ESIS Y NCEMA 

§ 87. AD\ ERTEjXCIAS PREVIAS a 

La peculiaiidad de la tivencia intencional esta, en lo que tie- 
ne de general, facilmente sehalada; todos amiprendemes la ex- 
presion “conciencia de algo”, en especial apoyandonos en cuales- 
quiera ejemplificaciones. Tanto mas difidles de_aprehender pura 
y rectamcnte son las peculiaridades esenciales o fenomeno 16gicas 

1 C. Sluinpf, “Eischcinungeu unci psichische Funktionen” (pp. 455.) y 

“Zur Eimeilung dcr tVissenschaften”; ambas en las Abh._d.Jisr! Preuss. 

Ahadenvc d (Pissensch. del ano 1906. 


N6ESIS Y N6EMA 


21 I 


mmc le corresp ondent El hecho de que este nombre acota un 
‘ n campode trabajosas afinnaciones, y por cierto que afirma- 
-,’iones eiddticas, p_arece ser auh hoy algo extrano a la mayona 
dc los fildsofos y psicologos (si hemosHe juzgar por sus obras). 
“pTicslTo'se ha hecho practicamente nada con decir y ver con 
eviilcncia intelectual que todo repiesentaise se refiere a_algo 
--represen tado. todo juzgar a algo'juzgado, etc. O con sehalar ade- 
nc'is a la logica, tcoria del conocimiento, etica, con sus muchas 
evidencias, 'y 'decir que estas son inherentes a la esencia de la 
inu ncionalidad. Esto es a la vez una manera muy sencilla de 
presentar la ciencia fenomenologica de las csencias como algo 
muy antiguo, como un nombre nuevo para la vieja logica y las 
disuphnas identificables en rigor con ella. Pues sin haber apre- 
sado lo propio de la actitud trascendental, ni haberse aduenado 
realmente del campo puramente fenomenologico, sin duda que 
cabc usar la palabra fenomenologia, pero no se tiene la cosa. 
Adcmas, no basta cambiar meramente de actitud, o llevar a cabo 
nuramcnlc la reduccion fenomenologica, pai a hacer de la logica 
pm.i una cosa como la fenomenologia.' Pues hasla que punto las 
pmposiciones logicas, y de igual modo las puramente ontologi- 
e as. puiamente elicas y cualesquiera otras a priori que quepa 
< iiai, expresen realmente algo fenomenologico, y a que capas 
fenomenologicas pueda esto pertenecer en cada caso, no es en 
modo alguno cosa que este sobre la palma de la mano. Alberga, 
por cl contrario, los problemas mas dificiles de todos, cuyo 
sen lido se oculta, naturalmente, a todos aquellos que ni sospe- 
tli.m todarfa las distinciones fundamentales y decisivas. De he¬ 
cho, es (si es que puedo permitiime juzgar por mi propia expe- 
i ienna) un largo y espinoso camino el que conduce desde las 
<. videncias puramente Idgicas, desde las evidencias de la teoria 
de las significaciones y las ontologicas y noeticas, e igualmente 
desde la habilual teorfa del conocimiento normativa y psicolo- 
hasta la aprehension de los datos psicologicos-inmanentes 
cn su autentico sentido y luego los fenomenologicos, y fmalmente 
a lodas las relaciones esenciales que nos hacen comprensibles a 
pi ton las rcferencias tiascendentales. Cosa semejante es valida, 
cuaiquiera que sea el punto de partida para emprender desde 
evidencias intelectuales objetivas el camino hacia las fenomeno¬ 
logicas que corresponden por esencia a las anteriores. 
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A si, pues, “conciencia de algo” es una expresion muy com- 
prensible de suvo y sin embargo sumamente incomprensible a 
la vez. Los laberinticos y eirados caminos por los que llevan las 
primeras reflexiones, engendran facilmente un escepticismo que 
niega la incomoda esfera de problemas toda. No pocos sc cierran 
la entrada simplemente porque no son capaces de aprehender la 
vivencia intencional, por ejemplo, la vivencia de perception, con 
la esencia que le es propia en cuanto tal. No llegan,-en lugar de 
vivir en la perception, vueltos a lo percibido, considerdndolo y 
teorizando sobre ello-'a diiigir la mirada mas bien al percibir, o 
a las peculiaridades del modo de darse lo percibido, tomando lo 
que se exhibe en el analisis inmanente inicial tal como se da. 
Una vez que se ha alcanzado la justa actitud y se la ha consolida- 
do por medio de la practica, pero ante todo una vez que se ha 
alcanzado el denuedo de prestar obediencia, con ladical exen- 
cidn de prejuicios, sin curarse de ninguna de las teorias circu- 
lantes aprendidas, a los claros datos esenciales, pronto sc obtie- 
nen firmes resultaclos, y los mismos cn toclos los que guardan la 
misma actitud: se producen firmes posibilidades de comunicar 
a otros lo visto por uno mismo, poner a prueba sus descripciones, 
poner de relieve las palabras vacias de signification que se des- 
lizan sin advertirlo, denunciar v extirpar errores que tambien 
aqui, como en toda esfera de validez, son posibles, midicndolos 
con la vara de la intuition. Pero vamos a las cosas mismas. 


§ 88. 1 NGREDIEXTES V COMPONENTS INTTNCIONALES DC 
LAS VI\ LNCIAS. EL NOEMA 

Si partimos, como en las presentes meditaciones en gencial, 
de las dislinciones mas amplias, que son apresablcs en el um¬ 
bra! de la fenomenologia, por decirlo asi, a la par que decisivas 
para todo metodico avance ulterior, tropezamos en seguida, por 
lo que respecta a la intencionalidad, con una de todo punto 
fundamental, a saber, la .distincion enlre los componcntes pro- 
piamente tales de las vitencias intencionales y los correlatos in- 
tencionalcs de estas o de sus componentes--Ya en las previas 
consideraciones eideticas de la tercera seccion tocamos esta dis- 
tincidn. 1 Nos sirvio para poner en claro, al pasar de la actitud 
i Of. §41, pp. gi ss. 
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natural a la fenomenologica, el ser propio de la esfera fenome- 
nolbgica. Pero alii no cabla liablar para nada de la radical sig- 
nificacion, condicionante de todos los problemas de la fenome- 
nologla, que dentro de la ultima esfeia, o sea. dentro del marco 
de la reduccion trascendenial, cobra la distincion. Por un lado, 
tenemos, pues, que distinguir las partes y elementos que encon- 
tramos mediante un andlisis dc los ingredientes de la vivencia, 
cn que tratamos a esta como cualquier otro objeto, preguntando 
por sus trozos o por los elementos no independientes que la in- 
teg ran como ingredientes. Mas, por otio lado, es la vivencia 
intencional conciencia de algo, y lo es por su esencia, por ejem- 
plo, en cuanto recuerdo, en cuanto juicio, en cuanto volicion, 
etcetera; y as! podemos preguntai que es lo que hay que decir 
esencialmente de este “de algo”. 

Toda vjvencia intencional es, gracias a sus elementos noeti- 
cos, justo nocticaVes su esencia albeigar 1111 a cosa como la que 
llamamos “sentido”, y"eventualmente un multiple sentido, llevar \ 
a cabo soBie~la’base dc este dar sentido \ a una con el nucvas 
operaciones que resultan precisamente “con sentido” por obra ! 
de el. Elementos noeticos scmejantes son, por ejemplo : el ; 
dirigir la mirada el yo puio al objeto “mentado” por el en virtud 
del dar sentido, al objeto que “tiene en la rnente”; aprehender 
est g obj et5~y~fij arlo mientras quo la mirada_se vuelve 3 otros ob- ^ 
jetos.que se Iran hecho presentes al "mentar"; analogas operacio¬ 
nes de cxplicitar, referir, juntar, tomar posicion variadanrente en 
cl creer, conjeturar, en el valorar, etc. Todo esto cabe encontrar 
cn las respectivas vivencias, por variada que sea su estructura 
y mudables que sean en si. Pero por mucho que esta serie de 
ejemplos de elementos apunte a ingredientes de las vivencias, lo 
cierto es que tambicn sehala, a saber, por_nredio del nom'brc 
“sentido”, a componentes no ingredientes. 

Dondequieia/responde a los multiples datos de los ingredien- . 
tes, del conte’nido noctico, una multiplicidad de datos compro- 
bables en una in tuicidn realmente pura e integrantes de rm-co- • 
rrelativo “contenido noematico”, o mas brevemente, de un “noc- ( 
ma” —terminos que desde'ahora usaremos constantemcnte. J 

I.a perce pcion, por ejemplo, tiene su noema, cn lo mas bajo 
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su sentido preceptivo, 1 es decir, Jo peicibido e.n cuanto tal. Igual-„ 
mente tiene cada lecueido Jo lecoidado en cuanto tal, justo como 
suyo, exactamente como esta “mcntado”, como es "consciente” 
jen-dl; a su vez, el_juzgar77o juzgado en cuanto tal; el agrado, lo 
grato en~ cuanto tal, etc. DojTdequicra hay que tomar el con efa- 
- - to noematico, que aqui"se llama “sent!do” (en una signification 
muy ampliada), ex actam ente as/ como esta “inmanente” en la_ 
yiygntia de la perception, del juIcioT del "agrado, etc., es decir, 
como, si preguntamos puramente a esta vivencia misma, nos es 
ofrecido por ella. - 

Como entendemos todo esto lograra una plena claridad lle- 
vando a cabo el analisis de un ejemplo (lo llevaremos a cabo 
en una intuition pura). 

Supongamos que miramos con agrado en un jardin a un 
manzano en flor, al veide nuevo y fresco del cesped, etc. Patente- 
mente, no son la percepcion y el concomitante agrado lo perci- 
bido y grato a la vez. En tal actitud natural es para nosotros el 
manzano algo que esta ahi en la realidad trascendente del espa- 
cio, la percepcion, asi como el agrado. un estado psiquico jjue 
nos-pertenece,a .nosoti.os, los_seres humanos reaves en sentido 
estricto.. Entre una y otia realidad, en este sentido, el ser huma- 
no real o la percepcion real y el manzano real, existen relaciones 
reales, siempre en el mismo sentido. En ciertos casos se dice 
en semejante situacion vivencial: la percepcion es una “mera 
alucinaciOn”; lo percibido, este manzano que esta\ahi delante 
de nosotros, no existe en la “verdadera realidad”. A bora queda 
rota la relacidn real en sentido estricto meniada anteriormente 
como existente en verdad. Lo unico que resta es la percepcion, 
sin que hava ahi nada de veras a que se refiera. Ahora pasemos 
a la actitud fenomenologica. El mundo trascendente queda “co- 
locado entre parentesis”; practicamos la cao/i] por refeiencia a 
su ser de veias. Y_preguirtamos con que nos encontramos esen- 
cialmente en el complejo de vivencias noeticas de la percepcion 
y de la valqracidn que es el agrado. Con el mundo emero fisi- 
co y psiquico, ha quedado desconectada la ‘'verdadera” existencia 

1 Cf. Investigaciones logicas. IP, Imcstigaribn I. § 14. p. ,“,o, sobre el 
"sentido impletno” (cf. Investigation vi, §53, p. 642, sobic "sentido per- 
ceptivo"); ademiis, paia lo quo sigue, la Invcstigacidn \, §20, sobie ‘'ma¬ 
teria'’ do un acto; igualmente, Investigation vi, §§ 25 a 1 otios pasajes 
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dc la iclacion real en sentido estiicto entre percepcion y percep- 
to; y, sin embargo, ha quedado, patentemente, como lesto una 
rclacion entre la percepcion y el percepto (como igualmente 
entre cl agrado y lo grato), una relacion que viene a darse esen- 
cialmcnte en “pura inmanencia”, es decir, puramente sobre la 
base dc la vivencia de percepcion y agrado fenomenologicamen- 
t,e lcducicla tal como se inserta en la corriente trascendental de 
las \i\encias. Justo esta situacion es la que debe ocuparnos aho- 
ra, la puramente fenomenologica. Es posible que la fenomeno- 
logia tenga algo que decir, y quiza mucho, tambien con tespecto 
a las alucinaciones, ilusiones, percepciones enganosas en gene¬ 
ral; pcio es evidente que estas, aqui, en el papel que desempe- 
naban on la actitud natural, sucumben a la desconexion feno- 
mcnologica. Aqui no tenemos que hacer a la percepcion, ni a 
ninguna serie progresiva de percepciones (como cuando ambu- 
lando contemplamos el arbol en ilor), ninguna pregunta como 
la de si le corresponde algo en “la” realidadA Esta realidad tetica 
ya no esta para nosotros ahl ’'como sujeto de un juicio. Y, sin 
embargo, todo sigue, por decirlo asi, igual que antes. Tambien 
la vivencia de percepcion fenomenologicamente reducida es 
percepcion de "este manzano en flor, en este jardin, etc.”, e 
igualmente el agrado reducido, agrado por este mismo arbol. 
Este no ha perdido ni el mas Ieve matiz de todos los elementos, 
cualidades, caracteres con los cuales aparecia en la percepcion, 
era “hello”, “seductor”, etc., “en” el agrado. 

Jhr nuestra a ctitud fenomenologica podemos y debemos ha¬ 
cer la pregu nta esenci al: ique es “lo~percibido en' cuanto' tal”~ 
que elemento s esenciales alb erga en si como noernaT'de esta 
percepcion? Obtenemos la respuesta entregandonos puramente 
a lo dado esencialmente; podemos_ describir “lo_que aparece en 
cuanto tal”, fielmente, con una evidencia perfecta. Solo otra ma- 
nera de expresar lo mismo es decit : “describir la percepcion en 
su aspecto noematico”. 


§ 89. PROPOSICIONES NOEMATICAS Y PROPOSICIONES DE REALIDAD. 
EL NOEMA EN LA ESFERA PSICOLOGICA c 

Es claro que todas estas proposiciones descriptivas, a pesar 
de que pueden sonar igual que las proposiciones de realidad. 
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han experimentado una radical modiiicacibn de sentido; exac- 
tamente igual que lo descrito rnismo, aimque se da como 
"‘exacumen te lo mismo”, es sin embargo algo radicalmente dis- 
tinto, por decirlo asi, en virtud de un cambio invcrso de signos. 
“En” la percepcion reducida (en la vivencia fenomenologica- 
mente pura) encontramos, como imborrablemente inheiente a 
su esencia, lo percibido en cuanto tal, expresable como “cosa 
material”, “planta”, “arbol”, “en flor”, etc. Las Camillas son 
patentemente importantes: expresan aquel cambio de signo, la 
tadical modificacion respectiva del significado de las paiabras. 
El drbol pura y simplemente, la cosa de la naturaleza, es todo 
menos esto percibido, cl drbol, en cuanto tal, que es inherente 
como sentido perceptivo a la percepcidn, y lo es inseparable- 
mente. El drbol pura y simplemente puede arder, descomponerse 
en sus elementos quimicos, etc. Pero el sentido —el sentido de 
esta percepcion. algo necesariamente inherente a su esencia— no 
puede arder, no tiene elementos quimicos, ni fuerzas, ni pro- 
piedades reales en sentido estricto. 

Todo lo que en forma puramente inmancnte v reducida cs 
peculiar a la vivencia, todo lo que no puede concebirse separado 
de ella tal como ella es en si y en la actitud eidetica pasa eo ipso 
al eidos, esta separado por abismos de toda naturaleza v fisica 
y no menos de toda psicologia —y ni siquieia esta imagen, por 
naturalista, es bastantc fueite para indicar la diferencia. 

El sentido petceptivo es inheiente, como se comprencle de 
suyo, tambien a la percepcion no reducida fenomenologicamente 
(a la percepcion en el sentido de la psicologia). Cabe. pues. 
ver claro aqui a la vez como la recluccion fenomenologica puede 
ejercer para el psicologo la util funcion metodologica de fijar el 
sentido normal, distinguiendolo rigurosamente del objeto puio y 
simple, y leconociendo en el algo perteneciente por modo inque- 
brantable a la esencia psicologica de la vivencia intencional -—en 
este caso apercibida como real cn sentido estricto. 

Por ambos lados, tanto en la actitud psicologica como en la 
fenomenologica, hay que mantener fijos los ojos con toda aten- 
cion en el hecho de que lo “percibido” en cuanto sentido no 
■encierra en si (ni por tanto se le clebe pedir sobre la base de 
"“conocimientos indirectos”) nada mds que aquello que en el caso 
dado “aparece realmente” en lo que aparece en la percepcidn, y 
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exactamente en el modo de darse en que justo es consciente en 
Ja perception. A este sentido, tal como es inmanente a la per¬ 
ception, puede dirigiisc en todo momento una reflexion sin ge¬ 
neris, y solo a lo aprchendido en ella ha de ajustarse cn fiel ex¬ 
plosion el juicio fenomenologico. 


§ go. EL "SENTIDO NOEMATICO” Y LA D1STINCION DE “OBJETOS 
INMANENTES” Y “OBJETOS REALES” 

Analogamente a la perception, tiene toda vivencia mtencio- 
nal —cs justo lo que constituye el meollo de la intencionalidad— 
sit “objeto intencional”, esto es, su sentido objetivo. Solo en otras 
palabras: tener sentido o “tener en la mente’' algo es el caracter 
fundamental de toda conciencia, la cual, gracias a el. no se 
limita a ser en general una vivencia, sino que es una vivencia 
que tiene sentido, una vivencia “noetica”. 

Cierto que aquello que se ha destacado como “sentido" en 
el analisis que nos sirvio de ejemplo, no agota el pleno ndema; 
correlativamente, tampoco consta el lado noetico de la vivencia 
intencional tan solo del elemento del “dar sentido" propiamente 
dicho, al que corresponde especialmente el “sentido” como co¬ 
rrelate. Pronto se vera que el pleno noeraa consiste en tin com- 
plejo de elementos noematicos; que cn este complejo el elemen¬ 
to espedlico del sentido solo forma una especie de necesario 
niicleo en el que estan csenciahnente fundados otros elementos, 
que solo por ello podrtamos denominar igualmente, pero en una 
acepcion ampliada, elementos del sentido. 

Pero atengamonos por lo pronto a lo unico que se ha puesto 
de relieve con claridad hasta ahora. La vivencia intencional es, 
hemos mostrado, indudablcmente de tal indole que cabe sacar 
de ella un “sentido”, dirigiendo adecuadamente la mirada. La 
situation que define paia nosotros este sentido, a saber, la cir- 
cunsLancia de que la inexistencia (o la conviction de la inexis- 
tencia) del objeto pura y simplcmente representado o pensado, 
no puede robaile a la correspondicnte representation (ni a la 
respectiva vivencia intencional en general) su “lo representado* 
en cuanto tal”; que, asi pues, hay que distinguir entre ambas 
cosa-, es una situacion que no podia permanecer oculta. La di- 
ferencia, como salta a los ojos, tenia que encontrarse cn los auto- 
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res. De hecho se remonta a el!a la distincion escolastica entre 
objeto " mental'”, “intentional” o “inmanente". por un lado, y ob- 
jeto “real”, por otro. Sin embargo, desde un primer aprehender 
una distincion de conciencia hasta fijarla justamente en sentido- 
fenomenoldgicamente puro y hacerla valer coneciamente, hay 
un gran paso -—v justo este paso, decisivo para una fenomenolo- 
gia coherente v fecunda, es el no dado. Lo decisivo esta ante 
todo en la description absolutamente riel de lo que sc tiene real- 
mente delante en la pureza fenomenologica \ en mantener aleja- 
das todas las interpretaciones que trasciendan de lo dado. Los 
nombres cinpleados delaian aqui va interpretaciones, y con fre- 
cuencia muy falsas. Tales se delatan aqui en expresiones como 
objeto “mental'’, "inmanente' 1 y resultan por lo menos favoreci- 
das por la expresion objeto “intencional”. 

/ No hay cosa mas facil que decir: clada en la % ivencia esta la 
intencion con su objeto intencional, que en cuanto tal 1c perte- 
nece insepaiablemente, o sea, es un ingrediente de el la misma, 
es y sigue siendo puramente mentado o representado, etc., lo 
mismo si el correspondiente "objeto real” existe de veras en la 
realidad o no existe, lia sido aniquilado entretanto. etcetera. / 

/ Pero si intentamos separar en esta forma el objeto real (en el 
caso de la percepcion externa, la cosa percibida de la natura- 
leza) y el objeto intencional, e introducir como ingrediente en 
la vivencia este ultimo, en cuanto “inmanente” a la percepcion. 
caemos en la dificultad de hallarse ahora frente a frente dcs 
realidades, en sentido estricto, mientras que, sin embargo, s61o 
con una nos encontramos y solo una es posible//La cosa, el objeto 
natural, eso es lo que percibo, el arbol que esta ahi en el jardin; 
este y no ouo cs el objeto real de la “intencion” perceptiva. Un 
segundo arbol inmanente, o bien una “iniagen interna” del arbol 
real que esta ahi fuera ante mi, no se da en modo alguno, y su- 
poner hipoteticamente una cosa semejante solo conduce a un 
contrasemido.// La iniagen como trozo o ingrediente de la per¬ 
cepcion psicologicamente real en sentido estricto serfa a su vez 
algo real en el mismo sentido —-algo real que funciomnia como 
imagen de otro algo real. Pero esto solo podria hacerlo en virtud 
de una “conciencia de imagen” en la que primero aparecerfa 
algo—con lo que tendriamos una primera intencionalidad—- y 
esto funcionaria a su vez en la conciencia como “objeto-imagen” 
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tic otro algo —para lo que seria necesaria una segunda intencio- 
nalidad fundada en la primera. Pero no es menos evidente que 
cada uno de estos modos de conciencia requiere va por si la 
distincion entre objeto inmanente y objeto u’eal,. o sea, encierra 
cn si el mismo problema que debia resolverse mediante la cons- 
uucci®n.//Para mayor abundancia esta sujeta la constVuccion en 
cl cnso de la percepcion a la objecion que hemos discutido ante- 
rioimentc: 1 insuflar a la percepcion de lo fisico funciones de 
“inmgcn'’ quieie decir subrogarle una “conciencia de imagen” 
que, considerada bajo el punto de vista descriptivo, _esta consti- 
aikla de un modo esenciahnente distinto. Pero lo capital es aqui 
(jue requciir de la percepcion y por consiguienre de toda viven- 
cia intencional una funcion de “imagen’’ trae consigo inevitable- 
mente (como es visible sin mas por nuestra critica) un regreso 
ini ini to. I 

Frente a tales extravios hemos de atenernos a lo dado en la 
\ ivcncia pura y tomarlo dentro del marco de la claridad exacta- 
mente tal como se da. Entonces hay que “colocar entre pardnte- 
s"is” el objeto “real de veras”. Reflexionemos en lo que esto quiere 
decir./Si empezamos como seres humanos en actitud natural, es 
cl objeto real de veras la cosa que esta ahi fuera. La vemos, nos 
detenemos delante de ella, mantenemos los ojos dirigidos fija- 
mente a ella, y tal como la encontramos, como aquello que nos 
hace frente en el espacio,' la desert bimos y hacewos nuestras 
frases sobre ella. Igualmente tomamos posicion relativamente a 
ella en el valorar; esto que vemos haciendonos frente en el espa¬ 
cio nos agrada o nos induce a obrar; lo que ahi se da lo asimos, 
lo trabajamos, etc. Si ahora llevamos a cabo la reduccion feno- 
menologica, es victima toda posicion trascendente,. o sea, ante 
todo la que entra en la percepcion misma, de los parentesis des- 
conectadores, y estos se extienden a todos los actos fundados, a 
todo juicio de percepcidn, a la posicion ‘de valor fundada en 
este y el eventual juicio de valor, etc. Esto implica lo siguiente: 
solo consentimos en considerar, en describir todas estas percep- 
ciones, juicios, etc., como las entidades que son en si mismos; en 
fijar cuanto se da con evidencia eno con ellos; pero no tolera- 
mos juicio alguno que haga uso de la tesis de la cosa “real de 

1 cf - supra, §43,-pp.-9755. 
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veras”, ni de la naturaleza “trascendente” entera, que la "coha- 
ga”. En cuanto fenoincnologos, nos abstenemos de toda position 
semejante. No las echamos a un lado por el hecho de que “no 
nos situemos en su terreno”, “no las cohagamos”. Estan, en efec- 
to, ahi, copcrtenecen esencialmente al fendmeno, y, por nuestra 
parte, las contemplamos; en lugar de cohacerlas, hacemos de 
ellas objetos, las tomamos como partes integranLes del fenomeno, 
la tesis de la percepcion justo como un componente de esta./ 

Y entonces preguntamos, manteniendo estas desconexiones 
en su claro sentido, que es lo que "entra” evidentemente en el 
fenomeno “reducido” entero. Ahora bien, en la percepcion entra, 
justo, tambien esto: tener su sentido noematico, su “percepto en 
cuanto tal”, “este arbol en flor que esta ahi en el espacio” -—en- 
tendido como indican las comillas-—, justo el correlato inherente 
a la esencia de la percepcion fenomenoldgicamente reducida. 
Dicho con nuestra imagen: la “colocacion entre parentesis” que 
ha experimentado la perce]3cidn impide todo juicio sobre la rea¬ 
lidad percibida (esto es, todo el que se funde en la percepcidn 
no modificada o que acoja en si lajiesis de esta). Pero no impide 
juicio alguno que diga que la percepcion es conciencia de una 
realidad (cuya tesis no debe ser “collevada a cabo’’); ni impide, 
en absoluto, describir esta “realidacl en cuanto tal” que apare- 
ce en la percepcion, con los moclos esneciales on que se tiene 
entonces conciencia de ella. por ejempio, justo en cuanto perci¬ 
bida, corno algo que aparece “por un lado”, en tal o cual orien- 
tacidn, etc. Con minucioso cuidado tenemos que atender a no 
hacer entrar en Ip vh-encia nada mas que lo realmente encerrado 
en su esencia, v a no “haceilo entrar” sino exactamente tal como 
de suyo “enua” en ella. . 


§ gi. EXTENSION DE 1.0 ANTERIOR A LA ESFERA MAS AMPLIA 
DE LA IN l'ENCIONALIDAD 

Lo expuesto hasta aqui con preferente relacion a la percep¬ 
cion es ^realmente valido para todas las especies de vivencias in- 
tcncionales. En el recuerdo encontramos despues de la reduccidn 
lo recordado en cuanto tal, en la expectativa aquello que es 
objeto de ella en cuanto es tal objeto, en la fantasia lo fanta- 
seado en cuanto tal. 
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A cada una de estas vivencias es "inherente" un a sentido noe- 
matico, y por mucho que este sea en distintas vivencias pare- 
ddo, incluso en casos esencialmcnle igual por su micleo, en 
vivencias de distinto genero es de distinto genero, y lo comun 
dc un caso dado tiene por Io menos otros caracteres, v esto con 
necesidad. Puede tratarse en general de un arbol en flor y encima 
puede este arbol aparecer de tal modo que la fiel descripcion de 
lo que aparece en cuanto tal resulte necesariamente hecha con 
las misraas expresiones. Pero los correlates noematicos son esen- 
^cialmente distintos en la percepcion, la fantasia, la imaginacion 
reproductora, el recuerdo, etc. En un caso esta lo que aparece 
caracterizado corao “realidad en persona”, en otro caso corao 
ficcidn, en otro como representacion mndmica, etc. 

Estos son caracteres con que nos encontramos en lo percibi- 
do, lo fantasca.do, lo recordado, etc., en cuanto tal — en el sentido 
pcrceptivo, en ‘el^sentido fantasivo, en cl sentido mnemico — corao 
algo inseparable de ello y como algo necesariamente inherente 
a ello en correlacion con las respectivas cspecies de vivencias 
noeticas. 

Donde se trata, pues, de describir fiel e mtegramente los co¬ 
rrelates intencionales, necesitamos apresar juntamente y fijar en 
conceptos rigurosos loclos esos caracteres, nunca accidentales, 
sino tegulados por leyes esenciales. 

Con esto hacemos notar que dentro del pleno noema tenemos 
que separar (cle hecho, como lo habiaraos anunciado de ante- 
mano) capas esencialmcnle distintas, que se agrupan en torno 
a un b "micleo” central, on tojno al puro " sentido objetivo" —en 
torno a lo que en nuestros ejcmplos podia ser siempre algo des- 
cribible con expresiones objetivas literalmente idcnticas, porque 
podia haber algo icliintico en las vivencias paralelas de distinta 
especie. Vemos a la sez que paralelamente, cuando apartamos 
de nuevo los parentesis colocados a las tesis, lespondiendo a los 
distintos conceptos de sentido tienen que poderse distinguir dis¬ 
tintos conceptos de objctividades no inodificadas, de las cuales el 
"objeto puro y simple”, es decir, lo idenlico que en un caso esta 
percibido, en otro caso representado directamente, en un tercero 
copiado en un cuadro, etc., indica solo un concepto central. 
Pero por el momento bristenos esta indicacidn. 

Volvamos nuestra mirada todavia algo mas a la esfera de la 
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conciencia, e intentemos descubrir en los principales modos 
de conciencia las estructuras noetico-noematicas. A1 ponerlos de 
manifesto realmente, nos aseguramos a la vez paulatinamente 
de la universal importancia de la fundamental correlacidn entre 
la noesis y el noerna. 3 


92. LOS DESPLAZAMIENTOS ATENCIONALES EN LOS ASPECTOS 
NOETICO Y NOEMATICO 


* 

E 


En nuestros capflulos pieparatorios hablamos ya varias veces - 
de una especie de notables desplazamientos de la conciencia f 
que se cruzan con todas las dermis especies de procesos in ten- f 

cionales y por ende constituyen una estructura de todo punto f 

universal de la conciencia que se extiende en una dimension f 

propia: hablamos figuradamente de la “mirada del espiritu” o del | 

“rayo visual” del yo puro y de su volverse hacia algo y desviarse t 

de aquello a que estaba vuelto. Los correspondientes fenome- 
nos se nos destacaron en su unidad con perfecla claridad y 
distincion. Desempenan el papel principal siempre que se habla 
de la “atencion”, sin separarla fenomenologicamente de otros 
fendmenos-. y, mezclados con estos, se denominan modos de la 
atencidn. Por nuestra parte vamos a fijar los terminos y a hablar 
de desplazamientos atencionales, pero exclusivamente en refe- 
rencia a los procesos claramente distinguidos de los demas por 
nosotros , as 1 como en referencia a aquellas mutaciones relacio- 
nadas con esos piocesos que forman grupos de fendmenos toda- 
via por describir mas detalladamente. 

Se trata de una serie de desplazamientos posibles idealiter, 
que suponen ya un nucleo noetico y elementos de distinto ge- 
nero que lo caracterizan necesariamente como estados suyos; que 
de ;suyo alteran los correspondientes efectos noematicos; y 
que, sin embargo, representan una variacion de la vivencia en¬ 
ter a, tanto en su.lado noetico como en el noematico. El rayo 
de la mirada del yo puro pasa, ya a traves de esta capa noetica, 
ya a traves de aqueila, o (como, por ejemplo, en los recuerdos de 
recuerdos b ) a traves de tal o cual grado de superposicion. ya 
en linea recta, ya reflexionando. Dentro del campo total dado 
de noesis u objetos noematicos potenciales, miramos, ya a un 
todo, digamos el arboLque esta perceptivamente presente, ya a 
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t:u o cual parte y aspecto del mismo; en seguida, a una cosa 
quc esta al lado o a un multiforme complejo y proceso. De 
■subito volvemos la Mirada a un objeto del recuerdo que nos 
“ocuire”: en lugar de pasar a traves de la noesis de percepcion, 
que de un modo continuamente unitario, aunque variadamente 
aiticulado, constitute para nosotros el mundo de las cosas que 
aparece constantemente, pasa la mirada a traves de una noesis 
-dc recuerdo a un mundo del recuerdo, se mueve peregrinando 
cn este, pasa a recuerdos de otros grados o a mundos de la 
fantasia, etcetera. 

Permanezcamos, en gracia a la sencillez, en una capa inten- 
cional, en el mundo de la percepcion que se halla ahi con simple 
(Crteza. Fijemos en la idea una cosa perceptivamente consciente 
o un proceso de cosas, en lo que respecta a su contenido noe- 
matico, y fijemos igualmente la conciencia concreta e integra 
de el en la correspondiente seccion de la duracion fenomeno- 
logica, y tomando su plena esencia inmanente. Entonces, es 
inherente a esta idea tambien la fijacion del rayo atencional 
■en su correspondiente plaza determinada, pues tambien el es 
un elemento de la vivencia. Es entonces evidente que son posi- 
blcs ciertos modos de cambiar la vivencia fijada que designamos 
justamente con el rotulo de “meros cambios en la distribucion 
■de la atencidn y de sus modos”. Es claro que el contenido 
noemdtico de la vivencia sigue siendo el mismo todo el tiempo 
que se puede decir que existe constantemente la misma obje- 
tividad caracterizada como estando ahi en persona y exhibien- 
dose en los mismos modos de aparecer, las mismas orientaciones 
y notas que aparecen a su vez; de tal objetividad es consciente 
en los mismos modos de indicacion indetermiriada y copresenta- 
cibn no intuitiva tal o cual parte integrante, etc. El cambio con- 
siste, decimos destacando y comparando contenidos noematicos 
paralelos, merdm.cnte en que en uno de los casos comparados re- 
sulta “preferido” este elemento objetivo, en otro de los casos 
aqufil, o en que uno y el mismo elemento, antes "atendido prima- 
riamente”, esta despues atendido solo secundariamente, o solo 
“justo coatendido aun”, cuando no “totalmente inatendido”, 
aunque siempre aparece. Hay, justo, diversos modos especialmen- 
te inherentes a la atencidn en cuanto tal. Asf, se distingue el 
grupo de los modos de actaalidad respecto del modo de la in- 
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actualidad, de lo quejllamamos puramente ausencia de atencion, 

el modcfdel muerto tener algo en la conciencia, por decirlo asi. a 

Por otra parte, es claro que estas modificacioncs no solo son 
las de la vivencia misma en su contenido noetico. sino que 
afectan tambien a sus noemas, que representan del lado noe¬ 
matico —sin perjuicio del ndcleo noematico identico—- un gene- 
ro peculiar de caracteres. Se suele comparar la atencion con una 
luz que alumbra. Lo atendido en sentido especifico se en- 
cuentra dentro del cono de luz mas o menos brillante, pero 
puede tambien retirarse a la penumbra v a la oscuridad plena. 
Por pobre que sea la imagen para expresar en detalle todos 
los modos que cabe fijar terminologicamente, es lo bastante 
expresiva para indicar los cambios en lo que aparece en cuanto 
tab Este movimiento de la iluminacidn no altera lo que aparece 
en nacla de su sentido propio, pero la claridad y oscuridad modi- 
fican a su vez sus modos de aparecer, que dirigiendo la mirada 
al objeto noematico se encuentran en el y pueden describirse. 

Patentemente, no son estas modificaciones del noema de tal 
indole que b consistan en un agregar a algo que permanece iden¬ 
tico meros anejos extrinsecos; antes bien, se transforman de un 
cabo a otros los ndemas concretos, pues se trata de ir/odos nece- 
sarios del de darse lo identico. 

c Mejor mirada la situacidn, no consiste, sin embargo, en que 
el contenido noematico total caracterizaclo atencionalmente por el 
modo conespondiente (el micleo atencional, por decirlo asi) 
sea algo que se mantiene constantemente enfrente de cuales- 
quiera mod ificaci ones atencionales. Por el contrario,'sista la 
situacion por el lado noetico, se revela que ciertas ndesis estan 
conclicionadas, sea necesariamente o de acuerdo con su deter- 
minada posibilidad, por modos de la atencion y en especial 
por la atencion positiva en sentido senalado. Todo “llevar a 
cabo un acto”, el “tomar posicion actualmente”, por ejemplo, el 
“llevar a cabo” el decidir una duda, un rechazar, un poner un 
sujeto y un poner el predicado conespondiente, el llevar a cabo 
una valoracidn y una valoracion “en vista de otra”, el llevar 
a cabo una eleccidn, etc. —todo esto supone atencion positiva a' 1 
aquello relalivamente a lo cual toma el yo posicion. Pero 
esto no altera en nada la circunstancia de que la funcion de 
la mirada que se desplaza ensanchando y estrechando el espacio 
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cn quc sc mueve significa una dimension sui generis de modi- 
jtcaciones noeticas y noemdticas correiativas. cuva investigacion 
esencial y sistematica entra en las tareas fundamentales de la 
fcnomcnolog/a universal. 

Las foimas atencionales tienen en sus modos de actualidad 
por manera senalada el cardcter de la sub]etivid.nd a y este raismo 
cobran iuego todas las funciones que resultan modalizadas justo 
por estos mod os o que por su indole ios suponen. El rayo de la 
atencion se da romo irradiando del so puro y terminanclo en el 
objeto, dirigido hacia el o desviandose de el. El rayo no se 
separa del yo, sino que es y sigue siendo el un rayo del yo. El 
"objeto” queda alcanzado, es meta, esta puesto solo relativamente 
al yo (y por esie mismo), pero no es el mismo "subjetivo”. Un 
tomar posicidn que lleva en si el rayo del yo es por ende un 
acto del yo mismo, el yo hace o padece, esta libre o condicionado. 
El yo, asi noh expresamos tambicn, "vive” en tales actos. Este 
vivir no significa el ser de ninguna clase de “conteniclos” en una 
corriente de estos, sino una multiplicidad de modos describibles 
de como el yo puro de ciertas vivencias intencionales que tienen 
el modo general del cogito vive en ellas como el “ente libre” 
que el es. Pero la expresion "como el ente libre que cl es” no 
quiere decir otra cosa que semejantes modos de vivir, del salir 
librementc de si o del lecogerse en si, del espontaneo hacer. del 
experimentar algo por parte de los objetos, del padecer. etc. Lo 
que tiene lugar fuera del rayo del yo o del cogito en la corriente 
de las vivencias tiene un caractcr esencialmente distinto, esta 
fuera de la actualidad del yo y sin embargo, como ya hemos 
indicaclo antes, es inherente al yo en tanto es el campo de la 
potencialidad para los actos libres del yo. 

Baste, como caracterizacion general de los temas noctico- 
noematicos que deben tratarse con sistematico rigor en la feno- 
mcnologia de la atencion. 1 

J La atencion es un tema capital de la psicologia moderna. En 
ninguna paite salt.t m.is a los ojos el raitSctet predominantemente sensua- 
lista de la ultima que en la manera dc tratar este tema, pucs ni siquieia 

la csencial tclacion cntie la atencion v la intencionalidad_este heclio 

fundamental de que la atencion en general no es otra cosa que una 
cspecie fundamental dc modificaciones intencionales— se ha puesto de 
relieve untciio;mente nunca, liasta domic to se. Desile la apaiicidn de las- 
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§ 93. PASO A L\S rSTRUCTURAS NOETICO-AOEMATICAS DE LA 
ESFERA SUPERIOR DE LA CONCIENCIA 

En la inmediata serie de consideraciones vamos a traer a 
cuenta estructuras de la esfera~‘‘superior‘’ de la conciencia en las 
cuales, deniio de la unidad de una vivencia concreta, estan eri- 
gidas unas soLne otras vanas noesis y, por tanto, los correlatos 
noemdticoi son igualmente correlatos fundados. ' Pues no hay 
mngun componente~no6ltco~sin un componente nocmalico que 
le coriesponde cspecijicamente, as 1 dice la ley esencial que se 
verifica por todas partes. 

Tambien en las a noesis de grado superior —tomadas en su 
concreta inlegiidad— se presenta en el contenido noematico un 
nticleo central, que es lo primero que prepondera y se impone, 
la “objetividad mentada en cuanto tal”,’ la objetividad entre 
comillas, como lo pide la reduccidn fenomenologica. Tambien 
aqui hay que tomar este noema central en el modo de objetivi¬ 
dad en que es justo noema o algo consciente en cuanto tal. 
Despues se \e tambien aqui que esta objetividad de nueva indole 
—pues la objetividad tomada en su modo se torna, con el nombre 
de sentido, como por ejemplo, en la investigacibn cientifica 
que le hemos dedicado, el mismo a su vez una objetividad, 
bien que de una dignidad peculiar— tiene sus modos de darse, 
sus “caracteres”, sus multiples modos de ser consciente en el 
pleno noema de la respectha vivencia noetica o de'-la respectiva 
especie de vivencias. Naturalnrente, tambien aqui tienen de nue- 
\o que corresponder a todas las distinciones que se hagan en el 
noema otras paralelas en la objetividad no modificada. 

Es, ademas, cosa de un estudio fenomenoldgico, mis detallado 
fijar qub es lo que las leyes esenciales vinculan a los nbemas de 

hmestiganoncs logicas (cf. lo expuesto allf, II, Investigad6n 11, §§ 22 «■> 
]>p 159-63, c In\cstigaci6n v, § 19, p. 385), se habla, aunque s 61 o oca- 

sioualmente \ con dos palabras, dc una relacion entre la atencidn y la "con- 
dencia de objetos", pero, prcscindiendo de pocas excepciones (recuerdo 
las obias de Th. Lipps } A. Pbinder), de un modo que hace echar de 
irscnos la comprensibn de que se trata'del primero y radical comienzo de 
la doctrma de la atencidn y que el‘estudio ulterior dcbe hacerse dentro 
del marco de la intencionalidad, -y_no ciertamente como en seguida cmpfri- 
co, sino pr\mnamcv>e como eidctico. 
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las rambiantes variedades de~una especie fija (por ejemplo, la 
percepcidn) por obra de la especie v por obra de las variedades 
diferenciales. Pero la vinculaciOn existe; en la esfera de las esen- 
cias no hay contingencias; todo esta enlazado por relaciones 
csenciales, y eh especial la nOesis y el nOema. 

§ 94. LA NOESIS Y EL NOEMA EN EL DOMINIO DEL JUICIO 

Consideremos cdnuTejemplo sacado de“esta esfera de esen r 
uas fundadas el juicio piedicalivo. El noema del juzgat, esto 
es, de la vivencia concreta del juicio, es lo “juzgado en cuanto 
tal”, pero esto no es otra cosa, o al menos en su nucleo capital 
no es otra cosa, que lo que solemos llamar simplemente el juicio. 

Es necesario aqui, para apresar el pleno noema, tomarlo 
realmente en la plena concrecion noematica en que es consciente 
en el juzgar concreto. No hay que confundir lo juzgado con 
aquello sobre lo que se juzga. Si el juzgar se erige sobre la base 
de un percibir o de cualquier otro representarse simplemente 
“ponente”, entra el noema del representar en la plena concreciOn 
del juzgar (asi como, justo, la noesis de representacion se con- 
\ lerte en una esencial parte integrante de la nOesis concreta 
del juzgar) y toma en el ciertas formas. Lo representado (en 
cuanto tal) recibe la forma del sujeto u objeto apofantico, etc. 
En gracia a la sencillez, .prescindimos de la capa superior de la 
“expresiOn” verbal. Estos "objetos sobre los cuales”, en especial 
los objetos-sujetos, son los enjuiciados. El todo sacado de ellos, 
lo juzgado en con junto, y ademas tornado exactamente asi, con 
las caracteristicas, en el modo de darse en que es “consciente” 
en la vivencia, forma el pleno correlato noematico, el “sentido” 
(entendido con la mayor latitud) de la vivencia del juzgar. Di- 
cho mas cabalmente, es el “sentido en el como de su modo de 
darse”, en la medida en que nos encontramos con este en aquel 
como caracter suyo. 

Pero no hay que pasar por alto la reduccion fenomenologica, 
que tequiere de nosotros, si es que queremos obtener justo el 
puro ndema de nuestra vivencia del juzgar, el “colocar entre 
parentesis” el pronunciar el juicio. Si asi lo hacemos, se alzan 
frente a frente en su pureza fenomenologica la plena esencia 
concreta de la vivencia del juzgar, o como vamos a expresarlo 
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a bora, la hoc sis de juzgar apiesada concretamcnte como csen- 
cia, y el noema dc juicio correspondiente, necesariamente unido 
con ella, esio es, el “juicio pronunciado” an cunnto cidos, y tam- 
bicn en su pureza ienomenologica. 

Los psicologislas encontraran aqui un obstuculo a cada paso, 
eslando va nada inclinados a distinguir entrc el ju/.gar como 
\nencia emphica \ “el juicio como "idea”, como esencia. Esta 
distincion \a no ha mcnestei para nosotros de Eundantentacion. 
Pcro tambicn cjuien la admite sera alcanzaclo. Pues se requiere 
de el leconocci que con esia sola distincion no se sigue. en 
absoluto, bnstante, y que es menester iijar aim otras ideas que 
cntran en la esencia dc la intencionalidad del juzgar por dos 
distintos lados. Es ncccsario que se reconozca ante todo que 
aqL i], como en todas las \i\cncias intencionales. deben distin- 
guiise en principio los dos iados, de la noesis y del noema. 

Hay cpie hacei aqui la observacion cn'tica de que los con-'' 
ceptos dc esencia “imcncional” v esencia “cognoscitiva”, fijados 
en las hwestigaciones lugicns d son sin duda conectos. pero 
susceplibles tod ivia de una segunda interpretacion, dado que 
en principio puedcn eniendetse como expresiones no solo dc 
escncias noeticas, sino tambien de esencias noenuiticas, v que 
la concepcion noctica, tal como alii se desarrollo unilaieralmente, 
no es jusiamente la que debe entrar cn consideracion para la 
formacion del concepto dc juicio logico-puro (o sea, del con- 
cepto cpie requiere la logica pura en el sentido de la mnthesis 
pura, en oposicion al concepto noetico de juicio de la noctica 
logica normatisa). La distincion entre cl pronunciar un juicio 
v el juicio pi onunciadn, que sc impone va en el habla corrientc, 
puede servir de exacto indice, a saber, de que a la vitencia 
del ju/gar con 
como noema. 

jusio cste es lo que habria que entender por el “juicio” o la 
proposicion en sentido logico-puro —solo que la logica pura no 
se interesa por el noema en la plenitud de su contenido, sino por 
el en tanto sc lo concibc determinado exclusivamente por una 
esencia mas esirecha, a cuya determinacion mas precisa ha 
mostrado el camino el intento de distincion de las Investiga- 


espondc coi > datwamcnlc el juicio puro y simple/ 


i Cf. Investiguciones logicas, IH, Investigation v, §21, pp. 321 ss. 
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clones logicas acabado de mencioiiar. Si queremos. partiendo 
de una determinada vivencia del juzgar, obtener el pleno noeraa, 
neccsitarnos tomar, como antes se dijo, “el” juicio cxaclamente 
tal como conscientemente en esta vivencia, mientras que en las 
consideraciones logico-formales va mucho mas alia la identidad 
"del” juicio. Un juicio evidente, S es P, v “el mismo” juicio 
ciego, son noematicamenle distintos, pero identicos en un niicleo 
de sentido que es lo tinico determinante para la consideracion 
logico-formal. Es una distincion semejante a la va tocacla entre 
cl nbema de una perception v el de una repiesentacion paralela, 
que sc representa ei mismo objeto, con un contenido determinado 
exactamente igual, con la misma caracteristica (como “siendo 
cierto”, “siendo dudoso”, etc.). Las especies de actos son dis- 
tintas, y por lo demas queda todavia un gran espacio libre para 
disiinciones fenomenologicas —pero el que noematico es iclenti- 
co. Anadimds. aun que a la idea de juicio caracterizada hace un 
instante como constituyendo el concepto fundamental de la 
ldgica formal (la disciplina de la ma thesis universalis referente 
a las signilicaciones predicativas), se halla correlativamente en- 
frentada la idea noetica “el juicio” en un segundo sentido. a 
saber, entendida como el juzgar en general, con universalidad 
eidetica y determinada puramente por la forma., Es el concepto 
fundamental de la teoria noetico-formal de la legitimidad del 
juzgar. 1 

1 En lo tocante al concepto del “juicio en si”, "proposition cn si" de 
llolzano, por la cxposicibn dc la Ti issenschaftslehre se puede ter que Bol¬ 
zano no llcgo a ponerse cn claro el verdadcro sentido dc su innovadora 
Concepcion. No tio nunca qnc atpii se csta dclantc dc dos intcrpicUciones 
posibles en principio y ambas susccptibles de ser dcsignadus como “juicio 
en si”: lo especifico de la vivencia del juzgar (la idea no etica ) \ la idea 
noemdticit correlativa de la anterior. Sus descripciones \ explicacioues son 
C([Uf\ocas. Lo que tenia a la vista era —aunque un giro ocasional (c£. 1 . c., 
i, p. py, la cita acccsoria de la Denhlehre de jVlehmel) parcce hablar 
cn contra—, como niatemalico oriemado hacia el objeto, cn todo caso 
el concepto noematico. Tenia este a la vista exactamente como el aritme- 
tico tiene a la vista el numeioa —provecLado como estti sobie las operaciones 
con los numeros, peio 110 sobre los problcmas fenomenolbgicos dc la relacibn 
entre el mimero v la conciencia del numcro. La fcnomenologia fue aqui, 
en la esfera logica, como en general, algo completamente extrano al gtan 
logico. Esto no puede menos dc ser claro para todo cl que haya estudiado 
realmeiite la \Yissenschaftslehre de Bolzano, tjue por desgracia se ha vuelto 
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Todo lo que acabamos de exporter es valido tambien para 
otras vivencias noeticas, como, por ejemplo, segun se comprende 
de suyo, para todas las que estan empareniadas por su cscnn'a 
con los juicios en cuanto - certezas predicativas: asi, las corres- 
pondientes presunciones, conjeturas, dudas y tambien rechazos; 
pudiendo la concordancia ir tan lejos, que en el noema se 
presente un contenido de senrido idcntico en todos los casos, 
solo que provisto de distintas "caracterislicas". El mismo “S es 
P”, como nucleo noemdtico, puede ser “ contenido” de una certc- 
za, de un presumir como posible o de un conjeturar, etc. En el 
noema no se halla el "S es P'' solo; sino que, tal cual el pen- 
samiento lo destaca en aquel como contenido, es algo no indc- 
pendiente; es consciente, segun los casos, en cambiantes caracte¬ 
risticas, de que no puede prescindir el pleno noema; es consciente 
con el caracter de lo “cierto” o de lo “posible”, de lo “probable”, 
de lo “nulo”, etc., caracteres a todos los cuales competen las 
comillas modificantes y que estan coordinados como correlatos 
especialmente a los elementos noeticos de la vivencia que son 
el tener por posible, por probable, por nulo, etc. 

Se separan, por ende, como se ve a la vez, dos conceptos 
fundamentales dc “contenido del juicio”, e igualmente de conte¬ 
nido de la conjetura, contenido de la pregunta. etc. No raramente 
usan los logicos la expresion de contenido del juicio de tal suerte 
que lo mentado es patentemente (aunque sin la dtstincion tan 
necesaria) el concepto noetico o ldgico-noematico de juicio, los 
dos conceptos que hemos caracterizado anteriormente. A ellos 
corren paralelos, y como se comprende de suyo sin coincidir 
jamas con ellos ni entre si, los correspondientes jaares de con¬ 
ceptos en las conjeturas, las preguntas, las dudas, etc. Pero aqui 
se tiene como resultado un segundo sentido del contenido del 
juicio —el de un “contenido” que el juicio puede tener de iden- 


tan rara, y adenitis no este inclinado a confundir toda labor de aclaracion 
de conceptos eideticos fundamentales —la labor fenomenologica ingenua— 
con una labor fenomenoldgica. Habrfa entonccs que ser tan consecucnte 
como para llamar fenomendlogo a todo matemtitico creador de conceptos. 
digamos, a un G. Cantor en vista de su genial determinacion de los con¬ 
ceptos fundamentales de la teoria de conjuntos, e igualmente, en conclusion, 
al desconocido creador de los conceptos geomdtricos fundamentales en la 
aurora de la Antigiiedad. 
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ticamente comun con una conjetura (o un conjeturar), con una 
pregunta (o un preguntar) y otros noemas de actos o noesis. 

8 95. LAS DISTINCIONES ANALOG AS EN LA ESrERA DEL 
SENTIMIENTO V DE LA VOLUNTAD 

Anulogas consideracioncs son validas, como facilmente se 
convence uno de ello, para la esfera del seniimiento y de la 
voluntad, para las vivencias del agrado y desagrado, del valorar 
cn todo sentido, del desear, resolverse, obrar; todas estas son 
vivencias que contienen capas intencionales multiples v con 
frecuencia sumamente multiples, tanto nodticas cuanto, corre- 
lativamente, noematicas. 

Estas capas son, dicho en terminos generales, de tal suerte 
que las superiores del fenomeno total pueden desaparecer sin que 
cese lo restante de ser una vivencia intencional concretamen- 
te Integra,* 1 y tambien, a la inversa, una vivencia concreta puede 
acoger una nueva capa total noetica; como cuando, por ejem- 
plo, h se sobrepone a una representacion concreta un elemento 
no independiente de "valorar” o, a la inversa, debe desaparecer 
de nuevo. c 

Cuando, de esta forma, un percibir, fantasear, juzgar, etc., 
funda una capa de valorar que lo recubre por entero, tenemos 
en el todo de fundamentacion, designado, por su piano mas alto, 
vicencia concreta de valoracion, distintos noemas o sentidos. Lo 
percibido en cuanto tal pertenece, como sentido, especialmente 
al percibir, pero entra tambien en el sentido del valorar concre- 
to, fundando el sentido de este. Necesitamos, por consiguiente, 
distinguir los objetos, cosas, cualidades, relaciones que en el 
valorar estan ahi como valiosos, o los correspondientes noemas, 
de las representaciones, juicios, etc., que fundan la conciencia de 
valor, y por otro lado, los objetos que son los valores mismos, 
las relaciones mismas, o las modificaciones noematicas que les 
corresponden; y luego, en general, los ndemas completos perte- 
necientes a la conciencia de valor concreta. 

A titulo de aclaracidn, observese, ante todo, que para mayor 
rigor liacemos bien (aqui y en todos los casos analogos) en 
introducir terminos relativos y distintivos a fin de mantener 
mejor separados el objeto valioso y el ohjeto-valor, la relacion 
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valiosa y la relacion-valor, la cualidad valiosa y la cualidad- 
valor (lo que [en aleman] tiene todavi'a un doble sentido). 
Hablamos de la raera “cosa” que es valiosa, que tiene cavacter 
de valor, valiosidad: y, enfrente, del valor concreto o cl objrto- 
valor mismo. Igual y paralelamente, de la mera relation o de la 
mera situation y de la relation de valor o de la situation de 
valor, all! donde el valorar tiene por base fund a me la conciencia 
de una relacion. El objeto-valor implira su cosa, aportando 
como nueva capa objetiva la valiosidad. La relacion de valor 
entrana la mera relacion perteneciente a ella: la cualidad-valor, 
igualmente, la cualidad de la cosa y encima la valiosidad. 

Hay que distinguir aqul entre el objeto-valor punt v sim- 
plemente y el objel'o-valor entre comillas que entra en el noema. 
As i como al percibir le hace {rente lo percibido en cuanto tal, en 
un sentido que excluye la cuestion de la verdad de lo percibido, 
de igual manera al valorar lo valorado en cuanto tal, v nueva- 
mente de tal suerte que no es cuestion del ser del valor (de la 
entidad valorada ni de su ser un valor en verdad). Para apresar 
el noema hay que desconectar todas las posiciones actuates. 
Y hay que observar bien, de nuevo, que al pleno “sentido” del 
valorar pertenece el que del mismo con toda la plenitud en que 
es consciente en la respectiva vivencia del valor; y que el objeto- 
valor entre comillas no es, sin mas. el pleno noema. 

Igualmente las distinciones hechas se despliegan en la esjnra 
de la voluntad. 

Por un lado tenemos el resolvcrnos que llevamos a cabo en 
su caso, con todas las vivencias que requiere como base y que, 
tornado en su concrecion, encierra cn si. El resolverse implica 
una gran variedad cle elementos nocticos. A las posiciones de 
la voluntad les sirven de base posiciones de valores, posiciones 
de cosas, etc. Por otro lado encontramos la resolution, como 
una especie peculiar de objeto perteneciente especificamente al 
dominio de la voluntad y que esta fundado patentememe en 
otros objetos noematicos de aquellos otros dominios. Si, como 
fenomendlogos, desconectamos todas nuestras posiciones, ic que- 
da de nuevo al ienomeno de la voluntad, como vivencia inten- 
cional fenomenologicamente pura, " lo querido en cuanto tal”, 
como un noema peculiar al querer: la "mention de la voluntad”; 
y le queda exactamente tal como es “mencion” en esta voluntad 
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(en su esencia plena), y con todo aquello que results querido 

v hacia io cual se tiende. 

/ 

Acabamos de decir “mcncion". Esta palabra se adelanta 
aqui por todas partes, lo mismo que las palabras “sentido" v 
“signification”. A1 mcntar responde la mcncion, al significar la 
signijicacion. Sin embargo, eslan todas estas palabras cargadas 
con tantos equ.'vocos por obra de la trad idem —v no en ultimo 
termino tambicn con aquellos que proceden del deslizarse a las 
capas correlativas etna separation cientllica debe practicarse 
con todo rigor—. que esta cn su lugar la mayor cautela por res- 
pecto a ellas. Nuestras consideracioncs se mueven ahora dentro 
del mas amplio arnbito del genero esencial “vivencia intencional". 
Mas el hablar de “mentar” se limits normalmente a esferas mas 
estrechas, pero que funcionan a la vez como capas basicas de los 
fenomenos de las esferas mas anchas. Como termino tecnico, 
solo para estas- esferas mas estrechas podra, por ende, entrar 
en consideracion la palabra, lo mismo que las expresiones em- 
parentadas con ella. Para los fenomenos mas generales nos 
prestan seguramente mejores servicios nuestros nuevos terminos 
y los analisis que heinos hecho de ejemplos. 

§ 96. TRANSJTO A LOS CAiMTLLOS ULTERIORltS. 

OJ3SERVACIONES FINALES 

Hem os puesto tanto cuidado en hacer en general la distincion 
entre noesis (esto es, la vivencia intencional concretamente Inte¬ 
gra, senalando esjrecialmente sus componentes nocticos), porque 
el apresarla \ dominarla es para la fenomenologia de la mayor 
imjrortancia; e inclusd liicralmeme decisiva para fundamentar- 
la justamente. A primera vista paretc tratarse de algo compren- 
sible de suyo: toda conciencia es conciencia dc algo v los modus 
de la conciencia son nitty variados. Pero al acercarnos a los 
fenomenos, experimentamos grandes dilicultades. Concietnen 
estas a la comprension del modo de ser del nocma, a la forma 
en que esie “entraria” en la vivencia, seria “consciente” en ella. 
Concicrncn muv esjtecialmente a la pulcra distincion entre lo que 
es cosa de la vivencia inisma como ingreclienLe de ella y lo que es 
cosa del noema, lo cjue debe atribuirse a cste como propio de 
cl. Tambicn la justa articulacion de las estructuras paralelas 
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dc ia noesis y el ndema deparara todavia bastante.s dificullades. 
Aun despues de haber llevado ya felizmente a cabo una buena 
porcidn de importantes distinciones relativas a semejanlcs estruc- 
turas en las representaciones y los juicios, en los quc primero se 
ofrecen, y por respecto a los cuales se encuentra en la logica 
un trabajo previo muy valioso, pero ni con mucho suficiente, 
todavia se necesita de algun esfuerzo de autosuperacion para no 
contentarse con postular y afinnar, s.’no_hacer que se_den real„y_. 
claramente las distinciones paralelas en los actos del sentimiento 
y la voluntad. 

Xo puede tratarse aqui, dentvo del curso de nuestras medi ta¬ 
ciones meramente iniciales, de desanx.llar sistematicamente trozos 
de la fenomenologia. Con todo, requieren nuestros objetivos 
penetrar en las cosas mas hondo que hasta aqui y esbozar los 
comienzos de semejantes investigaciones. Elio es necesario para 
poner las estructuras noetico-noematicas tan en claro, que pueda 
resultar comprensible su signification para los problemas y los 
metodos de la fenomenologia. Una idea detallada de la fecun- 
didad de la fenomenologia, de la mvagnitud de sus problemas, 
de la indole de su proceder, solo puede adquirirse pisando 
realmente dominio tras dominio y riaciendo visibles los vastos 
problemas inherentes a ellos. Pero pisar realmente cada uno 
de esos dominios y sentirlo como un. firme campo de labranza, 
solo es posible llevando a cabo deslirsdes y aclaraciones fenome- 
nologicas, unicamente con los cuales puede resultar comprensible 
tambicn el sentido de los problemas -que hay que resolver aqui. 
Rigurosamente a este estilo se sujettrran nuestros subsiguientes 
analisis y planteamiento de problems*;, como en parte ya lo han 
hecho los practicados hasta aqui. Nos mantenemos tan sdlo den¬ 
tvo de esferas limitadas, por multi formes que puedan parecerle ai 
neofito las materias tratadas. NaturaJmente, preferimos lo que 
esta relativamente mas cerca de las puertas de la fenomenologia 
y lo que es absolutamente necesario para poder seguir grandes 
lineas generales, sistematicas. Dificil es todo, todo requiere un 
penoso concentrarse en los datos de la intuicion esencial espe- 
ci'ficamente fenomenologica. “Camico real”, no lo hay en la 
fenomenologia, ni por tanto tampoco en la filosofia. Hay s6!o 
uno, el que traza la esencia propia de estas. 
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Vinnhncntc, lmgamos aiin la siguiente obscnacibn. La fenomenologia 
sr pic'-fnta cn nuestra exposicidn corao una ciencia incipiente. CuAnto de 
Ins rcsultados de los anAlisis intentados aquf resultarA definitive), s6!o puede 
dccivlo el futuvo. Con seguridad que mas de una cosa de las que hemos 
riesfrito aqui liabria que describiila sub specie aeterni de otra manera. 
Pcio a una cosa podemos y debemos aspirar, a describir a cada paso fiel- 
mriHC lo que en realidad vemos desde nucstio punto de vista y despues 
del cstudio mas serio. Nuestro proccdcr es el de un viajero que explora 
una pane desconocida del mundo, describiendo cuidadosamcnte lo que se 
le picscnta a lo largo de sus caminos no trillados y que no siempie scrAn 
los m:1s coitos. A tal viajero puede henchirle la segura conciencia de dar 
evpicsidn a lo que tenia que expiesaise de acuerdo con el momento y las 
1 m unstancias, lo cual, por ser fiel rep reduction de lo visto, conservani 
nor siempie su valor, aunque nuevas exploraciones requeriian nuesas des- 
nipriones con mtiltiples correcciones. Con semejante espiritu queremos 
scr cn adelante un fiel expositor de los licchos fcnomenoldgicos, conser- 
vando por lo demas el habitus de una intima libertad incluso frente a 
nuestras propias desciipciones. 


Capitulo IV 

SOBRE LOS PR OBLEMAS D E LAS ESTRUCTURAS 
NOETICO NOEMATICAS 

e OS ELEMEMOS HYLETICOS Y NOLTICOS COMO mCREWfflTO 
LAS VIVENCIAS, LOS COMPONENTES NOEMATICOS COMO 

En el capitulo anterior, al introducir la clisuncion entre lo 
noetico y lo noematic o, usamos los terminos de analisis de in- 
gredientes y andlisis intentional. Partamos de aqui. Una vivencia 
fenomenologica pura tiene sus componentes en el sentido de in- 
gredientes. Limitemonos, en gracia a la sencillez, a vivencias 1 
nocticas del grado inferior , o sea, a aquellas cuya intencionali- 
dad no es un complejo de varias capas nocticas erigidas unas 
sobre otras, como aquellas cuya existencia comprobamos en los 
actos del pensamiento, del sentimiento y de la voluntad. 

Puede servimos de ejemplo u na percepc idn sensible, la sim¬ 
ple percepcidn de un drbol que tenemos, al mirar al jardin. 
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cuand o contenipLimos en mi acto de conciencia clotado cle unidad 
este ai bol que esta ahi',, que aho ra esta quieto \ lucgo apaie^e 
movido por el Cento, y quo tambien se exhibc en may dhcrsos 
modos de apaiecer a medula cpie, cambiando nosotios de posi- 
cidn en el espario. lo contemplamos fijamente, digamos acercan- 
donos a la \entana o abeiando simplemente la posicion de la 
cabeza o de los ojos. a la \ez que hacemos, ya mas tensa, ya 
menos, la acomoclacion, etc La unid ad de una peic epeion pticde 
tie esta ioima^abnt/m^^ma^ran^jirulrijrlic^M^lejm^ 
que , en cuanto ronlcmplaciones en la actilud nalmal, auibuimos, 
01a ,d obieto teal como alteiaciones suya s, ora a una relacion 
teal en todos sentidos con nuestra subjetividad psicoflsica real 
en el estiicto y, en ultimo terming, a esta rnisma. Pero ahoia se” 
trata de describir lo que queda de la percepeion . como residuo 
fenomenologico, ruando la reducintos a la ‘.'inmanencta pura". y 
lo que debe considcnnse como nipediente de In vivencm puia 
v lo que 110. Y csto quiere dec 11 llegar a \er con toda clai idad \C 
como a la es eacia de la \i\encia de'j^xet 3 ci 6 i r^Tr~si'*lmsTna~es 
inherente el Cl ^nbol percibido en cua x tio— Lal li) o lo que es lo 
misrno, el pleno iTdema , que no tesulta afectado por la desco- 
nexion de la realidacl del arbol mismo, ni dePmundo enteto 
Sriujo,. por otia parte, este noema con su ''arbol” entre comillas 
no cstd mas conlcnido con to ingi ediente en In pci cepcivn que 


el t'nbol de In icahdad. 

jQue enconrramos cleJnj£tcdrnnm js en iiai ^ como 

yhen-cia puia, de tomenido en ella en la misma foima que en 
tin todo sus panes, sus Itagmeinos y sus notas que no son irag- 
mentos 1 Hemos puesto tie icliete ya ocasionalmcntc algunos de 
estos aulcmicos ingiedientes bajo los nombics de ingredientes 
tnaleitnlcs v nochcos. Contiastcmoslos con los factores noema- 

. — WW— ■ ■■ - - - -g- ii’- ■■■ 1 *" 

i icos. 


El coloi del ironco del aibol, conscienie puramente como 
el pcinbido, es cxactameiue "el mismo” que ague! que antes de la 
leduccidn fenomenologica teniamos por el del aibol leal (al me¬ 
nos. en ruanto hombres “natuiales” v antes de la intiusion cle 
conocimientos ffsicos). Este color, puesto entre parentesis. pei- 
tenece al noema . Peio no peitenece como ingrecliente a la viven- 
cia de percepeion, aun cuando tambien en esta encontiamos 
“algo de color”, a saber, la “sensacion de coloi”, el eiemento 
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hUeiico de la vivencia concreta cn el quc se “mdiiza” el color 
nocmalico u “objetivo”. 

Fcro el color que se matiza es uno \ el mismo color noem.Ui- 
co. del cual se liene, pues, conciencia, en la unidad continua de 
una mudable conciencia pcrceptha, como siendo un color iden¬ 
tic o. que en si no ha mudado, a pe=ar de toda la continua mul- 
tipliudad de sensaciones de color. Vemos un arbol que no ha 
mudado de color —del suvo, el color del arbol—. mientras que 
las posiciones de los ojos, las orienlaciones ielati\as cambian 
lnuv dneisamente, la miiada peiegiina sin cesar por el ironco 


\ las lamas, mienuas que a la cez nos aceicamos \_asi haremos 


lluir de dheiso modo la vi\encia de nercepcidn. (Si) llevamos a 


cabo la reflexion sobie las sensaciones, la que se dirige a los 


malices, amesamos estos como datos e\identes, \ con pcrfecta 


evidencia ooclemos . cambiando de actilud y la.direccidn de la 
alencibn. flsoherlgs entre si(v con las coirespondientes notas ob- 
jeti\as en lelacion . teconociendo su correspondencia y viendo 
sin mas. poi eje mplo, que el color fijo_de- 4 i£ta cosa y los colores 
en que se mati/.a (^econducenVomo(la ‘'nnidacljde una continua 
Fnniltiplicidad ”. 

Lletando a cabo/la 1 eduction ienomeuoldgica) Ilegamos in-\ 


cluso a la e\ idencia escncial v gcncrrfl de quc el objeto arbol 


jfilo puede aparecer en una pcicejfcion cn genetal como deter- 


minado obiclumnumte tal cualdpaiere en ella, cuamlo los ele- 


memos InJetiio s (o en el casfo de que se trate de una serie 
continua de pen epciones cuando las cominuas \ ariaciones 
itylcucas) scan lusto los ,que sou y no ones. Esto implica, pues, 
que si 

no llega a supi imi/ pi ecisamcnte la conciencia percents a, no 
puede menus dcjicnei por lesultado como mininio el que l o que 


! mo. sea enla oiientacion que coriesponde a su manera de apa-. 


lecer, c tqefeia. 7 

f /CoTkiocIo csj tawb icn absolutamente includable que la 

tenecen ac l u i a di/nensioncs 
ioVxbrtlfnlc dujcTSTr^Jjjdo lo l^^tjco perlenece a la vi vencia con - 
cieta como in^iedientc; en cambrta,, lo^que^en ello como multiple 
se rte nece /il' /idem a 
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11 Pero las materias cslan, dijimos ya antes, y animada^ ' por ele- 
mentos noeticos: (mientras el yo no esta vuelto a\ellas, s ino 
al objeto) experimentan “apercepciones”,- se les (^ 5 a X ' senrido ^ 
todo lo cual apresamos en ellas y con ellas en la reflexibn*El 
resnltado a este respecto es que no solo los elcmentos^hvleiirry 
(las sensaciones de color, sonido, etc.), sino tambien las apercep- 
^dOTCs^animadoras —o sea arnbas clases de cosas a una: tambien 
el hacer aparecer el color, el sonido y cualquier cualidad del 
objeto— pertenecen como “ingredientes” a la vivencia. 

Es, pues, cierto en general lo siguiente: en si rnisma es la 
peicepiidn ^ perception de su objeto, y (f Pycada componente qne 
en este ultimo destaca la descripcidn de dircccidn “objetiva” 
corresponde un ingrediente de la percepcion ; pero, bien enten- 
dido, solo en, tantcr la descripcibn se atiene fielmente al obje to 
tal como este mismo “esta ahi” en esta percepcion. Todos estos 
componentes noeticos tam'poco podemos seiialarlos si no es recu- 
rriendo al objeto noematico y sus notas, diciendo verbi gratia 
conciencia, o mas precisamente conciencia perceptiva, del tronco 
de un drbol, del color del tronco, etcetera. 

Por otra parte, mostraron nuestras reflexiones que la unidad 


de los ingredientes hyleticos y noeticos de la vivencia es una 


unidad totalmcnte distinta de la unidad de las partes integrantes 


del noema “consciente en la anterior”; !^ tambien de la unidad 
que une todos aquellos ingredientes .d'e''la vivencia con ague- 


Ho que mediante ellos y en ellos se hace consciente como noe- 
ma. Lo "constitui do trasc endentalm ente” “ por medio” de l as 


funciones no^ticas “sobre la base” de las vivencias materiales 


es sin duda algo “dado”, y si describimos fielmente en una intui- 
cion pura la vivencia y lo consciente noemiticamente en ella, es 
algo dado evidentemente; mas no por ello deja de pertenecer 
a la vivencia en un sentido completamente distinto de aquel en 
que le pertenecen sus ingredientes o elementos constitutivos pro- 
piaraenle tales. 

' El designar la reduccibn fenomenolbgica e igualmente la es- 
fera de las vivencias ouras como “trascendenlales” , (j descans^ 
just o en que en esta reduccion encontramos una esfera absoluta 
de materias y de formas noeticas a cuyos enlaces, de formas de- 
terminadas por una necesidad esencial inmanente . es inherente 
e ste maravilloso ser conscientes de algo determinado o determi- 
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n nble y dado de tal o cual maneia, que es rclativamente a la 
conciencia misma algo fronteio, en principio extrano, no ingre- 
<1 ionic, trascendente, y que esta cs Ja fuente original de la unica 
so lndon concebible de los problemas mds profundos del cono- 
ci mien to, los concemientes _jj_JiL : _gign£ilL-V_ Ja posibilidad de un 
conocimlcnto objetivamente \alido de lo trascendente. 
^j ^nj^nascendeniar' practica l a raorn con respecto a la lealidad; 

pc'io a aquello que de esta le queda peitenecen los noemas con 
. la unidad noematica que les es piopia, y por ende la forma en 
que lo real en sentido estiicto es consciente en la conciencia 
v en especial, se da en ella. El conocimiento de que aqui se 
tiata exclusivamente de relariones cideticas. o sea, absolutamente 
' ncccsarias , abre a la imestigaeion un gran campo, el de las rela- 
cioncs esenciales entre lo noetico y lo noematico. entre vivencia 
dc la conciencia v correlato de la conciencia . Pero este bltimo 
concento esencial incluve la plajetividad consciente e n cuanto tal 
y a la vez las formas en que se presenta como “nrentado’’ o 
"dado" lo noematico. Dentio de nuestra esfeia de ejemplos bro- 
ta ante todo la universal evidencia de que la percepcion no es 
un \ado tener presente el objeto, sino que es inherente (a 
piiori) a la esencia ^ propia de^ia^percepcion | tenei^''su" objeto, y 
tenerlo como unidad de cierto compleio noematico, que para 
otras percepciones del “mismo" objeto es siempre distinto, pero 
siempre esencialmente determinado; o que a la esencia del objeto. 
del caso. determinado obietivamente de tal o cual rnanera. es in- 
herentc ser ndematied en peicepciones de la indole descrita y 
s61o nocler serlo en ellas, etcetera " 


[ tOoeHA* 


98 .jMOi_)Qs_ pr: ser de l noema. morfologia de las n oesis. 
morfologIa de los noemas 

Pero aiin son menester importantes complementos. Ante todo 
es muy de advertir que todo pasar{dq)un fen 6 meno(a)la reflexidn 
que lo analiza en sus ingredientes) oja la reflexion de direccion 
enteramente distinta que analiza su noema,origen a nuevo s 
fendmeno s. y por tanto incurririamos en muchos errores si con- 
fundiesemos los nuevos fenomenos, que en cierto modo son 
transformaciones de los antiguos, con cstos, y atribuyesemos a 
los primeros lo que haya de ingrediente o de noematico en los 
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iiltiraos. Asi. no se quiere decir, por ejemplo, quc ios contenidos 
materiales, digamos los contenidos de color quc matizan. sc 
hallen en la vivencia de percepcion exactamente lo misnio que 
se hallan en la vivencia qne analiza la anterior. En esta se halla- 
ban. para citar solo un punto. contenidos como ingredientes, 
pero no esiaban percibidos, no aprehendidos como objetos. En 
cambio, en la vivencia que analiza la anterior sonyibieiosV pnntos 
a que se.dirigen las Junciones nocticas v que no liauralian antes 


com.o tales. Aun cuando estas materias siguen ejerciendo sus 
i’unciones de exhibicibn, estas ultimas ban experimcntado un 
cambio esencial (un cambio perleneciente a otras dimensiones). 

Es cosa que se expondra aim mas adelante. Es patente que esta 
distincion entra esencialmente en cuenta para el tnetodo feno- 
menologico. 

Tras esta observation, dirigimos nuestra atencidn a Ios si- 
guientes puntos, pertenecientes a nuestro tenia especial. Antes f 
que nada, toda tivencia es de tal formt ^que exists en principio^ 
la posibilidad de volver la mirada a ella v a sus ingretlientes .(e~A 
igualmcnte, en la direccion opuesta, al noema. digamos, al arbol 


visto en cuanto tal . Lo dado en esta direccion de la mirada sin 
duda es, en si y dicho logicamente, \un objeto , pero un objeto 
absolu(amgjiia^mAnde£cftdtetbe. Su(c«^)consiste exclusisaraen- 
te en s uT'pcrcipty —solo que esta afirmaoion es valida en cual- 
quier semi do men os en.el cle Berkeley, va que aq n i el percipi 
no contiene el esse como ingredienie. - 

Esto es transportable, naturalmente, a la consideracion eitlc-)l 


tica: el eidos del noema remite al eidos de la conciencia noeti- 


ca, ambos estan en correlation cidetica. Lo intentional en cuan¬ 


to tal es lo que cs en cuanto componente intentional de la 
conciencia en tal o cual de sus_ formas, que es conciencia de cl. 

Pero, a pesav de esta no-independencia, permite el noema que 
se 1c considere por si, se le compare con otros nocmas, se inda- 
guen sus posibles tiansformacioncs, etc. “Cabe esbo/ar tina mu i- q 
fologia univeisal y puia de los ndanas, a la que se opoiulria I 
correlarivamentc un a univers al v no menus pttra inorfologio de 
las vivencias nueticus concretes con sus componentes hylelicos, 


y especijicamante noeticos. 

Naturalmente, estas dos morfologlas no estarfan entre si -en 
modo alguno en la relation, por decirlo ;isi. tie dos espejos en- 
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fientados o tal que de cada una de ellas'se' pasase a la otia 
ton un simple cambio dc signo, vcrbi graha susfituyendo an 
ndema cualquiera. A’, por “conciencia de A’". Esto resuita \a de 
lo que expusimos mas uiriba respecto a la correspondence cntie 
las cualidades unas del nocma-c osa y las multiplicidades Inle- 
ticas de mali/acion en las posibles percepciones de la cosa.' 1 

Pudiera parecev que otro tanto fuese necesariamente valido 
tambien por respecLo a los elementos esperificamentc noeticos. 
Cabu'a en especial apelar a* aquellos elementos que hacen que 
una compleja multiplicidad de daios hylcticos. digamos de color 
o lactiles, vengan a ejercer la funcion de matizar multiplemente 
una y la misma cosa objetiva. Basta recordar qu e en las material 
niismas no esta, por sn esencia, inequivocamentc disenada la 



| resulten consciences diversas objetividade s. r ;No resuita con esto 
ya claro que^Tr^/as apercepciuncs- anirnadoras niismas, como ' 
elementos de las vivencias, hay difciencias esenciales. o que se 
diterencian con los malices, o escorzos a los que siguen \ ani- 
mando a los cuales constituyen un “sentido"? Por tanto. podna 
sacarse esta conclusion: existe sin duda un baialelismv entre la 
noesis v el ndema 1 yerof de tal suerie, que las estructuras corres- 
pondientes tienen que describirse par ambos lados y en su esen- 
cial correspunderse . Lo noematico seria el campo de las unida- 
des. lo noetico el de las multiplicidades ‘ ^xmstkuvemesA La 
1 conciencia.que une "luncionalmente” lo multiple y constituye 
a la ve/ la unidad tunica muestra tie hecho 1 ’ identidad tuando se 
da la identidad del “objeto” en el correlate noematico. Cuancio. 
por ejemplo, dit ersos cones de una percepcion duradera y cons- 
tituyente de la unidad dc una cosa muestran algo identito, esie 
aibol imariablementc en e! sentido de esta percepcion —que 
ahora se da en esta orientation, luego en aquella, ahora por 
delanie, en seguida por detras. y en lo que respecta a las cuali¬ 
dades visualmenie aprehendidas de una porcion, primero indiv 
r tinta e indeterminaclamente, mas adelante distinta v deiermina- 
tlamente, etc.— el objeto con que nos encomramos en el ndema es 
consciente como es en los distintos cortes de su duraddn inma- 
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nente una conciencia iclentica, es s61o una conciencia Jigada, 
una. sin solucidn de continuidad. 

Con todo cuanto hay de justoen 1 o dicho, no son, empero, 
las conclusiones sacadas enteramenle correctas, como quiera que 
en estas dificiles cuestiones es siempre imperiosa la mayor cau- 
tela. Los paralelismos aqui existences —y hay varios de ellos, los 
cuales con demasiacla facilidad se mezclan unos con otros— 
estan afectados de grandes dificultades todavia_muy meneste- 
tosas de aclaracion. Necesitamos tener-cuidadosamente a la vista 
la distincion entrc las vivencias noeticas concreta s, las vivencias 
junto con sus elementos hyleticos, fo ^las ndesis puras o meros 
complejos de elementos noeticos. Y necesitamos mantener bien 
distinguidos el pleno noema y, por ejemplo en el caso de la 
percepcion, el “objeto que aparece en cuanto tal”. Si tomamos 
este~"objeto” y . todos sus "predicados” objetivos —las modifica- 
ciones noematicas de los predicados de la cosa percibida puestos 
pura y simplemente como reales en la percepcion normal— es 
aqucl y son estos predicados sin duda unidades. frente a las 
multiplicidades de las' vivencias de conciencia constituyentes 
(las nbesis concretas). Pero tambidn son unidades de multipli-. 
cidades noematicas. Asi lo reconocemos tan pronto como hace- 
mos entrar dentro del drculo de nuestra atencidn las caracteris- 
ticas noematicas del “objeto” noem&tico (y de sus “predicados”), 
que hasta aqui hemos malamente descuidado. Ash es cierto, por 
ejemplo, que el color que aparece es una unidadj frente a las 
multiplicidades noeticas y en especial de tales caracteres-nocticos 
de apercepcidn. Pero una investigacion mas detallada revela que 
a todos los cambios de estos caracteres corresponden otros noe- 
maticos paralelos. si no en el “color mismo”, que sigue apare- 
ciendo siempre, si en sus cambiantes “modos de darse”, por 
ejemplo, en la “orientacion relativamente a mi” en que apare¬ 
ce. Asi, pues. en las “caracteristicas” noematicas <se’ reflejan en 
.general otras noeticas. _ 

Como es este el caso, tendra que ser un tema de amplios ana- 
lisis, y no simplemente para la esfera de la percepcidn tomada 
aqui por ejemplo. Hemos de analizar unas tras otras las distintas 
formas de conciencia con sus multiples "caracteres nodticos, para 
estudiar especialmente los paralelismos nodtico-noematicos. 
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Pero persuadamonos por adelantado de que el paralelismo 
curve la unidad del objeto noematico “mentado” de tal o cual 
man era, del objeto que tenemos en la “mente”, (y )de las formas 
de conciencia constituyentes ( “ordo et connexio rerum —ordo et 
ronnexio idearum”) no debe c onfund irsc con el paralelismo de la 
fcdcsis y el noema,\ en especial entendido como-paralelismo de 
los caracteres noeticos y de los correspondientes caracteres noe- 
, malicos. - ; - - 

A este ultimo paralelismo se refieren las consideraciones que 
nhora siguen. 


® L NUCLEO NOEMATIOO Y SUS CARACTERES EN LA ESFERA 
DE LAS PERCEPCIONESY LAS REPRESENTACIONES 

Muestra tarea es, pues, ensanchar considerablemente el 
drculo de lo que se ha senalado en las dos series paralelas de 
los-procesos noeticos y noematicos, para alcanzar el pleno ndema 
v la.plena noesis. Lo-que-hasta aqui tuvimos preferentemente a 
la \ista, cierto que sin sospechar aun que grandes problemas 
enceiraba, era solo un micleo central y ni siquiera deslindado 
inequivocamente. - . 

Recordamos ante todo aquel “sentido objetivo” co n que nos 
encontramos mas arriba, 1 al comparar ndemas de repre'sentatao- 
nes hcterogeneas, de percepciones, recuerdos, representaciones 
por medio de “imagenes”, etc., como algo susceptible de ser 
clescrito con puras expresiones objetivas, y hasta con expresiones 
identicas e intercambiables en el caso limite favorablemente 
elegido, de un objeto, por ejemplo, un arbol, perfectamente 
igual, igualmente orientado, en todo respecto igualmente apre- 
liendido, que se exhibe en la percepcion, en el recuerdo, en una 
"imagen”, etc. Frente al identico “arbol que aparece en cuanto 
tal ’, con la identipa forma “objetiva” de su aparecer, quedan las 
diferencias del modo de aarse 7 variable o cambiante de una 
forma de intuition a otra y segun las restantes formas de repre- 
sentarselo. 

Lo identico es consciente una de las veces " orieinariamente ”, 
otra "en el recuerd o” , una tercera "en una ‘imagen’ Pero estas 


1 Cf. supra, §91, p. 221. 
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ex pres i on esc! es i g nan caracteres del "drbol que aparece en cuan- 
to tnl”, con los que nos encontramos al dirigir la mirada al corrc- 
la(o noematico v no a la vivencia y sus ingredientes. No se trata, 
pues. de “ modos dc la conciencia” en el sentido de elementos 
noeticos, sino de modos en que se da aquello mismo que es cons- 
cienlc y en cunnto tal. Como caracteres dc lo “ideado", por de- 
cirlo asi. son ellos mismos “ideados” y no ingredientes. 

En un analisis mas exacto se advierte que los caracteres pucs- 
tos por ejemplo no pertenecen a itna serie. 

Por im lado tenemos la simple modificacidn reproducliver, la 
simpre representadorn que par su propia esencia se da, harto 
notablemente, como modificacidn dc algo distinto de cUa. La 
representacion remite por su propia esencia fenomenoldgica a 
la percepcion, por ejemplo, el acordarse de algo pasado impli- 
ca. como \a advertimos anteriormente, el “haber percibido": 
asi. pues, en cierto modo es la “correspondiente” percepcion 
(percepcion del mismo miclco tie sentido) consciente en el re- 
cuerdo, pero sin embargo no esla contenida realmente en el. 
El recuerdo es, juslo por su propia esencia, ‘’modificacidn de" 
una percepcion. Conelativaniente, se da, lo caracteri/.ado como 
pasado . en si mismo como algo que "ha sido presente - ’; asi, pues , 
como una modificacidn del “presente", que, .sin modificacidn, 
es justo el “originario". el "presente en persona ” de la percep- 
cidn. 

Por otro litclo, pertenece la modificacidn de la representacidn 
por medio dc una "imasen” a oira serie de modificaciones. £sta 
representa'^por medio de" una “imagen”. Pero la ‘‘imagen" pue- 
de ser algo que apare/.ca originariamente, por ejemplo. la *’ima¬ 
gen" "pin tad a" (no la cosa "pintura - ’, aquella de la tjue se 
dice, por ejemplo, que cuelga de la pared ) 1 que aprehendemos 
jjercejjtitament e. a .Pero ~la^‘imageny puede ser tambien algo que 
itjparezca rejjroductivamente, como cuando tenemos representa- 
ciones de “imagenes" en el recuerdo o en^a libre lantasid^ 1 

A la \e/. se observa que los caracteres de’ csta nueva serie 
no solo se refieren retroactivamente a los de la primera, sino 
tambien que suponen ciertos complejos. Esto ultimo, en vista 
de la distincidn entre “imagen’’ y “modelo”, inherente nocmati- 


1 Cf. sobre csta tlistincion m:is infra, § m. p. 262. 
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tamcnte a la cscncia de esta conciencia.'Se ve tambien en que 
aqui el nderua encierra en si siempre un par de caracteres en re- 
feiencia niutua, aunque peilenecienles a distintos objetos de la 
re presen tacion en cuanto tales. 

Finalmente, un tipo cercano v sin embargo nuevo de carac- 
1 ries noeinaticos modificadores (a los que, como siempre, co- 
i responden otros noet icos par alelos) nos lo ofrecen las rebresen- 
taaoncs t>or medio dws\con su analoga oposicion del sis.no 
_v lo signijicado , en las cuales figuran de nuevo complejos de 
representaciones v, como correlatos de su peculiar unidad en 
rnanlo represen taciones por medio de signos, pares de caracte- 
listicns noematicamente complementarias en pares de objetos 
noeinaticos. 

Tambien se observa que asi como la “imagen''. en si, de 
acuerdo con su sentido de ‘imagen’’, se da como modiiicacion 
dc algo, que.sin esta modification estaria alii en persona o como 
algo representado en si mismo, .exactamente igual se da el "sig- 
no”, t an solo simplemente a su modo, como modilicacion de 
algo. 

Vcrj-icKur-iocJ-. , 

sj 100. GRADOS DE LAS REPRESEN TACIONES ORDENADOS SEGUN LEVES 

F.SENCI ALES V M AN 1 FIESTA S EN LA NOESIS Y EL MOEMA 

Todos los tipos de modificaciones de las representaciones tra- 
t.tdos liasta aqui son susceptibies de grados cada vez mas altos, 
<le tal suerte que las intencionalidades se montan giadualmente 
unas sobre otras en la noesis y el noema, o mas bien, sc cnca- 
.7(171 unas en otras de un modo sui generis. 

Hay simples rcprcscrita'cmh'es ','simples modificaciones de per- 
tepciones, pero hay tambien rebresen tacione s de sesundo , ter - 
eery y esencialmente dc cualquicr grado . De ejemplo pueden 
sciviinos lo s recuerdos “de'’ rectierdos. Vivienclo en el recuerdo 
“llcvamos a cabo’’ un com pic jo de vivencias en el mod o de la 
representation . De el Jo nos convencemos reflexionando "en" el 
lecuerdo ( lo que es, por su parte, la modilicacion representatis a 
de un reflexionar originario), v entonces encontramos el com- 
pleju de vivencias caracterizado como “ habiendo sido vivido" 
Jbajo la forma del recuerdo.. Entrc las vivencias asi caractenza- 
das, rellexionemos. sobre ellas o no, pueden surgir recuerdos 
cmaelerizados como “recuerdos que ban sido vividos”, y ia mi- 
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rada puede dirigirse a traves de ellos a lo recordado de segundo 

grado. En el complejo de vivencias modificado en segunda po- 

fcencia pueden surgir una vez mas recuerdos, y asi idealiter in 

infinitum. 

Un simple cambio de signo ( cuya indole comprendeiemos 
mas adelante) traduce todos estos procesos al tipo de la libj_e 
fantasia, dando por resultado fantasias de fantasias, v asi en 
cualquier grado de inclusion de unas en otras. u®. ua 

Igualmente hay ademas mezclas. No solo toda r,epr-cs©ntaoi«n 
entrana por'esencia como grado inferior inmediato modificacio- 
nes representativas de percepciones, que se presentan a la mi- 
rada que las aprehende en la notable reflexion en la represen- 
tacidn; en la unidad de un fendmeno de representacion podemos 
encontrar . .junto a representaciones de percepciones, represen- 
taciones de recuerdos, de expectativ'as, de fantasias, etc. , en que 
las respectivas representaciones pueden ser de cada uno de estos 
t ipos; y todo ello en distintos grados. __^ 

Esto es valido tambien para los tigosm>mplejo£)que son la 
representacion por me.dio de una {'‘imagerPjy 15 “representacion 
por medio de untagno^JPongamos uhTejemplo de complejos de 
representaciones de grado superior muy complicado y sin em¬ 
bargo facilmente comprensible. Un nombre nos recuerda nomi- 
nativamente el Museo de Dresde y nuestra ultima visita a el: re- 
corriendo las salas, nos detenemos ante un cuadro de Teniers que 
representa una sala de cuadros. Supongamos que'' los cuadros 
de esta ultima representan a su vez cuadros, que por su parte 
contuviesen inscripciones Iegibles, etc. Asi podemos medir que 
serie de representaciones pueden encajarse unas en otras y cuan- 
tos terminos intcrmedios puede haber realmente en las objeti- 
vidades aprehensibles. Para ejemplo de evidencias esenciales, en 
especial de-la evidencia de la posibilidad ideal de continuar a 
capricho encajando unas vivencias en otras. no son menester 
casos tan complicados. 


e CARACTEKfSTICAS DE LOS CRADOS . 

DISTINTO GENERO 


| ‘reflexio.\es’ 


I 


DE 


En todas las escalas graduales de esta indole, que contienen 
entre sus miembros reiteradas modificaciones representativas, se 
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constituyen patentemente iwemas de una complicacion gradual 
■fraralela . En la conciencia cuyo nucleo es una “imagen” de se- 
gundo grado hay una “imagen” que se caracteriza de suyo como 
i ^^a^^^^se£und^gmdo^om^hmage^d^un^nna^erE’. Si 
nos acordamos de como recordabamos ayer una vivencia de 
nuestra juventud, el noema “vivencia de nuestra juventud” tiene 
de suyo la caracteristica de algo recordado en segundo orden. 
En general: 

A todo grado noematico corresponde una caracteristica de 
grado, como una especie de indice en virtud del cual todo lo 
caracterizado da a conocer el grado a que pertenece .—sea, *por 
lo demas, un objeto primario o dado en cualquier direccion refle- 
xiva de la mirada. Pntsatodo^ado^^soiiinher^^^^osiJalesjrc^ 
flexiones en el, a si. por ejemplo, respecto de las cosas recordadas 
en el segundo grado del recuerdo, reflexiones sobre las percep- 
ciones de estas mismas cosas pertenecientes al mismo grado (es 
decir, representadas en segundo grado). U 

Ademas: todo grado noematico es “representacion” (Pdtrfy los 
datos de los siguientes, pero ‘’representacion” no quiere decir 
aqui vivencia representativa, ni el "de” expresa aqui laf relacibn 
entre la conciencia y su objeto. a Es, por decirlo asi, unf intencio- 
nalidad noemdtica front era a la noetica. ' Esta< ultima Ileva en si 
la primera como correlato de conciencia y su intencionalidad 
cruza en cierto modo l a linea de la noematica. 

Esto resulta mas claro si dirigimos un rayo de la atencion 
del yo a los objetos conscientes. El rayo atraviesa los noemas 
de la serie gradual —hasta llegar al objeto del_ultimo-grado, pues 
ya no atraviesa £ste, sino que se fija en el. Pero la mirada puede 
peregrinar de grado en grado, y en lugar de atravesarlos todos, 
fijarse en los datos de cada uno, y esto , ya en direccion “recta”, 
ya en direccion reflej ada. ' 

En el ejemplo anterior: la mirada puede permanecer en el 
grado Museo de Dresde: "en el recuerdo” nos paseamos por 
Dresde y el Museo. Podemos luego, y siempre dentro del recuer¬ 
do, vivir en la contemplacion de los cuadros v encontrarnos en 
los munclos de estos. Vueltos, un poco mas tarde, hacia la sala 
de cuadros pintada, en una conciencia centrada en torno a una 
“imagen” de segundo orden, contemplamos los cuadros pintados 
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en la sala; a o bien refiexionamos. gradualmente sobre las noe- 
sis, etcetera. - ‘ 

jj Esta multiplicidad de posibles direcciones tie la mirada es 
esencialmente inherente a ia multiplicidad de intencionalidades 
referidas unas a oc ras y fu ndadas unas en otras, y siempre que 
encontramos analogas estructuras de fundamentacion —y en lo 
que sigue haremos aim conocimicnto con varias de una indole 
muy distinta— se pondran de manifiesto analogas posibilidades 
de cambios en la reflexion. 

No hay necesidad d e decir cuanto han menester-estas rela- 
cion es de que se las haga asunto de un a investigacion cientifica 
y esencial a fondo. 


ASO A NUEVAS DIMENSIONES DE CARACTERISTICAS 

a todas las peculiares caracteristicas con que nos 
bernos tropezado en el multiforme dominio de la modificacion 
por obra de la representacion, necesitamos distingnir patente- 
mente y por la razon va indicada entre lo noetico y lo noema- 
tico. Los “objetos" nocmaticosj |—el objeto '’imagen’ ’ o el objeto 
modelo, el que lunciona como signo v el significado. prescin- 
diendo de las caracteristicas propias de ellos, “imagen de” , "mo- 
delo’’, “signo de” , ''significado’ ’—^son unidades conscienies con 
evidencia en la vivencia , | iero trascendentes a esta1 b Pero si es asi, 
entor.ces no es posible que los caracteres que resaltan_conscicnte- 
mente en ellos y que al mirar a ellos se aprehenden como propie- 
dades suyas. se consideren como ingredientes de la vivencia. Por 
dificiles que sean los problemas que traiga consigo la forma en 
que se relacionen ambos tcrminos, lo que es ingrediente de la 
vivencia y lo que. no siendo ingrediente dc ella , es sin embargo 
consciente en ella, tenemos que haccr la distincion por todas 
partes, v tanto por respecto al nucleo noematico, al “objeto in- 
tencional en cuanto tal” (v tornado en su modo ‘‘objetivo” de 
darse), que se presenta como soporte de los "carat leres’’ no e- 
maticos del caso , cuanto por respecto a los caracteres mismos. 

Pero de semejantes caracteres adherentes al nucleo noemati¬ 
co los hay todavia muy distintos y pertenecientes a cste en 
forma muy diversa. Se subordinan a gencros radicalmentc dis¬ 
tintos, o, por decirlo asi, a dimensioncs radicalmente discintas 


.§ 102. IP 

Respecto 
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rle caractcrizacion. Indiqucmos por adelantado que toclos los 
caracteres que se van a senalar o ya se han senalado (puros 
rondos para necesarius imestigaciones analitico-descriptivas) son 
dc un alcance fcnotnenoldgico unh>c>saL Si empezamos por tra- 
tarios prefirienclo una vez mas las vivencias internacionales tie cs- 
trunura relativameate mas sencilla, que comprende un precise 
y fundamental concepto de ‘ representacton , y que cunstitmen 
las bases necesarias dc todas las demas vivencias intencionalcs, 
se encuentran los mismos generos lundamentules y difeiencias de 
raracteres tambien en rodas estas vivencias fundadas y por ende 
an todas las vivencias intencionalcs. La situacion es esta; que cn 
redo momento v neccsariamentc se tiene conciencia de un nricleo 


noematico. del "noenra de un objeto" , que tiene que estar carac- 
Lerizado de alguna manera. a saber, segun tales o cuales dife- 


rencias (mutualmeme exclusivas, por su parte), dc cada 




K lO^ TAHAn'ERl'S nr. crki-ncia v caracteres dl ser 




Si miramos en torno nuestro en busca de nuevos caracteres. 


nos llamara la atencidn la circunstancia de que con los grupos 
tic caracteres tratados aqui anteriormente se combinan otros de 
una indole tie toclo punto diversa. como es patente, a saber, los 

• ccncia” 
son en 

las representacioncs intuilivas, por cjemplo. la rreencia enceirada 
en la perc eption norm al como ingreclienie tie '•percatacion” y, 
mas determinadamente, l a certeza tie la perception; a esta corres- 
ponue como correlate noematico en el “objeto” que aparece el ca¬ 
racter de ser que decimos "teal” . El mismo caracter noetico o 
noematico ostenta la representacion “cierta”, ‘‘segina”, de toda 
indole, de lo que ha sido, de lo cxistente ahora. de lo venidero 
(esto ultimo, en la expectant a “previsora”), .Son estos actos “ po - 
nenles” de ser, actos “teticos”. Eero hay cjue tener cuidado con 
esta expresidn, poique, aunque alude a un acio, a un tomar posi¬ 
tion en un sentido especial, justo esto debe quedar luera de 
consideration. 


caracteres de set . Caracteres noeticos — “rniacteres dc ci 
oi‘‘d6xicu.\”X- correlativamente releridos a modos de ser, 


Lo que aparece en la peicepcion o en la representacion tenia 
en la esfera considerada hasta aquf el caracter tie “real” pura y 
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simplememe —cie “aerto”, como tambien decimos cn contraste 
con otros caracteres de ser. Pues este caracter puede modificarse 
o transformarse, en casos sobre la base del mismo fenomeno, por 
obra de modificaciones actuales. El modo de la crcencia “cier- 
ta” puede pasar al de la mera sospecha o conjctura, o al de la 
prcgunta y la duda y, segtin el caso, tomara lo que aparece (v 
caracterizado como “originario”, “reproductivo”, etc., en aquella 
primera dimension de caracterfsticas) las modalidades de ser que 
, decimos "posible", “probable”, “Questionable” , "dudoso” . 

Por ejempio: un objeto peicibido se haila por el pronto ahi 
con sencilla naturalidad, pero tambien con certeza. De subito 
nos entra la duda de si no habremos sucumbido a una mera 
“ilusion”, de si lo visto, oido, etc., no sera una “simple aparien- 
cia”. O bien, lo que aparece conserva su certcza de ser, pero 
nosotros estamos inseguros en lo que respecta a un complejo 
de sus cualidades. La cosa parece un hombre. Luego sobreviene 
una “sospecha’’ opuesta: pudiera ser un arbol que se mueve v 
que en la oscuridad del bosque tiene un aspecto parecido al de 
un hombre que se moviese. Pero ahora se torna el “peso” de una 
de las “posibilidades” considerablemente mayor y nos decidimos 
por ella, digantos en el modo de conjeturar resueltamente: “es 
pues, un arbol”. 

Igualmente cambian, y con mucha mayor frecuencia todavia, 
la s modalidades de ser en las representaciones, asentandose y 
trocandose en gran medida puramente dentro del marco de las 
intuiciones o de l as imagenes oscuras, s in participacion alguna 
del “pensamiento” en sentido especifico , sin intervencion de nin- | 
gun “concepto” ni juicio predicativo. 

Se vc, a la vez, cpie los correspondientes fenomenos sugieren 
todavia muchos estudios; que aqui se presentan todavia varias 
clases de caracteres (como el de “resueltamentc”, el de distinto 
“peso” de las posibilidades, etc.); y que en especial requiere 
investigaciones mas profundas la cuestion de las bases esenciales 
de los caracteres de cada caso, de acuerdo con la estructura en- 
tera de los noemas y las noesis, regulada por Ieyes esenciales. 

Para nosotros es bastante haber puesto de manifiesto aqui, 
como en otras pai'tes, a los gmpos de problemas. 
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§ 104^ LAS MODALIDADE^ ^X^C^ )cORtO ^MODIFICACIONE^ J^ I^OcLoVA 


ReSpCcto a la serie de las modalidades de creencia que nos 
esta ocupando especialmente, senalemos aun que en ellas se hace 
\aler de nuevo el d'estacad o sen lido', ‘esp ec if i cam title intentional, 
del termino de modification que nos hemos puesto en claro en el 
analisis de las an teriores series de cafacteres noeticps—y—nog^ 
maticos. En la serie actual desempena patenternent&J.a_ certeza 
de la creencia el papel fde la no-modificadafo, como habrlamos de 
decir aqui, de la ‘tiwnrwdalizada” (forma torimitwfcde la crcen- 
cia. Paralelamente, en el correlato, cl ^caracfer de ser pur a | y 


simfrlement.e (el noematico “existe ‘cierta’ o ‘realmente’ ”) fun- 
ciona como la forma primitiva de todas las modalidades de ser . 
De hecho tienen todos los caracteres de ser que brotan de ella , las 
modalidades -de ser que deb en llamarse especificamente a si, en 
su propio sentido^una ^ referenda retrospectiva a la forma pri- 
‘TnujTal El {“ posible ly quiere decir en"si mismo tanto comtC" serj 


posible’jj el “probable”, “dudoso”, “cuestionable”, tanto como 
“ser probable”, “ser dudoso y cuestionable”. La intencionalidad 
de l as noesis se espeja en estas re ferencias noemdticas, y nos 
sentimos de nuevo forzados a hablar justamente de una "inten -1 


cionalidad noematica” como “ paralela” a la noetica y p ropia- i 
mente asi llamada. . 




"£~sto se extiende luego a las “proposiciones” plenas, esto es. 


a las unidades de nuc leo del sentido y caracter de - 

Es, por lo demls, cdmodo "emplear el termino deCmodaliclacT) 


de ser para la serie entera de estos caracteres de ser, o sea, com- 
prencliendo bajo el tambien el "ser” no modificado, siempre que 
se le deba considerar como miembro de esta serie; aproximada- 
mente como el aritmetico comprende bajo el nombre de numero 


tambien el uno. En el mismo sentido _generalizamos el sentido 


del terming de modalidades d dxicas, bajo el cual compr endemos , 
frecuentemente ademas con consciente ambigiiedad, los feno- 
menos noeticos y noematicos paralelos. 


1 Mas detalles sobre el concepto de “pioposicibn” en nuestro sentido 
extraordinariamente ensanchado los aportard el capltulo I de la seccidn IV, 
pp. 30G-324. 



como yse r cierto jj?en los equhocos de la palabra "ciertQ"'“"y"Ko 
solo en cuanto que quiere decir unas teces el “ser cierto” noe- 
tico, ouas el noem.ltico. Sit ve, por cjemplo. tambien para expre 
sar (v esto es^a.q.yj muy expuesto a error) el correlato de 1 
afirm.icion, el V'sE Jfcomo opuesto al rno’bjf Este sentido de 


q ucdar aciui Las significaciones de las 

palabias se despla/.an constantemente dentro del niarco de la equi¬ 
valence inmediaia logicamente. Pero nuestra tarea es po ner 
d e manifiesto todas las equi\alencias y se parar con todo rig or 
1° q ue liny de fcno menos esencialmente divcrsos tras de los con- 
ceptos equivalentes. 

La certeza cle la creencia es^creencia pura^jv ^implemented, en 
.su.j jleno sen tido. Segtin nuesuos "analisis, tlene de' hecho una 
posicion singular y sumamente notable dentro de la serie de 
todos los actos que se comprenden bajo el termino de creencia 
(o “juicio”. como se dice muchas veces, pero de un modo muy 
inadecuado). Es menester una expresion propia que de cuenta 
de esta posicion singular y apague todo recuerclo de la usual 
equiparacion de la certeza con otros moclos de la cr e enci a. In- 
troducimos el termino de (ct ecncia p) imitiva}o Iprolodoxal con 
que sc exptesa adecuadameme la tefeiencia intencional retros- 


rectita de todas las “modalidades de creencia”, puesta de rnani- 


fiesto pot nosoiros. Anadimos aim que usaremos esta ultima 
expresion (o la de “modalidad doxica”) para ^odirTy^as variantes 
intencionalcs fundadas en la esencia de la protodoxa. in cl uso 


Data las micvas que pondremos de manifiesto en los siguientes 


analisis^ 

La doctrina radicalmentc falsa de que un genero llamado 
“creencia” (o “juicio”) se limita a diierenciarse en la certeza, la 
sospecha, etc., como si se natase dc una serie de especies 
coordinadas (dondequieta que se interrumpa la serie), lo mis- 
mo que denuo del genero cuahdad sensible son especies coor- 
-dinadas el color, el sonido. etc., apenas si merece para nosottos 
una critica. Pero denemos que rehusarno s aq ui, como en otras 
partes, el clesairollar las c onsecuenc ias de nuestras afiimaci ones 
fenomenologicas. 
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A MOD ALIDAD DE/CREENCIA COMO CREENCIAj LA MODAUDAD 


Si, en atencion a ias situaciones sumamente notables antes 
descritas, hablamos de una in tencionalidad con la que los mo¬ 
des secundarios se tefieren retrospectivamente a la protodoxa, el 
sentido de estas palabras requiere la posibilidad de ditigirja .mi; 
ia(lana_ pj.ura 1 iclad de metas, en forma que en general en- 
tia en la esencia de las intencionalidades de grado superior, Esta 
posibilidad existe de hecho. Podemos, de un lado, p on-eieingio, 
vhiendo en la concie n cia de la p robabjlidad (en el"conjeturar^, 
mirar a la que es probable: pero , de: o ho lado, a lo p robable 
mis mo v en cuanto tal. esto es, al obieto noematico con el c ante- 

- -- — "" f WTW - i- ---- 


ter que le ha^dad o Ia [ n6esis de coni etura. Pero el “objeto’' con 
su contenido de sentido y con este caracter de probabilidad se 
da cn la scsitnda direccion de la mirada como cxistente; en rela- 
cion a el es, segun esto, la conciencia creencia pura v simple 
o e n el sentido no-modifi cado . Igualmente, podemos vivir en la 
conciencia deTia posibilidad (en la “sospecha”), o en la pregunta 
y la duda, dirigida la mirada a lo que esta ahl conscicnte pat a 
nosotros como posible, cuestionable, dttdoso. Pero podemos tam - 
|bien mirar a las posibilidade s. cuestionabilidades, dubitabilida- 
des cn cuanto tales, y eve ntualmente, y exphcitando el ob j eto o 
sentido, a preh ender y p redicar el ser . ppsibie , _el ser cuestionable. 
el ser dudoso: dste se cla entonces como cxistente en el sentido 


no-mo dificado,^. 

Ast podremos comprobar en general la peculiaridad esencial 
\ sumamente notable de que toda vivencia, en referenda a tod os 
los compone n t, es noemdlicos qua _s.e.. constitute?!. t>or obra de las 
nocsis de la vivencia. en el “obj eto inte ncional en cuanto tal”, 
junciona como conciencia de cieencia'en eTsenti^ ~de la^Voto^^ 
do\ aJ) o como tambien podemos decir: 

v Toda agtegacibn de nuevos caracteres noeticos o toda mo¬ 
di! icacion de caiacteres viejos, no solo constituye nuevos carac¬ 
teres noematicos, sino que eo ipso se constituyen pat a la con¬ 
ciencia nuevos ob-jetos existentes; a los caracteres noematicos 
conesponden caiacteres predicables'en el objeto o sentido, como 
predicables teales y no tan solo modificados noematicamente. 
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Estas p'roposiciones ganaran aim en claridad cuando nos 
hayamos familiarizado con nucvas esferas noematicas. 



AFIRMACIO N Y L A NEGACION Y SUS CORRELATOS 
NOEMATICOsl 

Una nueva modificacion retrospcc tiva, que es ademas una 
modificacion de grado eventualmente superior en virtud de su 
esencial referenda intencional retrospactiva a toda clase de mo- 
dalidades de'creencia, es la rcpids a. asi como el asenlimiento. a 
ella anal ogo. Expresado mas especiaImepteJ la~hegac;o?ry"la~a/?r- 
mac ion ,/ Toda negacidn es negacion de Blgo^^ ^Te^jgq^n^j^ce^ 


retroceder a_a 1 gu n a m o d a 1 i d a d .d e „ cr.eencia. Noeticamente es, 
pucs, la negacion “modificacion'* de alauna “posicion” ; esto no 
quiere decir de una afirmacidn, sino de qna “posicidn” en el sen - 
tido lato de cua lqui er mqdalidad de ere end a . , 

Su nuevo efecto noemdtico es e ^'LacJia r”^ l caracter posicio- 
nal correspo ndient e; su correlato especifico es el caracter del 
tachar, el d.dPbtoA) Su tachadura negatha cruza algo posicional, 
dicho concretamente, una “proposition” , y cruza £sta en virtud 
del tachar su especifico caracter de froposicion , esto es, su 
modalidad de ser . Justo con esto se hallan ahf este caracter y la 
proposicidn misma como “ modificaciones” de otros. Dicho de 
otra manera: convirtiendo la conciencia pura v simp le_.de-ser. 
en la correspondiente conciencia j|j J negaci6n,_j^sulta; en el 
"f n6emar s del caracter puro v simlrkLes” jel del"7?o^ es'/_ 

Xndlogamente sale del “posible”, “probable”, “cuestionable”, 
el “imposible”, “improbable”, “incuestionable”. Y con esto se 
modifica el nderna entero, la "proposition” entera, tomada en 
su concreta plenitud noematica. 

Asicftmohi neeacidn tacha. dicho Uiguradamen te. la afirma- 
cion <^7ub’>aya”} "boniirmnl. "nsinticndoj. una Position , en lugar 
de “abolirla” como la negacion. Tambien esto da una serie de 
mo dificaciones noematicas, en paralelismo con las modificacio- 
nes del tachar; e n lo que aqui no cabe insistir. 

Hemos prescindido hasta aqui de lo peculiar de la “torna 
de posicion” del yo puro que en la repulsa, especialnrente aqui 
la negadora, "se dirige” contia lo tepelido. el ser que se trata de 
—tachar,-asi como en la afirmacidn sc inclina hacia lo afirmado. 
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st , diiige a ello. Tampoco debe pasarse por alto este lado des- 
rriptivo de la situacion, que ha menester de analisis especiales. 

Igualmente hay que dar cuenta una vez mas de la circunstan- 
cia de que, a consecuencia del encajar unas intencionalidades en 
0( ras, s on posibles segiin los casos diversas direcciones de la mi^ 
1 at ia. Podemos vivir en la conciencia negadora, con otras pala- 
bias, “ llevar a cabo” la negacio n: iamair ada del vo esta entonces 
dirigida a lo que experimenta el que lo tachen. Pero_tambien 
P 0 demos diri g irla mirada que aprehende a lo tachado en cuanto 
TnT""~a lo -~a ue ostenta la tachadura ; entonces se halla esto ahi 
Torno un< Znueuo “objeto ^ y se halla ahi "existiendo ” en _ eljpju.ro 
y simple modo doxicojn i mitivo . La nueva actitud no engendra 
cl nuevo objeto existente; tambien cabe “llevar a cabo” la repulsa 
siendo consciente lo repelido con el caracter del estar tachado; 
pero dnicamente en la nueva actitud se convierte -este carac ter 
en determination predicable del nuc le o del sentido noe matico. 
Lo mismo pasa, naturalmente, c on la afirmacion. 

Tambien en esta direccion hay, pues, tareas para el analisis 
fenomenologico-esencial. 1 


/f'N 

f § IO7.JMODIFICACIONES REITFRATIVAS 

Lo que de los inicios de semejante analisis hemos sacado ya, 
basta para dar en seguida el siguiente y evidente paso: 

Como todo lo negado y afirmado es de _.su y.o un ob je to, exis ¬ 
ten te, puede ser afirmado o ne g ado , de la misma manera que 
todo lo consciente en un modo de ser. A consecuencia . pues, de, 
la constitucidn de un ser que se lleva a cabo de nuevo con cada 

—.. .. . I ... Li I I M l . 7 .. I I - - ■-“•** - ■*- 

^j^aso, se produce unaCcadeim ideaUteZiiid-LnjAa^ de^j no.dificqciones 
qci leradas, A si, en el primer grado, el “no-inexistente”, el "no 
es imposible”, “no es incuestionable”, “no es improbable”, etc. 

Otro tanto es valido, como cabe ver inmediatamente, para 
todas las modificaciones de ser anteriormente expuestas. El ser 
algo posible, probable, cuestionable, etc., puede ser consciente 


1 Seria instructive meditar la sagaz disertacion de A. Reinach, “Zur 
Theorie des negativen Urteils” (Munchner Philos. Abhandlungen, 1911), 
sobre la base de las explicaciones que los presentes capitulos han intentado 
dar de la esencia de los procesos ddxicos, para ver sus problemas a nues- 
tra luz. 
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a su vez en el moclo de la posibilidad, la probabilidad, la cues- 
tionabilidad, correspondiendo a los complejos noeticos los com- 
plejos de ser noematicos: es posible que sea posible, que sea 
probable, cuestionable; es probable que sea posible, que sea pro¬ 
bable; y, asi, todo lo complicadamente que se quiera. A los com¬ 
plejos de giado superior corresponden a su vez objetos afirmados 
y negados, que son modificaMes^un a vez mas, y asi in infinitum. 
£n sentido idea l. Se trata (de tod^ pneno^ c le .m eras repelic iones 
verbales, Baste recordar el caTciTlo de~probabi lidad.es_sC-Sus apfL. 
caciones, donde posibilidades y probabilidades constantemente 
se pesan, niegan, ponen en duda, conjeturan, ponen en cueslion, 
lijan, etcetera. 

Pero hay que advertir siempre que el hablar de modificacio- 
n es se reliere_aqin' , de un lado. a una posible transformacion de 
los, fenomenosT ' o sea, a una posible operacion actual: de otro 
Jaclo, a la peculiaridad esencial , y mucho mas interesante, de las 
noesis o los noemas. consistente en remontarse, por su propia 
esencia v sin tetter en consideracion para nada el ot igen, a otros 
distintos de ellos y no-modificados. Pero en ambos respectos 
seguimos en el terreno fenomenologico puro, Pues los terminos 
de transformacion y origen se refieren aqoi a procesos le notite- 
nologicos esenciales y no ahtden en lo ma s mi'nimo a viv encias 
empuicas conio hechos naturales. 


^ 1 oS. }.OS CARALTER ^ TERMINACIONUS 
CpE la “reflexion^ 


Es necesario que a cada nuevo grupo de noesis y noemas 
de que llegantos a tener clara conciencia, itos aseguremos de nue¬ 
vo de la fundamental nocion, tan contraria a los habitos psico- 
logistas del pensarniento, de que pntre la noesis v el noema hav 
que distinauir real , correcta y exactamente como lo pide la fide- 
lidad en la descripcion. Una vez engolfados en la descripcion 
de eseitcias inmanentes puras (lo que no logran muchos que 
por lo dernas aprecian la descripcion) y una vez con formes con 
reconocer a toda conciencia un objeto intencional como algo que 
perteneciendole inmanentemente es susceptible de descripcion, 
sigue siendo grande la tentacion de concebir los caracteres noe- 
maticos, y muy en especial los tratados en ultimo lermino, como 
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me)as " determine) clones de la re/7exidr?”.—Recordando el estrecho 
concepto vulgar de reflexion, comprendemos lo que esto quiere 
decir: deteiminaciones que les crecen a los objetos intencionales 
al ser lefeiidos a los modos de la conciencia en que son precisa- 
mente objetos de conciencia. 

/ Asi, Io negado, lo afirmado, etc., serfa el resultado de q ue 
el objeto del “juioo'’ estaria caractcrizado en la respectiva refle¬ 
xion sobre el negar como negado, en la reflexion sobie el afii- 
mar como afirmado, igualmcnte en la reflexion sobie el conjeturar 
como probable, y asi en todos los casos, Esto es una mera cons¬ 
truction aitilicial, 1 cuyo absurdo se delata ya en 3a ciicunstan- 


cia de que si esto s.p_redicad os solo fuesen realmente predicados de 
la reflexidn de referen cia, solo po drian d arse en el reflexionar 
actual sobre ese lado, de los actos, y en referenciaadl?rerd\evi- 


dentement e no se dan por medio de semejarite s reflex iones. ,_Lo 


al dirig ir la mirada justo a este ultimo . En el objeto que aparece 
en cuanto tal aptehendemos lo negado, afirmado. lo posible v 
cuestionable, et c. En modo alguno. al hacerlo, volvemos la mirada 
al acto. Por el contrario, los predicados noetkos _ que brotan de 
semejante reflexion tienen cualquier sentido menos ei mismo 


q ue los predicados nocmaticos en cuestion. flon„esio«i relacio- 
na el que tambien bajo el punto de vista de \verdaddp, patente 
que el no-ser es solo equivalente. y no identico . al ‘‘ser ne g ado 
validamente” , el ser p osible al "ser tenido por posible de un 
m odo valklo", e tcetera. 

Tambien la manera natural de hablar, no extraviada por pre- 
juicios psicologicos, da aqui testimonio en favor nuestro, si 
hubieramos menester aim de el. Mirando por el estereoscopio, 
decimos que la piramiclc que aparece no es “nada”, es "simple 
apariencia”: lo que aparece en cuanto tal es el patente sujeto 
de la predication y a el (que es un noema de cosa, pero toclo 
menos una cosa) atribuimos aquello con que nos cncontramos 
en el mismo como caiacter, a saber, el no ser nada. Solo es nece- 
sario aqui, como siempre en la fenomenologia, tener el valor de 
tomar como se da lo que se intuye realmente en el fenomeno. 


1 Cf. Imreitigaciones ioguns , III, Invcstigacitm \i, § ^4, pp. 111 m 
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en lugar de interpretarlo de otra mahera, y luego describirlo 
Eonradamente. Todas las teorlas deben ajiistarse a esto. 



!A MODIFICACION DE NEUTRALIDAD 


Entre las modificaciones xe£eren.tes_aJa_esfei a de, la cieencia 


t enemos que nombr ar aun,una.sumamenteJrnportant.e, que ocupa 
un puesto corapletamente aislado o que en modo alguno debe 
colocarse en fila con las expuestas mas aniba. La forma peculiar 
en que se rclaciona con las posiciones de crcencia y la ciicuns- 
tancia de que unicamente con una imestigacion mas piofunda se 
pone de manifesto lo que tiene de peculiar —como una modifica- 
cion de la concicncia que no pertenece en absoluto especialmen- 
ce a la eslera de la creencia, antes bien es univcisal y suma- 
mente importante— justihca el que le dediquemos en este lugar 
una consideracion mas extensa. A1 hacerlo, encontraremos tam- 
bien ocasidn de exponer una forma cle autentica modificacidn 
de creencia que todan'a nos faha y con la que se confunde facil- 
mente la nue\a de que se acaba de tratar: la de las asunciones. 

-Se trata para nosotros ahora de una modificacion que en cier- 
to modo anula por completo , quita por completo sn fuerza .. a„toda., 
modalidad doxica sobie la cual se vierta —pero en un sentido 
totalmente distinto que la negacidn, la cual, como vimos, tiene 
en lo negado su efecto positivo, un no-ser que-es a su vez un 
ser. Esta_roodific acidn no tacha, no “efectua" nadat es en la con- 
ciencia el polo opuesto^de^-todp efectua^: ' ^ l ^^‘imbznad?^s ' 'Esti^ , 
encerrada en todo absteneise de efectua;;.-pq ne rjo fuer a .de iue- 
go, _ colocarlo entre parentes is~ y r dejarlg jnJedso’Jy ,,s.iu,embar go, 
tenerio por “indeciso" , J‘sumiise con el n e nsamic-U t.od_en.e 1..efec-, 
tuar o “limitarse a pensar” lo efcctuado. sin * , coopel^ar , ^ 

Como esta modificacion nunca se habia pucsto de manifies- 
to cientificamente, ni por tanto se la habia fijado terminologica- 
mente (cuando se la rozo, se la confundio siempre con otras 
modificaciones), y como tambien falta para ella en el lenguaje 
vulgar un nombre inequivoco. solo podemos acercarnos a ella 
parafrastica v paulatinamente jror medio de eliminaciones. Pues 
todas las expresiones que acabamos de amontonar para indicarla 
piovisionalmente encienan en su sentido algo superfluo. Todas 
ellas designan un hacer voluntario, de que no se trata aqui en 
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absoluto. Lo eliminamos, pues. El resultado de este hacer tiene 
en todo caso un contenido peculiar que puede considerarse por 


si',-p rescindiendo de su “proceder” del hacer (lo que tambien 
seria, naiuralmente, un dato fenomenologico), como quiera que 
tambien sin semejante intervention de la voluntad es posible y se 
piesenta en el curso de las vivencias. Si eliminamos asi del dei ar^ 
j ndeciso todo lp_. Que_en_el_ha ya de voluntario ._ pero_ tin^com- 
pienderto tampoco en el sentido de al g o dudoso o hipotetico , 
qucda un cierto tener por “indeciso”, o mejor aun, un tener “ahi 


delante ” algo que no es consciente “realmente” como estando 


ahi delante . \£I caracter ae position ilia perdido su fuerza. f La 
creencia ya no es en serio una ereencia, ni el conjeturar en serio 
un conjeturar, ni el negar en serio un neg ar, etc. Es un creer, un 
conjeturar, un ne g ar, etc.)] "neiTtralizado’^ l cu yos correlatos re pi- 
ten los de las vivencias no-modificadas, pero en forma radical- 


mente modificada:\el ser pura y simplemente. 


piobable. cuestionablc, igualmente el no-ser y todo el resto de lo 
negado v afirmaH o~ —-ejta par.aJa_conciencia ahi. pero no en el 
ruodo neaPjsino como^ f! meramente pensado(|> como “meronend 


samiento”. Todo estti entre los “parentesis" modificadoies a del 


un a mancra parecida a aq uella de que tanto hablamos al principj.Q, 

a. 





frente a a quello de que es conciencia el papel”de°~'una' 
“creencia”. 



§ 1 10 . pONClENCIA NF.UTRAI.IZADA Y LEGITIMACION POR 
^-- la razon [ LL ASUMIR f 

Que aqui se esta tealmente ante una peculiaridad incompa- 
table de la conciencia se muestra en que las noesis propiamente 
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tales no-neutraiizadas, cstan por su esencia sujetas a una “legiti- 


ue tiara las neutralizadas no tie- 


ne sentido alguno la cuestion de la razon .y la sinrazon. 

Igual y correlstivamente pasa con los noe mas.. Todo lo ca- 
racterizado noematicamente como existente f(cierLo)~\ como p en 
sible. conjetnrable, cuestionable, nulo. etc.. puecleestar carac- 


terizado asi en 


“no valida' 



miento” de una realidad, una posibilidad, etc., no “fireten 


ndcla; no cabe ni reconocerlo por justo, ni rechazarlo por in- 


jus to. _ 

Sin duda que. todo mero pensar puede transportarse a un 
asumir, un suponer , y esta nueva, modificacion (lo mismo que 
l a d el=mero pensar) esla absolutamente a nuestro arbitrio. Pero^ 
(£upq ne9es a su vez algo analogo a poner. la sitbosicion una espe- 
cie 5xt“provosici6n ”. solo que es una modifi cacion de la posicion 
de creencia mu v peculiar , ^opuesta. a la....g ran i serie ii antestrataa a 
v fuer.a.de e lla„_ Puede entrar en la unidad de las posiciones que 
requieren que se las juzgue rarionalmente, como un- miembro 
(su suposicion como una “premisa” o conclusion hipotetica), 
quedanclo as! sometida ella misrna a la valoracion racional. No 
de un pensamienio simplemente indeciso, pero si de una suposi- 
cidn hipotetica se puede decir one es iusta o iniusta. Es un 


error fundamental mezclar lo uno y lo otro v pasar nor alto el 


equivoco que ha\ en el hablar de mero 


m 


samiento . 

Ahadase el equivoco igualmente enganador que hay en la 
palabra pensar en cuanto que tan pronto se la refiere a la esfera 
destacada del pensar explicito, conceptual y expreso, al pensar 
logico en sentido especifico, tan pronto al posicional en cuanto 
tal, que, justo como lo teniamos aqui a la vista, no pregunta por 
nada explicito, ni por ningun predicado conceptual. 

Todos los procesos expuestos los encontramos en la esfera 
objeto de nuestras primeras preferencias, las de las meras intui- ^ 
ciones sensibles y las representaciones oscuras en las que se 
transforman sin solucion de continuidad. 
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Z K MOPIFICACION D R [neIJTRAXJPADJ y pA FANTASIA j 

Pero todavia quecla la cuestidn de un peligroso equivoco de 
la expresion "mero pcnsar”, o lo que es lo mismo, hay que evitar 
\ una confusion muy facil, a saber, la de la modification de neu- 
trnUdad y la fantasia. L o que aqui nos enreda, v no es realmente 
'Afacil de desenreclar, consiste en que la fa ntasia mi sma es de 
ft jhecho una modificaclon de neutralidad; o en que, a pesar de lo 
especial de su tipo, es la fantasia de un aicance universal, apli - 
cable a todas las vivencias; o en que desempena tarabie n_un 

! papel en las mas de las formas del mero pensar; y, sin embargo, 
If jernTgue distinguirseIa*Me la modificacidn universal de nen.tr.a jj- 
dad con sus multiples formas, que siguen a todas las de posicion. 

■ -—=»■» PHarilaSKUTS.l'i. 

Dicho de un modo mas preciso, es el fantasear en general 
la de neutralidad d e la rein&sentdctoni“ponente” , 

de la repr^^aciSE^en el rods amplio_ senti do concebible . 

Hay que advertir aqui que en la manera habitual de hablar 
se cruzan la representacum o reproduccion y la fantasia. Nos- 
otros usamos las expresiones de tal suerte que, haciendo honor 
a nuestros analisis, empleamos el termino general de represen- 
tacion dejando indeciso si la “posicion” correspondiente es pro- 
piamente tal o neutralizada. Entonces se dividen las representa- 
cionesen general en Ios dos grupos de las representaciones 
C^onentes p.o toda especie y sits modificaciones de neutralidad. 
Ln lo que sigue se mostrara como esta division no puede pasar, 
empero, por una autentica- clasificacion. 1 

Por otra parte, es toda vivencia en general (toda vivencia, 
por decirlo asi, tealmente viva) una vivencia ‘'existence en el 
presente”. A su esencia es inherente la posibilidad de.una refle¬ 
xion sobre ella en la que resulta caracterizada necesariamente 
como exislenle de cierto v en el presente. Segtin esto, correspon- 
de a toda vivencia, como a todo ser individual consciente origina- 
riamente, una serie de modificaciones representativas idealmente 
p o s i b i es. At vivir, en el semido de la conciencia origin aria de da 
yi p£ii n-a. corresponden como posibles paralelos representaciones 
de el, y por enclc- tambien, como modificaciones de neutrali- 


1 CL las indicaciones sobre la eseacia y la contra-esencia, p. 270. 
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dad de estas. fantasias. As! pasa con toda vnencia y cualquiera 
que sea la direccion de la mirada de yo puro. De aclaracion sirva 
lo siguiente: 

Tantas veces cuantas nos hemos representado cualesquiera 
objetos —supongamos que sea im mero mundo de la fantasia y 
que nosotros hayamos vuelto la atencion hacia el— es una afir- 
macion valida, corao inherente a la esencia de la conciencia que 
fantasea, la de que no solo este mundo, sino a la vez el pcicibir 
que lo “da” esta fantaseado. Estamos vueltos hacia el mu ndo 
pero al “percibir en la fantasia” (esto es, a la modificacion de 
heutralidad de fa tepresentacion) solo cuando, coino hemos dicho 
antes , "reflexionamos en la fantasia *'. Pero es de fundamental 
importancia no ccnfundir esta modificacion ideahter posible en 
todo momento, que haria pasar a toda vivencia, incluso a la 
misma que fantasea, a ser la mero fantasia exactamente tespec- 
tiva, o lo que es lo mismo, a ser la representation neiitralizada, 
con aquella modificacion de neutralidad que podemos enfientar 
a toda vivencia “-bonente” . En este respecto es iM§^ese^rei6n i 
una vivencia ponente enteramente especial . Otra cosa es la pei- 
cepcidn normal y de nuevo otra la conciencia perceptiva o le- 
productiva de posibilidad, probabilidad, cueslionabilidad, la 
conciencia de la duda, de la negacion. afirmacion, suposicion, etc. 

Podemos, por ejemplo, convencernos de que la modification 
de neutralidad de la perception normal , ponente con certeza no- 
modificada, cs la conciencia neutral dc un vbjeto-‘‘iinapen” que 
encontramos como comnonente en la contemplacion normal de 
un mundo perceptit amentc exhibido por medio de “imag enes”. 
Intentemos ponernos esto en claro. Supongamos que estamos 
cpntemplando el grabado de Durero “El Caballero, la rnuerte y 
el diablo”. 

Distinguimos aqui. primero, la percepcion normal, cuyo co- 
rrelato cs la cosa llamada " grabado”, esta hoja en el carta- 
pacio. 

Segundo. la conciencia perceptiva en que nos aparecen en 
las lineas negras figuritas sin color, "el caballero a caballo”, “la 
mueite” y "el diablo”. En l a contemp lacion estetica no estamos 
vueltos a estas figurillas co mo a o bjetos ; estamos v ueltos a las 
realidades exhibidas, mas exactamente, a las realldacles' "repro- 
ducidas”, el caballero de carne v hueso, etcetera. 




ESTRUCTURAS NOETICO-NOEMAT 1 CAS 


263 


La concienri a„deJaJkeproduccion,’’ (de las pequehas figuras 
grises en las que, en virtud de las ndes is fundadas, “se exhibe 
por medio de ‘imageries’ ”, por obra de la semeianza. otr a cosa), 
l a conciencia que hace posible v procura la reproduccion, es a ho- 
' ra un ejemplo de la^modifjg acion.-de^neutralidad d e la percep- 


cuw.\^E ^ obi eto-‘‘imag en”JJ^j ] 2 £[diiz.t(lf no—esta ante nosotros 
ii-L c.omo .existente. ni como no-existente. ni en ninguna otra mo- 
dalidad d e_posicipn:. o 1r mas bi en, es consciente como existente, 
pero como 
del ser. 


e 


CjO<' cs o 


IMW 

quasi-exisiente" |en la modificacion de neutralidad 




Pero, igualmente, tambien lo reproducido, cuando nos con- 
ducimos en forma puramente estetica y lo tomamos a su vez 
como "mera reproduccion”, sin imprimirle el sello del ser o del 
no-ser, del ser posible o ser probable, etc. Mas esto no quiere 
decir, como se ve, una privacidn, si no una modificacidn, justo 
la de neutralization. .Solo que no debemos representarnosla 


como una operacidn de transformacion que afecte a una posi- 
cion previa. Puede ser tambien esto en ocasiones, pero no ne- 
cesita serlo.^^ 


§ 112 . REITERABILIDAD DE LA MODIEICACION DE FANTASIA, 
NO REITERABILIDAD DE LA MODIFICACION DE NEUTRALIDAD 


La radical diferencia entre fantasia, en el sentido de repre- 
sentacion neutralizante, y nrodificacidn neutralizante en general, 
se muestra —para liacer resaltar con todo relieve todavia este 
decisivo punto diferencial— en que la modificacioii de fantasia, 
como representacion que es, es reiterable (hay fantasias de cual- 
quier grado: fantasias “de” fantasias), mientras que la repeticion 
de la " operacion” de neutralizar esta esencialmente excluida. 

Nuestra afirmacion de la posibilidad de reiterar modificacio- 
nes reproductivas (incluidas las que tienen lugar por medio de 
“imagenes”) tropezara probablemente con una oposicidn bas- 
tante general. La cosa cambiara solo cuando se haya extendido 
la practica del autentico analisis fenomenologico mas de lo que 
a la sazon es el caso. Mientras se traten 1 as vivencias como 
“contenidos” o como "elementos” psiquicos, en que, a pesar de 
toda la critica que esta de moda contra la psicologia atomista 
y sustancialista, se ve una especie de cositas; mientras, por con- 
siguiente, sdlo en notas de “intensidad”, "plenitud”, etc., propias 
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de las cosas, se crea poder encontrar la diferencia entre los “con- 
tenidos de la sensacion” y los correspondierues “contenidos de 
la fantasia", no puede ir la cosa mejor. 

Habria que empezar por llegar a ver que aqui se trata de 
una diferencia de conciencia, que el fantasma no es un mero 
dato de la sensacion mas palido, sino por su esencia fantasia 
del correspondiente dato de la sensacion; y, ademas, que este 
"de" no puede producirse mediante ningun enrarecimiento, por 
grande que sea, de la intensidad, de la riqueza del contenido, 
etcetera, del respectivo dato de la sensacion. 

Quien esta ejercitado en reflexionar sobre la conciencia (v 
antes y en general ha aprendido a \er los datos de la inten- 
cionalidad) ver a sin necesidad de mas los grados de conciencia 
que hay en las fantasias de fantasias, o en los recuerdos de 
recuerdos o de fantasias. Verd tambien lo que hay en la articu- 
lacidn esencial de estas gradaciones, a saber, que toda fanta¬ 
sia de grado superior puede pasar libremente a ser una fantasia 
directa de lo fantaseado indirectamente en aquella, mientras 
que esta libre posibilidad no tiene lugar en el paso de la fan¬ 
tasia a la percepcion correspondiente. Aqul hay para la espon- 
taneidad un abismo que el yo puro solo puede franquear en la 
forma esencialmente nueva del obrar y crear realizador (en el 
que hay que contar tambien el voluntario alucinarse). 1 


1 Respccto a los puntos aqui tratados de la doctrina de la modifica- 
cidn de neutralidad llegaron ya a una conception exacta en lo principal 
las luvesligaciones logicas. pero en 'lo especial tocante a la relation con la 
fantasia. Cf. 1 . c. la Investigation v. especialmente en el 5 30 de la opo- 
sicidn de “modification cualitatha’’ y “modification nnagtnatha”. la pri- 
mera de las cualcs tenia el senddo dc la modification de neutralidad de 
que se habla aqui. Como el libio dc Meinong, Uber Annahmen (11502) trata 
exte’nsamcntc de cucstiones empaientadas muy de cevca con las discutidas 
en este capitulo. tengo que explicar por que solo me ha sido posihle cellar 
mano de mis antiguos cscritos v no de sn libro. A mi parecer, este libro, 
que presenta tanto aqui como en otras partes tan amplias coincidencias con 
las secciones paralelas de las luvesligaciones logicas —pot la materia y 
por las ideas teoricas— no aporto progtesos reales sobre mis intentos, ni 
dc contenido. ni dc mdtodo. Muchos mo til os de pensamiento a los cualcs 
creo deber, tanto ahora como antes, conceder mucho peso, no se consideian 
en dl, especialmente en lo que respecta a los puntos tratados mas airiba. 
I,as confusiones aclaradas en nuestras ultimas consideraciones constituycn 
justanientc cl nucleo dc la concejrcidn que tiene Meinong de las asunciones. 
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§ I 13 - POSICIONES ACTUAI.ES Y POTENCIALES 

Nuestvas consideraciones sobie la modificacion de neutralidad 
y la posicion impulsan a continnarlas con ottas muy importan- 
tes. Hemos hablado de conciencia "ponente" en un sentido muy 
amplio, que ha menester necesariamente de una diferenciacion. 

Distingamos a una posicion actual y otra potential v emplee- 
mos como nombre general, del que a pesar de todo no podemos 
prescindir, el de “conciencia positional’’. 

La distincion entre actualidad y potencialidad de la position 
esta en estrecha relacion con la diferencia de actualidad entre 
la atencion y la falta de atencion antes expuesta, 1 pero no 
coincide con ella en modo alguno. Al tomarla en cuenta la mo¬ 
dificacion de neutralidad se introduce en la distincion general 
entre actualidad e inactualidad en la atencion del yo una dua- 
lidad, o en v el concepto de actualidad una ambigiiedad, cuya 
esencia tenemds que aclarar. 

La modificacion de neunalidad nos salio al encuentro al 
contrastar la creencia, la conjetura, etc., real con la conciencia 
peculiarmente modificada del “mero sumiise en el pensamien- 
to” de una creencia, conjetura. etc.; dicho correlativamente, al 
contrastar el tener delante “realmente” 0 haber “puesto real- 
mente'’ lo que es, 3o que es probable, etc,, v el no habetlo 
puesto realmente, en el modo de un mero “dejarlo indeciso”. 
Pero tambien aludimos por anticipado a la relacion, esencial- 
mente distinta. de la conciencia neutral v la conciencia no-neu¬ 
tral con la potencialidad de las posiciones. De toda conciencia 
"real” pueden sacarse variadas clases de posiciones encerradas 
potencialmente en ella y que son cntonces posiciones 1 calcs: 
en todo lo mentado en forma realmente tetica hay piedicables 
reales. Pero una conciencia neutial no “contiene" en si ninguna 
clase de predicables “reales”. El despliegue por medio dc ac- 
tualidades atencionales, por medio del \Diverse a los clistintos 
predicados de la objetividad consciente, da por resultado puros 
ados neutrales o puros predicados modificados. Esta diversa 
potencialidad de la conciencia neutial y la no-neutral, csle nota- 

1 Cf. § 35. PP- 79 s -. §• 37. PP- S -1 s - § 92. PP- 223 u. 



260 


M£TODO Y PROBLEMAS 


ble hecho de quc la potencialidad universal de las direcciones 
de la atencidn se quiebre en una doble potencialidad, ha menes- 
CBe ahora de un estudio mas profundo. 

En las consideraciones del paragrafo antepeniiltimo se puso 
de- manifieslo que loda vivencia real, en cuanto existe en el 
presente —o, como tambien podemos decir, en cuanto unidad 
temporal consliluida en la conciencia fenomenoldgica del tiem- 
po— lleva consigo en cierto modo el caracter de ser, Jo mismo 
que lo percibido. A todo presence actual de una vivencia co- 
rresponde idealmente una modification de neutralidad, a saber, 
un posible presente en la fantasia cuyo contenido responde exac- 
tamente al suyo. a Ninguna vivencia semejante de la fantasia 
tiene el caracter de ser realmente presente, sino el de ser “quasi'’ 
presente. Pasa aqui, en efecto, exactamente lo mismo que pasa- 
ba al comparar los datos noematicos de una percepcion cual- 
quiera con los de un fantasear (o con templar en la fantasia) 
exacta e idealmente igual: todo lo percibido se caracteri/.a como 
un “ser realmente presence'’; todo lo paralelamente fantaseado, 
por un tener el mismo contenido, pero como “fantasia”, como 
un ser “quasi" presente. Asi, pues: 

La conc iencia primitiva del tiempo funciona de suyo como 
una conciencia perce ptiva y tiene un conLrapolo en una corres- 
pondiente conciencia de fantasia. 

Pero esta conciencia onmicomprensiva del tiempo n o es , 
como de suyo se comprende, un continuo percibir inmonente en 
su pleno sentido, esto es, en el de un percibir actuahncnte pj> 
nente, el cual es una vivencia en nuestro sentido, algo inserto. 
en el tiempo inmanente, algo que dura en_el_presente,_ algo 
constituido en la conciencia del tiempo. Con otras p alabras , no 
es, como de suyo se comprende, un continuo reflexionar interno, 
en el q ue las vivencias, puestas en sentido especifico, actual- 
jnente aprehendidas como cxistcntes, resultarian objetivas. 

Entre las rivencias hay unas senaladas reflexiones llamadas 
inmanentes, especialmente percepciones inmanentes, que estan 
dirigidas a sus objetos aprehendiendo y poniendo actualmente el 
ser. Entre las mismas hay, ademas, otras percepciones de direc- 
cion trascendente, que ponen el ser en el mismo sentido, las lla¬ 
madas externas. “ Percepcion ", en el sentido normal de la pala- 
bra, no quiere decir solo en general que alguna cosa aparece 



ESTRUCTURAS NOfiTICO-NOEMA-TICAS 


267 

con personal prcsertcia al yo, sino que el yo se percata de la 
cosa que aparezca, aprehendiendola, poniendola, corao realmente 
existente. a Esta aciualidad de la posicidn de la existencia es, 
segun lo antes expuesto, lo neutvalizado en la conciencia per- 
cepti\a de una “imagen”. Vueltos a la “imagen” (no a aquello 
de lo que es), no aprehendemos como objeto nada real, sino justo 
una “imagen”, una ficcion. El aprehender tiene la aciualidad del 
estar \uelto el yo hacia algo, pero no es un aprehender “real”, 
sino un mero aprehender en la modificacion del “quasi”; la posi- 
cion no es una posicion actual, sino modificada en el “quasi”. 

Desviando de la ficcion la mirada del espiritu, pasa la ac- 
tualidad atencional desde la posicion neutralizada hasta la poten- 
cialidad: la “imagen” sigue apareciendo, pero no se "atiende” 
a ella, no se la aprehende —en el modo del “quasi”. En la esencia 
de esta situacion y de su .potencialidad entran posibilidades de 
nuevas direcciones actuales de la mirada, pero que aqui jamas 
dan lugar a actualidades de la posicion. 

Analogamente sucede' 'cuando comparamos representaciones 
“actuales” b (lealmente ponentes, no neutrales) con aquellas en 
que lo representado, por obra, digamos, de una desviacion de la 
mirada, sin duda sigue aun apareciendo, pero ya no esta puesto 
actualmente. La potencialidad de la posicion de lo que “sigue” 
apareciendo, quiere decir aqui que por obra de la actualidad 
atencional no brotan solo cogitationes que aprehenden en general, 
sino cogitationes que aprehenden “realmente” de todo punto, co- 
gitaliones actualmente ponentes. c En la modificacion de neutra- 
lidad de las representaciones, esto es, en las meras fantasias, 
tenemos una vez mas las potencialidades atencionales, cuya con¬ 
version en actualidades da por resultado sin duda “actos” ( co¬ 
gitationes). pero posiciones de todo punto neutralizadas, de todo 
punto doxicas en el modo del “quasi”. Lo fantaseado no es cons- 
ciente como “realmente” presente, pasado o futuro; “flota” solo 
delante, como algo sin actualidad de la posicion. Un simple volver 
la mirada hacia ello no puede eliminar esta neutralidad, como 
tampoco en otros casos engendrar la actualidad de la posicion. 

Toda percepcidn tiene —y esto puede servirnos todavfa para 
mayor ilustracidn— su fondo perceptivo. La cosa especialmente 
aprehendida tiene su medio circ und ante de cosas que aparecen 
percepti-i nmente con ella, pero que carecen de tesis de existencia 
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especiales. Tambien este medio es un medio “realmente exis- 
tente”, es consciente de tal suerte que pueden —en el sentido 
de una posibilidad esencial— dirigirse a el miradas ponentes del 
ser actualmenie. Es en cierio modo una unidad de posiciones 
potcncinles. Igualmente, cn el recuerdo respecto de su fondo 
de recuerdos o, tambien. en la percepcibn o el recuerdo respec¬ 
to de sus halos de leienciones v protenciones, de rememoracioncs 
y previsiones, que se adelantan con mayor o raenor abundancia v 
con variables grados de claridad, pero no se llevan a cabo en for¬ 
ma de tesis actuales. En todos estos casos lleva la actualizacion 
de las “posiciones potenciales’’ por medio de las correspondientes 
desviaciones de la mirada (actualidad atencional) necesaria- 
mente a posiciones actuales siempre nuevas, y esto es inherente 
a la esencia de esta situacion. Pero si pasamos a las modifi- 
caciones dc neutralidad paralelas, todo se traduce a la modifica- 
cion del “quasi”, incluso la “potencialidad” misma. Fondos aten- 
cionales los tiene tambien (y necesariamente) el objeto “inragen” 
o el objeto-fantasia. Una vez mas es “fondo” un nombre para 
direcciones de la mirada v aprehensiones potenciales. Pero 
el dirigir realmente la mirada en una nueva direccion no condu¬ 
ce aqui, por principio, a posiciones reales, sino exclusivamente 
a modificadas. 

Lo mismo pasa —y es cosa que nos interesa aim aqui espe- 
cialmente— con variantes modales de las tesis especificas de 
creencia (de las prototesis doxicas), con las conjeturas, sos- 
pechas, preguntas, etc., e igualmente con las negaciones y atir- 
maciones. Los correlatos conscientes en ellas, la posibilidad, 
probabilidad, el no-ser, etc., pueden experimental' una posicion 
doxica y a una con ella una especifica “objetivacicn”, pero 
mientras “vivimos en” el conjelurar, preguntar, rechazar, afirmar, 
etceLera, no llevamos a cabo prototesis doxicas —aunque sin duda 
llevamos a cabo otras “tesis”, en el sentido de una necesaria 
generalization del concepto, a saber, tesis de conjetura, tesis de 
cucslionabilidad,‘-tesis de negacion, etc. Pero en todo momento 
podemos llevar a cabo las correspondientes prototesis doxicas; 
en la esencia de las situaciones fenomenologicas radica la posi¬ 
bilidad ideal de actualizar las tesis potenciales encerradas en 
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ellas. 1 Esta actualizacion, si por adelantado se-trataba de tesis 
actuates, conduce siempre de nuevo a tesis actuates, enceiradas 
poiencialmente en las tesis iniciales. Si traducimos estas tesis 
iniciales a la lengua de la neutralidad, se traduce tambien a 
esta la potencialidad. Si llevamos a cabo conjeturas, pregunlas, 
etcetera, en la rnera fantasia, subsiste todo lo precisamente des- 
plegado, solo que con otro signo. Todas las tesis ddxicas y moda- 
lidades de ser que quepa sacar de los primithos actos o de los 
noemas de estas por medio de los posibles cambios de direccion 
de la mirada de la atencion. estan ahora neutralizadas. 


§ 114. MAS SOBRE LA POTENCIALIDAD DE LAS TESIS 
Y LA MODIFICACION DE NEUTRALIDAD 

La distincion entre conciencia no-neutral y conciencia neutral 
no afecta m&amente, segun los analisis llevados a cabo, a las 
vivencias de conciencia en el modo atencional del cogito, sino 
tambien en el de la inactualidad atencional. La distincion se 
da a conocer en la doble manera de portarse estos “fondos” de 
la conciencia al pasar por obra de la atencion a “primeros ter- 
minos”, o dicho mas exactamente, al transformarse en actuali- 
dades atencionales con las que la vivencia primitiva se convierte 
en un cogito doxico, incluso en una protodoxa. a Esto es, comb 
de suyo se comprende, posible en todas las circunstancias, pues 
a la esencia de toda vivencia imencional es inherente la posi- 
bilidacl cte “mirar a" sus noesis asi como a sus noemas, a las 
objetividades constituidas noematicamente y a sus predicados —o 
de aprehenderlos poniendolos en el modo de la protodoxa. 

La situacion es, como tambien podemos decirlo. Ia de que 
la modificacion de neutralidad no es una modificacion especial 
adjunta a las tesis actuales, las unicas que son realmente tesis, 
sino que concierne a una peculiaridad radicalmente esencial de 
toda conciencia en general, la cual se expresa en la actitud ya 
de la ponibilidad protodoxica actual, ya en la no-ponibiiidad 
coriespondiente. De aqui la necesidad de seiialarla justo en las 
piotoposiciones actuates o en la modificacion que expeiimentan. 

Expuesto con mas precision, se trata de lo siguiente: 


1 Cf. supra , § 105, p. 253. 
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La concicncia en general, de cualquier indole v forma que 
sea, esta cruzado, par una radical dis tin cion: ante todo es inhe¬ 
rence, segun sabemos, a toda conciencia en que el yo puro no 
vive de antemano como “llevandola a cabo”, o que no tiene de 
antemano la forma del “cogito”, la modificacion esencialmente 
posible que la hace pasar a esta forma. Ahora bien, existen dos 
posibilidades fundamentales en el moclo de llevar a cabo la 
conciencia dentro del modo cogito, o dicho de otra manera: 

Todo cogito tiene una contrafigura exactamente correspon- 
diente de tal indole que su noema tiene su contranoema exacla- 
mentc cori espondiente en el cogito paralelo. 

a La relacion entre los “actos” paralelos consiste en que uno 
de los dos es un “acto real”, el cogito es un cogito “real”, "real- 
mente ponente”, mientras que el otro es la “sombra” de un acto, 
es un cogito impropiamente tal, un cogito no “realmente” po¬ 
nente. El uno efectua realmente, el otro es el mero espejismo 
de un efectuar. 

A esto responde la radical distincion de los correlatos: de 
un lado, el efecio noematico constituido, que tiene el caracter 
de efecto no-modificado, real; de otro lado, el " meio pensa- 
miento” del efecto exactamente conespondiente. El real y el 
modificado se corresponden idealiter con absoluta exactitud y, 
sin embargo, no son de la misma esencia. Pues la modificacion 
se extiende a las esencias: a la esencia originalia responde su 
contraesencia como una “sombra” de la misma esencia. 

Naturalmente, no se debe introducir en las exprfesiones figu- 
radas de sombra, espejismo, imagen, nada de la idea de una 
simple apariencia, de una mencion enganosa, etc., en las que 
se darian actos reales o correlatos posicionales. Contra la otra 
confusion, tan facil, de la modificacion aquf en cuestion, con la 
modificacion de fantasia, que crea igualmente a toda vivencia 
—como presencia de esta en la conciencia interna del tiempo— 
una contrafigura, su imagen en la fantasia, no se necesita poner 
en guardia de nuevo. 

La radical division de las vivencias intencionales en dos cla- 
ses que estan en la relacion de la realidad y el espejismo inerte 
de un efecto noematico, se nos da a conoccr aqui (donde hemos 
partido del dominio ddxico) en las siguientes proposiciones fun¬ 
damentales: 
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-Todo cogito es en si mismo una protoposicion ddxica o no. 
Pero en virtud de una ley perteneciente una vez mas a la esencia 
general y fundamental de la conciencia, puede todo cogito pasar 
a ser una protoposicion ddxica. Lo puede de multiple modo y 
en especial de tal suerte que todo “caracter tetico”, en el mas 
amplio sentido, que se constituya, como correlato de una “tesis” 
noetica (en el mas amplio sentido paralelo) perteneciente a un 
cogito, en el noema de este cogito, experimenta la transforma- 
cion en un caracter-de ser y admite por ende la forma de una 
modalidad de ser en el mas amplio de todos los sentidos. De 
esta manera se convierte el caracter de “probable”, que es el 
correlato noematico del conjeturar y especificamente del “carac¬ 
ter de acto”, de la “tesis” del conjeturar en cuanto tal, en el ser 
probable; igualmente, el caracter noematico de “cuestionable”, 
este correlato espedfico de la tesis de cuestionabilidad, en la for¬ 
ma del ser cuestionable; y el correlato de la negation, en la 
forma del noser-, puras formas que ban admitido, por decirlo 
asi, el sello de la prototesis doxica actual. Pero esto va aiin 
mas lejos. Tendremos razones para ensanchar el concepto de 
tesis hasta abarcar todas las esferas de actos y, asi, para hablar, 
por ejemplo, de tesis de agrado, tesis de deseo, tesis de voluntad, 
con sus correlatos noematicos, “agradable”, “deseado”, “prac- 
ticamente debido”, etc. Tambien estos correlatos toman, por 
obra de la traduccidn posible a priori del acto respectivo en una 
prototesis ddxica, la forma de modalidades de ser en un sentido 
sumamente ampliado: asi es como el “agradable”, ‘‘deseado”, 
“debido”, etc., se vuelven predicables, pues en la protoposicion 
actual se vuelven conscientes como ser agradable, deseado, 
etcetera. 1 Pero hay que entender la traduccion.—en estos ejem- 
plos— en el sentido de que la traduccion mantiene el noema de 
la vivencia primitiva en la plenitud de su esencia, prescindiendo 
simplemente del modo de darse, que se altera con la traduccidn 
segun una ley rigurosa. Pero este punto habra menester de ser 
completado todavia. 2 

Los casos se distinguen, pues, radicalmente porque la co- 
rrespondiente protodoxa es, o una protodoxa real, una creencia 

1 Cf. supra, las bases finales del § 105. p. 253. 

2 Cf. infra, § 117, pp. 282, terccr apaite. 



272 


MfeTODO Y .PRQBLEMAS- 


creida realmente, por decirlo asi, o bien su inerte contrafigura, 
el "mero pensar” (en el ser puro y simple, en el ser posible, etc.). 

Lo que resulta de aquella transformacion doxica de la vi- 
vencia primitiva del caso, lo mismo si es el despliegue de sus 
contenidos nocmaticos en protoposiciones doxicas realcs que 
exclusivamente en neutralidad.es protoddxicas, esta predetermi- 
nado con absoluta fijeza por la esencia de la respectiva vivencia 
intencional. De antemano esta, pues, disenado en la esencia de 
toda vivencia cle conciencia un conjunto fijo de posiciones de ser 
potenciales, y, segun la indole que tenga de antemano la con¬ 
ciencia respectiva, un campo de posibles posiciones reales o 
de posibles "sombras de posiciones” neutrales. 

a Y, una vez mas, la conciencia en general es de tal indole que 
es de un doble tipo: realidad v sombra, conciencia posicional 
y conciencia neutral. La una caracterizada porque su potencia- 
lidad doxica conduce a actos doxicos realmente ponentes, la 
otra porque solo da de si sombras de semejantes actos, solo 
modificaciones de neutralidad de estos, con otras palabras, en su 
contenido noematico no encierra absolutamente nada apresable 
ddxicamente, o lo que es equivalente una vez mas, no encierra 
ningun noema real, sino s61o una contrafigura de este. Solo una 
ponibilidad doxica les queda a las vivencias neutrales: la que les 
es inherente en cuanto datos de la conciencia inmanente del 
tiempo y las determina justo como conciencia modificada de un 
noema modificado. 

Los terminos de “posicional” y " neutral” van a servirnos 
como tecnicos en adelante. Toda vivencia, tenga o no tenga la 
forma del cogito, sea o no sea un acto en un sentido especial, 
cae bajo esta oposicidn. Posicionalidad no quiere decir, pues, el 
estar presente o el llevar a cabo una posicion real; se lirnita a 
expresar una cierta potencialidad de llevar a cabo actos doxicos 
actualmente ponentes. Sin embargo, abarcamos tambien denuo 
del concepto de vivencia posicional el caso de que una viven¬ 
cia sea de antemano una posicion llevada a cabo, lo que es 
tanto menos dificultoso cuanto que segun una ley esencial es in¬ 
herente a toda posicion llevada a cabo una pluralidad de posi¬ 
ciones potenciales. 

La distincion entre posicionalidad y neutralidad no expresa, 
como se ha comprobado, una mera peculiaridad de las posicio- 
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nes de creencia, una mera especieTde mo'dificaciones de la creen¬ 
cia, como lo son el conjeturar, el preguntar, etc., o, en otras 
direeciones, el asumir, el negar, el afirmar, o sea, no expresa las 
variaciones imencionales de un modo primitivo, la creencia en 
su pleno sentido. Como hemos anticipado, es de hecho una 
division universal de la conciencia , pero que par una buena ra- 
z6n aparece en nuestra marcha anah'tica vinculada a la distin- 
cion entre creencia posicional (esto es, actual, real) y su contra- 
figura neutral (el “mero pensar"), senalada especialmente dentro 
de la esfera mas estrecha del cogito doxico. Asi se pusieron de 
relieve vinculaciones esenciales sumamente notables y prol'unclas 
entre los caracteres de acto de la creencia y todas las otras ciases 
de caracteres de acto y, por ende, todas las formas de la con¬ 
ciencia en general. 

«* 

§ 115. APLICACtONES. EL CONCEPTO AMPLIADO DE ACTO. 

ACTOS LLEVADOS A CABO Y MOCIONES DE ACTOS 

Es todavia importante tomar en cuenta algunas observaciones 
anteriores. 1 El cogito en general es la intencionalidad "explicit;!. 
El concepto de vivencia intencional en general presuponc ya 
la oposicion de potencialidad y actualidad, y la presupone en su 
significacion universal, en cuanto que solo al pasar al cogito 
expllcito y al reflexionar sobre la vivencia no explicita y sus con- 
tenidos noetico-noematicos podemos reconocer que entrana in- 
tencionalidades o ndemas que 3e son propios. Asi, por ejemplo, 
con respecto a la conciencia del iondo no atendido, pero 
susceptible de ulterior atencion en la percepcion, el recuerdo, 
etcetera. La vivencia intencional explicita es un “yo pienso” "lle- 
vaclo a cabo”. Pero esta misma vivencia puede pasar a ser una vi¬ 
vencia “no ilevada a cabo”, por el camino de los desplazamientos 
atencionales. La vivencia de una percepcion Ilevada a cabo, de un 
juicio, sentimiento, volicion Ilevada a cabo, no desaparece cuan- 
do la atencion se vuelve “exclusivamente” a algo nuevo, lo cual 
implica que el yo “vive” exclusivamente en un nuevo cogito. 
El cogito anterior “se apaga”, se liunde en la “oscuriclad”, pero 
sigue teniendo aun una existencia como vivencia, aunque mocli- 


1 Cf. supra , §84, pp. 198 ss. 
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ficacla.~De la misma- manera emergen cogitationes en el fondo 
del campo de vivencias, ya modificadas en el sentido del recuer- 
do o de la neutralidad, ya tambien no-modificadas. Por ejemplo, 
se “mueve” una creencia, una verdadera creencia; creemos ya 
“antes de saber”. De la misma manera estan, en ciertas circuns- 
tancias, posiciones de agrado o desagrado, apetencias y tambien 
resoluciones vivas ya antes de que "vivamos en” ellas, antes de 
qne llevemos a cabo el cogito propiamente dicho, antes de que 
el yo “se manifieste activo” juzgando, agradandose, apeteciendo, 
queriendo. 

El cogito designa, pues, de hecho (y asi hemos introducido 
desde el primer momento el conccpto) el acto propiamente tal 
de percibir, juzgar, agradarse, etc. Pero, por otra parte, es la 
estructura entera de la vivencia en los casos descritos la misma, 
con todas sus tesis y caracteres noematicos, aun faltandole esta 
actualidad. Por lo tanto, a distinguimos mas claramente aun en- 
tre ados Uevados a cabo y no Uevados a cabo ; estos liltimos son, 
o bien actos que ban dejado de llevarse a cabo, o bien mociones 
de actos. Esta ultima expresidn podemos emplearla perfecta- 
mente con toda generalidad para designar todos los actos no 
Uevados a cabo. Semejantes mociones de actos son \i\idas con 
todas sus intencionalidades, pero el yo no vise en ellas como 
"sujeto que las Ileva a cabo”. Con esto se ensancha el concepto 
de acto en un sentido muy preciso y absolutamen,te indispensa¬ 
ble. ’> Los actos Uevados a cabo, o como es mejor decir en cierto 
respecto (a saber, en el respecto de que se trata de procesos), el 
Uevar a cabo actos constituye el “ tomar post cion” en sit sentido 
mas amplio, mientras que la expresidn de tomar posicion en su 
sentido plenario remite a actos fundados c de la indole que discu- 
tiremos mas adelante con mas detalle, por ejemplo, al tomar po- 
sicion en el odio, o la que toma quien odia relativamente a lo 
odiado, !o que por su parte esta constituido ya para la concien- 
cia en noesis de grado inferior como persona o cosa existen- 
te; igualmente entraria aqui el tomar posicion en la negacidn 
o la afirmacion relativamente a una pretension del ser, etcetera. 

Es claro, pues, que los actos en su sentido lato d , exacta- 
nrente lo misrno que las cogitationes especificas, llevan en sf la 
distincidn de la neutralidad v la posicionalidad; que, ya antes de 
convertirse en cogitationes tienen efectos noematicos y teticos. 
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S( ')lo que no llegamos a ver estos efectos sino por medio de 
actos en sentido estricto, por rriedio de cogilationes. Las posi- 
ciones, o las posiciones en el modo del “quasi” se encuentran 
va realmente en ellos con las noesis enteras en que entran estas 
posiciones; supuesto el caso ideal de que a una con la transfor- 
macion no se enriquezcan tambien intencionalmente o se alte- 
rcn en cualquier otraforma. En todo caso, podemos excluir estas 
alteraciones (y especialmente los enriquecimientos e innovacio- 
nes intencionales que siguen inmediatamente a la transformacion 
en el rio de las vivencias). 

En todas nuestras discusiones sobre la neutralidad-' 1 nos hemos 
referido con preferencia a las posiciones doxicas. El signo de 
la neutralidad era la potencialidad.' 1 Todo descansaba en que 
lodo caracter de acto tetico (toda “intencion” de acto, por ejem- 
plo, la intencion de agradarse, la intencion valorativa o volitiva, 
el caracter espedfico de la posicion de agradar o de querer) 
cnlrmla en su esencia un caracter del genero tests doxica que se 
"[corrcsponde” con el en ciertas formas. Segun que la respectiva 
“intencion de acto sea c no-neutralizada o neutralizada, lo es tam¬ 
bien la tesis doxica encerrada en ella —concebida aqui como 
prototesis. 

Esta preferencia por las prototesis doxicas experimentara una 
limitacion en los analisis ulteriores. Resultara visible que las 
leyes esenciales puestas de manifesto por nosotros piden una 
determinacion mas exacta, en cuanto que ante todo y en general 
cleben las modalidadcs doxicas (en el sentido espedfico, que 
abarca tambien las asunciones) hacerse valer en lugar de las 
prototesis doxicas, o reemplazar a estas, como “tesis doxicas” 
encerradas en todas las tesis. Pero dentro de este general llevar 
a cabo modalidades doxicas tiene la prototesis doxica, la certeza 
de la creencia, el especialisimo privilegio de que estas modali¬ 
dades mismas son susceptibles de convertirse en tesis de creen¬ 
cia, de suerte que el signo de toda neutralidad es la potencia- 
lidad doxica en el senalado sentido que se refiere a la prototesis. 
Es aqui donde experimentara su determinacion mas precisa 
la manera de “corresponderse” lo doxico en general con lo tetico 
de toda especie. 1 

1 Cf. infra, pp. .'281 ss. 
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Ahora bien, las proposiciones sentadas en seguida con la 
mas alta universalidad (bien cjue con algunos desiderata), pero 
convertidas en intelectualmentc evidentes solo dentro de esferas 
especiales de actos, ban menester de mayores fundamentos. No 
hemos discutido todavia a fondo, en efecto, el paralelismo de 
la noesis v el noema en todos los dominios intencionales. Justo 
este tema cential de nuestra seccion empuja de suyo a ampliar el 
analisis. Pero al Uevar a cabo esta ampliacidn resullaran confir- 
madas y completadas a la vez nuestras universales afirmaciones 
sobre la modificacic'n de neutralidad. 

§ 116 . PASO A NUEVOS ANALISIS. LAS NOESIS FUNDADAS 
Y SUS CORRELATOS NOEMATICOS 

Hemos estudiado hasta aquf una serie de procesos universales 
en la estructura de las noesis y los ndemas dentro de un marco 
muv ancho y a la \cz muy restringido —estudiado sin duda solo 
en medida muy modesta, solo en tanto lo requen’a el ponerlos 
claramente de relieve y nuestro fin directivo de hacernos una 
idea general y, sin embargo, dctallada de los grupos de proble- 
mas que entrana el doble tema universal de la noesis y el noema. 
Nuestros estudios se ban refericlo, por grandes que sean las 
complicaciones que han tra/do consigo, a una mera capa inferior 
de la corriente de las vivencias, a la que pertenecen intencio- 
nalidades de estructura en definitiva sdlo relativamente simple. 
Hemos mostrado preferencia (prescindiendo de las ultimas 
consideraciones anticipativas) por las intuiciones sensibles, en 
especial las de realidadcs que aparecen, as/ como por las 1 epre- 
sentaciohcf'semihlzs que surgen de estas intuiciones por obra 
de su oscurecimicnto y que estan unidas con las intuiciones por 
una comunidad de genero, como se comprende de suyo. El 
termino “representacion” designa a la vez el geneio de todas 
ellas. Sin duda tomamos tambien en consideration todos los 
fenomenos esencialmentc inherentes a este genero, as! las intui¬ 
ciones y representaciones reflexivas en general, cuyos objetos 
va no son cosas sensibles . 1 El universal valor de nuestros re- 

1 El firrae y escncial deslinde del mas amplio concepto de represen¬ 
tation que nacc de las esferas senaladas, es naturalmente un importante 
problem a para la investigaci6n fenomcnoldgica sistcmdtica. Sobre todas las 
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sultados se impone tan pronto como ensanchamos el marco de 
la imestigacion, dada la forma en que hemos conducido esta 
y hecho tangible el caracter accesorio de cuanto pudiera vincu- 
larse al dominio inferior. Al ensa nchar la investigacion vemos 
que retor nan t odas las distincion es hechas entre el central nucleo 
de sentido (que sin duda ha menester m ucho de mayores ana- 
lisis) y los caracteres teticos que se a grup an en torno a_el, asi 
como todas las modificacioncs que —como las de la repieSenta-' J 
cion, de la atenci6n,_de la neutralization— afectan tambien al 
nucleo cle sentido en modos peculiares, deja ndo lo a pesar de 
_todo_seg uir sien do lo “identico” que es. N 

Ahora podemos proseguir en dos diversas direcciones, pero 
conducentes ambas a intencionalidades que estdn fundadas en 
las representaciones: o en la direccion de las sintesis noeticas, o 
en aquella que nos eleva a formas de "position” nuevas, perc^, 
fundadas. 

Si empiendemos esta ultima direccion, tropezamos con las 
noesis (ante todo lo mas simples posible, esto es, libres de sinte¬ 
sis de un grado superior o inferior) afectivas, apetitivas, volilivas, 
que estan fundadas en “representaciones”, en percepciones, re- 
cuerdos, representaciones por medio de signos, etc., y presentan 
en su estructura patentes diferencias de fundamentacion gra¬ 
dual. 11 Ahora tamos a preferir entie todos estos actos en general 
las foimas posicionales (lo que no significa la exclusion de 
grados inferiores neutrales). pues lo que hay que decir de ellas 
es aplicable, adecuadamente modificado, a las correspondientes 
neutralizaciones. Asi, por ejemplo, un sentir agrado estetico 
esta fundado en una conciencia de neutralidad de contenido 
perceptho o reproductive, una alegria' o tristeza en una creencia 
(no neulralizada) o una modalidad de la creencia, un querer o 
no querer igualmente, peio por referencia a algo \ alorado como 
agradable, bcllo, etc 

Lo cjue nos interesa aqui, antes de todo entrar en las espe- 
cies de esta estructura, es que con los nuevos elementos noe- 
ticos surgen tambien en los coirelatos nuevos elementos noema- 
ticos. Por una pai te, son nuevos caracteres, que resultan andlogos 

cuestiones semejantes reraitimos a las publicacioncs que proyectamos, de 
<uvo contenido teorico heraos sacado las simples indicaciones hechas en 
las presentes intcstigaciones. 
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a los modes de la crecncia, pero que a la vez poseen de suyo, 
en su nuevo contenido, ponibilidad ;i doxologica; por otra parte, 
se combinan con los nuevos elementos tambien mievas “apei- 
cepciones”, constituyendose un nuevo sentido que estd fundaclo 
en el de la noesis subyacenle, al que, por decirlo asi, abraza. El 
nuevo sentido aporta una totalmente nueva dimension del senti¬ 
do; con el no se constituyen nuevas determinaciones parciales de 
las meras " cosas ”, sino valores de las cosas, concretos con cstas 
o en si: belleza v fealclad, bondad y rnaldad; el objeto de uso, 
la obra de arte, la maquina, el libro, la accion, el acto, etc. 

Por lo demas, muestra tambien tocla vivencia plena de grado 
superior una estructura analoga de su pleno correlato, como la 
que hemos \isto en el grado inferior de las noesis. En el noema 
de grado superior es, digamos, In valorado en cuanlo tal un nit- 
cleo de sentido todeado de nuevos caracteies teticos. El “valio- 
so”, el “grato”, “regoeijante”, etc., funciona analogamentc al 
“posible”, “probable" o en casos al “nulo" o al “si, realmente" 
—aunque absuido fuera incluir aqucllos en estas ultimas series. 

La conciencia es, con respecto a estos nuevos caracteies. una 
\ez mas una conciencia posicional: cl “valioso” es doxicamente 
susceptible de ser puesto como algo que “es” valioso. Este “es” 
correspondiente al “valioso” como caracter suyo puede concebirse 
tambien modalizado, como todo “es” o “cierto”: la conciencia es 
entonces conciencia de un valor posible, tan solo se sospecha 
que la “cosa” es raliosa; o bien es consciente como p f > obablemcn- 
te valiosa o como no-valiosa (lo que no quiere decir exacta- 
mente lo mismo que de un valor negativo o que sea mala. fea. 
etcetera, el “no-valioso” expresa simplemente un tacliar el “\a- 
lioso”). Todas las modificacioncs semejantes hacen presa en la 
conciencia del valor, en las noesis valoralivas, no solo extrinse- 
camente, sino intrinsecamente. asi como paralelamente en los 
noemas. (Cf. p. 280 .) 

De nuevo se produce una multiplicidad de profundas alte- 
raciones en la forma de las modificaciones atencionales. segun 
que, con arreglo a las complicadas posibilidades esenciales, se 
dirija la rnirada de la atencion, a traves de las dispersas capas 
intencionales, ya a la “cosa" y sus elementos —lo que da por 
resultado un coherente sistema de modificaciones que ya cono- 
cemos como grado inferior—. ya a los valores, a las determinacio- 
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nes constituidas de grado superior, a trav^s de las apercepciones 
que las constituyen; ya a las noesis —y todo ello en los variados 
modos especificos del atender, atender de soslayo, no aten- 
der, etc. 

Investigaciones sobremanera dificiles son las que hay que ha-^ 
cer para distinguir pulcramente y poner perfectamente en claro 
estas complicadas estructuras, por ejemplo, como se relacionan 
las “apercepciones de valor” con las apercepciones de cosa, los 
nue\os caracteres noematicos (bueno, bello, etc.) con las moda- 
lidades de la creencia; como se ordenan sistematicamente en 
series y especies, y todo lo demas por este orden. // 

§ 117. LAS TESIS FUNDADAS Y CONCLUSION DE LA DOCTRINA DK LA 

MODIFICACION DE NEUTRALIZACION. EL CONCEPTO UNIVERSAL 
DE TESIS 

Consideremos ahora la lelacion de las nuevas capas noeticas 
y noematicas de la conciencia con la neutializacion. Referimos 
esta modificacion a la posicionalidad doxica. Esta desempena dc 
hecho, en las capas puestas ahora de relieve, como facilmente 
nos convencemos de ello, el papel que Ie habiamos atribuido por 
adelantado en la mas amplia esfera de los actos y habiamos dis- 
cutido especialmente en .la esfera de las modalidades del juicio. 
En la conciencia conjetural “esta implicito” posicionalmente el 
“conjeturable”, "probable”, como igualmente en la conciencia 
del agradarse el “agradable”, en la conciencia de la alegria el 
“alegre”, etc. Esta implicita en ella. es decir, es accesible a la 
posicion doxica y por eso es predicable. Segun esto, cae toda 
conciencia afectiva, con sus nuevas y fundadas noesis afectivas. 
bajo el concepto de conciencia posicional tal como nosotros ha¬ 
biamos entenclido este concepto —con referenda a las posicio- 
nalidades doxicas y Viltimamente a las certezas posicionalcs. 

Consideradas las cosas mas exactamente, habremos de decir, 
empero, que la referencia de la modificacion de neutralidad a 
la posicionalidad doxica, por importantes que sean las eviden- 
cias intelectuales que le sirven de base, no es en cierto modo sino 
un rodeo. 

Pongamonos ante todo en claro que los actos de agradarse (lo 
mismo “llevados a cabo” que no), e igualmente los actos de sen- 
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■timiento y de voluntad de toda indole, son precisamente "aclos”, 
'“vivencias intencionales”, y que esto implica en cada caso la 
T ' intentio ", el "tomar posicion”; o dicho de otra manera: son en un 
sentido amplisimo, pero esencialmente linico, “posicioncs ”, solo 
que no precisam ent e doxic as. ab Al pasar dijimos antes con toda 
exacdtud que los caracteres de acto c en general son “tesis” —te- 
sis en sentido lato y solo en especial tesis de creencia o modali- 
dades de estas tesis. La analogia esencial de las nbesis especificas 
del agradarse con las posiciones 3 de creencia es patente, e igual- 
mente la de las noesis de deseo, las noesis de voluntad, etc. Tam- 
bien en el valorar, desear, creer esta algo “puesto”, prescindiendo 
de la posicionalidad doxica que esta implicita en ellos. Esto es 
tambien la fuente de todos los paralelismos entre las diversas 
especies de conciencia y todas las' clasificaciones de ellas: lo cla- 
sificado son propiamente las especies de posicion. 

A la esencia de toda vivencia intencional, sea lo que sea todo 
lo demas con que quepa encontrarse en su contenido concreto, es 
inherente el tcner por lo menos una, pero por )o regular varias 
"tesis” o "caracteres de posicion” ligados en el modo de la funda- 
mentacibn; entre estos varios ingredientes hay necesariamente. 
uno arcontico , por decirlo asi, que unifica y domina todos los 
demis. 

La supreraa unidad generica que une todos estos espedficos 
"caracteres de acto”®, los caracteres de la “posicibn”, no excluye 
esenciales diferencias de genero. Asi, estan emparentadas como 
posiciones las de sentimiento con las doxicas, pero no estan en 
modo alguno en la misina lelacion que la que guardan entre si 
todas las modalidades de la creencia. 

Con la esencial comunidad de genero de todos los caracteres 
de posicion esta eo ipso dada la de sus correlatos noematicos de 
posicibn (el “caracter tetico en sentido noematico”), y si toma- 
mos estos ultimos con sus restantes bases noematicas, la esencial 
comunidad de todas las “proposiciones”. En esto radican tiltima- 
mente las analogias advertidas en todo tiempo entre la logica 
general, la teoria general de los valores y la etica, que, perse- 
guidas hasta sus ultimas profundidades, conducen a la constitu- 
■cibn de disciplinas paralelas generales y formales, la logica for¬ 
mal, la axiologta y practica formales. 1 

1 Cf. sobre este punto, infra, seccion IV, cap. in. 
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Nos vemos conducidos asi al concepto univeisalizado de “te- 
sis”, sobre ei cual formulamos la siguiente proposicion: 

Toda conciencia cs o actualmcnte o potencialmenle "tetica”. 
El concepto anterior de “position actual” y con ei el de posicio- 
nalidad experimentan una ampiiacion paralela. Esto iinplica que 
nuestra doctrina de la neutralization y de la referencia de csta 
a la posicionalidad es transportable al concepto ampliado de 
tesis. Asi, a la conciencia tetica en general, lo mismo si estd lle- 
vada a cabo que si no, es inherente la modification general que 
llamamos neutralizadoia, y a lo es direclamente del modo siguien¬ 
te. Por un lado, hemos caracterizado las tesis posicionales di- 
ciendo que, o son tesis actuates, o son transportables o actuales; 
que, en consecuencia, tienen noemas susceptibles de ser puestos 
“realmentt;” —o actualmente en sentido lato. Enfrente estan las 
tesis no prd'piamente tales, las del " quasi”, los espejismos muertos, 
incapaces de acoger en su seno ningun llevar a cabo letico actual 
por respecto a sus noemas, ni siquiera los neutralizados. La dis- 
tincion entre neutralidad y posicionalidad es paralelamente noe- 
tica y noematica; tal como se la toma aqui, afecta a toda suerte 
de caracteres teticos directamente, sin el rodeo de las “posicio- 
nes” en el sentido estrecho y tinico usual de las protoposiciones 
doxicas —unicamente en las cuales, sin embargo, se puede com- 
probar. 

Pero esto quiere decir que la preferencia mostrada por estas 
especiales posiciones doxicas tiene su hondo fundamento cn las 
cosas mismas. Con arreglo a nuestros analisis, tienen justo las mo- 
dalidades doxicas, y entre ellas en rnodo especial las prototesis 
doxicas, las de la certeza de la creencia, el singular privilegio 
de que su potencialidad posicional abarque la esfera toda de la 
conciencia. Segtin una ley esencial, puede toda tesis, cualquiera 
que sea su genero, convertirse en una position doxica actual por 
virtud de los caracteres doxicos inquebrantablemente inherentes 
a su esencia. Un acto posicional pone, pero cualquiera que sea 
la “cualidad” en que ponga, pone tanrbien doxicamente: sea lo 
que sea lo puesto por el en otros modos, est<i tambien puesto 
como algo que “es”, solo que no actualmente. Pero la actualidad 
puede engendrarse esencialmente en el modo de una “opera- 
cion” posible por principio. Toda “proposicibn", por ejemplo, 
toda proposicion desiderativa, puede convertirse por ende en una 
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proposicidn doxica, y entonces es en cierto moclo las dos cosas 
en una: a la vtv. proposition doxica y proposition desiderativa. 

La ley esencial es, como ya habianios indicado antes, en pri¬ 
mer termino la de que cl privilegio dc la doxico perlenece pro- 
piamente de un mode universal a las modalidades ddxicas. Piles 
toda vivencia afectiva, como todo valorar, desear, querer, esta 
caracterizada dc snyo, o como estar cierto, o como sospechar, o 
como presumible o dudoso valorar. desear, cjuerer . 1 Ademas, el 
valor, por ejemplo, si no nos fijamos especialmente en las moda¬ 
lidades de la position doxica. no esta pucsto actualmente por 
fuer/a en su caracter doxico. El valoi' es consciente en el valo¬ 
rar, lo agradable en el agradaise, lo alegie en el alegrarse, pero 
a veces de tal suerte que en el valorar no estamos enteramente 
seguros; o de tal suerte que la cosa sc limita a hacer sospechar 
que es valiosa. quiza valiosa, mientras que todavia no tomamos 
partido por el la en el valorar. Viviendo en semejantes modifi- 
caciones de la conciencia valorativa, no necesitamos fijamos es¬ 
pecialmente en lo doxico. Pero podemos haccrlo cuando. por 
ejemplo. \ivimos en la tesis dc sospecha y luego pasanros a la 
correspondiente tesis de creencia, que tomada preclicativantente 
cobra esta foima. “la cosa podria ser valiosa", o dandole un giro 
en la diteccion noctica v del yo valorador; “sospecho que es 
valiosa (quiz;! valiosa) ". igualmente, con otras modalidades. 

En todos los anacteics tcticos hay en esta forma modalida- 
dcs ddxicas, y cuando el modo es el de la certezaV. prototesis 
ddxicas. que se correspondcn exactamente con ios caracteres te- 
ticos en sentido noematico. Pero como esto es tambien valido 
para las \ ariantes doxicas, entran tambien (aunque ya no con 
correspondence nocmatica) protoiesis ddxicas en todo acto. 

Podemos, segtin esto, decir tambien: todo acto o todo corre- 
Ictto de acto aiberga cn su se.no algo “logico", explicita o impli- 
citamentc. Es siempte exploitable logicamente, a saber, en vir- 
tud de la unit ersalidad esencial con que la capa noetica del 
“expresar'' sc adapta a todo lo noetico (o la de la expresion a 
todo lo noematico). A la vez es eiidente c;ue con el paso a la 
modificacibn de neutralidad se neutralizan tambien el expresar 
mismo y lo correlativamente expresado en cuanto tal. 


1 Cf. supra, p. 278. 
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El resuliado cle todo esto es que todos los actos en general 
.—incluso los ados del scntimicnto y de la voluntad — son “ob- 
ictivantcs”, “constituyenles”, originariamcnle de objetos, fuentes 
necesarias de diversas regiones del ser y, por lo tanto, de las on- 
tologfas correspondientes. Por ejemplo, la conciencia valorativa 
constituye la objetividad “axiologica”, que es nueva frente al 
mero mundo de las cosas, o que es un “ente’' de una nueva re¬ 
gion, en cunnto que justo por obi a de la esencia de la conciencia 
valorativa en general quedan disenadas tesis doxicas actuales 
como posibilidades ideales que ponen de relieve objetividades 
de un nuevo contenido —valores— como “mentados” en la con¬ 
ciencia valorativa. En los actos de sentimiento estan mentados 
afectivamente, viniendo mediante la actualizacion del contenido 
ddxico de estos actos a estar mentados doxicamente y luego como 
logicamente expresados. 

Toda conciencia de acto llevada a cabo no doxicamente es 
en esta forma potenciahnente objetivante; unicamentc el cogito 
ddxico lleva a cabo la objetivacion actual. 

Aqui esta la mas profunda de las fuentes que explican la 
universaiidad de lo logico, en ultimo termino la del juicio predi- 
cativo (anadierido la capa, toclavia no tratada en detalle, del ex- 
presar significativo), y por aqui se comprende tambien la razon 
ultima de la universaiidad del imperio de la logica mistna. Como 
una consecuencia mas, se comprende la posibilidad, incluso la 
necesidad, de disciplir.as formales v materiales, noeticas o noe- 
maticas y ontologicas referentes esencialmente a la intencionali- 
dacl afectiva y volitiva. Volveremos sobre este tema mas adelante. 
cuando nos havamos hecho dueifos de algunos conocimientos 
complementarios . 1 

§ 118. SIXTESIS DE LA CONCIENCIA. FORMAS a SINTACTICAS 

Si ahora dirigimos nuestra mirada en la segunda de las direc- 
ciones antes indicadas , 2 a las formas de la conciencia sintetica, 
entran en nuestro horizonte variadas combinaciones de vivencias 
iniencionalmente ligadas que son inherentes como posibilidades 
esenciales. en parte a todas las vitencias intencionales, en parte 

1 Cf. infia. cl capltulo final de la seccion IV, pp. 3.(8.w. 

2 Cf. p. 277. 
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a las peculiaridades de ciertos generos de ellas. Concieucia y 
conciencia no se limitan a yuxtaponerse, se combinan en una con- 
ciencia, cuyo correlato es un noeraa que por su parte esta fun- 
dado en los noeraas de las noesis combinadas. 

No hemos puesto la visLa aqui en la unidad dc la conciencia 
inmanente del tiempo, aunque tambien hay que recordarla en 
cuanto unidad omnicoraprensiva de las vivencias de una corrien- 
te de vivencias, que es la unidad de una conciencia que combina 
conciencia con conciencia. Si tomamos una vivencia suelta cual- 
quiera, se constituye, en cuanto unidad que se extiende en el 
tiempo fenomenologico, en la conciencia continua y “primitiva” 
del tiempo. Tomando la actitud reflexiva adecuada, podemos 
fijarnos en el modo de darse en la conciencia los tramos de vi¬ 
vencias correspondientes a distintas secciones de la duracion de 
las vivencias, y de acuerdo con ella decir que la conciencia toda 
que constituye esta unidad de duracidn se compone, sin solucion 
de continuidad, de secciones en que se constituyen las seccio¬ 
nes de tivencia de la duracion, y que por ende las noesis no se 
limitan a combinarse, sino que constituyen una noesis con un 
noerna (de la duracion de vivencia llena) que esta fundado 
en los noemas de las noesis combinadas. Lo que es valido para 
una vivencia suelta vale para la corriente entera de las vivencias. 
Por extrahas unas a otras que sean por su esencia las vivencias, se 
constituyen en su totalidad como una corriente del tiempo, como 
nriembros del tiempo fenomenologico unico. 

Sin embargo, hemos excluido expresamente esta protosintesis 
de la conciencia primitiva del tiempo (que no hay que concebir 
como una sintesis activa y discreta) con los problemas corres¬ 
pondientes. Ahora vamos a hablar, pues, de las sintesis, no dentro 
del marco de esta conciencia del tiempo, sino dentro del mar- 
co del tiempo mismo, del tiempo fenomenologico concretamente 
lleno, o lo que es igual, de las sintesis de las vivencias pura y 
simplemente, o tomadas como las hemos tornado siempre hasta 
aqui, como unidades duraderas, como procesos que transcurren 
en la corriente de las vivencias, la cual no es ella misma otra 
cosa que el tiempo fenomenologico lleno. Por otra parte, tam- 
poco en tramos en las sin duda muy importantes sintesi s conti¬ 
nue s, como, por ejemplo, las que son esenciales a toda conciencia 
constituyente de cosas espaciales. Encontraremos mas adelante 
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sobrada ocasidn de .estudiar con todo detalle esta sintesis. Di- 
rigimos nuestro interes mas bien a las sintesis de miembros, o 
sea, a los peculiares modos en que actos discretos se cambian 
en una unidad de miembros, en la unidad de un acto sintetico de 
orden superior. Por una sintesis continua-no entendemos un “acto 
de orden superior ’, 1 sino que la unidad (noetica, lo mismo que 
noematica y objetiva) pertenece aqui al mismo orden que Io 
unido. Por lo demas, es facil ver que mas de una de las consi- 
deraciones, generales que haremos en lo que sigue es valida del 
mismo moclo para las sintesis continuas que para las sintesis 1 
de miembros o politeticas. h 

Ejemplos de actos sinteticos de grado superior nos los brin- 
da en la esfera de la voluntad la volition meditada “de una cosa 
por afan de otra”; igualmente, dentro del circulo de los actos 
afectivos, el agradarse mediato, el alegrarse “en vista de”, o como 
decimos igualmente, “de una cosa por causa de otra”. Y, asi, 
todos los procesos de actos semejantes, dentro de los distintos 
generos de actos. Patentemente, entran tambien aqui todos los 
actos de preferencia. 

A una consideracidn mds detallada vamos a someter otro 
grupo de sintesis, universal en cierta forma. Abraza sintesis co- 
lectoras, disyuntoras (o referente, a “esto o aquello”), explici- 
tadoras y relacionadoras, o en general, la serie entera de sintesis 
que por las formas puras de los objetos sinteticos que se cons- 
tituyen en ellas determinan las formas ontologico-formales, y 
por otra parte, o por respecto a- la es'tructura de los productos 
noematicos, se espejan en las formas de signification apofanticas 
de la logica formal (de la logica de las proposiciones'dirigida 
en sentido exclusivamente noematico). 

La referencia a la ontologia y logica formal indica ya que 
aqui se trata de un grupo esencialmente cerrado de sintesis, 
que son susceptibles de una aplicacion absolutamente universal 
por lo que respecta a las formas de las vivencias que pueden 
combinar y que por su parte pueden ser tambien unidades no£- 
ticas de cualquier complejidad. 


l Cf. Philosophie der Arithmetik, p. So y passim. 
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§ lig. CONVERSIN' DE LOS ACTOS POLITETICOS EN MONOTETICOS 

Ante todo hay que advertir lo siguiente, respecto a todas las 
formas de sintesis de miembros o de actos politeticos: 

Toda conciencia uniiario-sintetica, por muchas tesis y sintesis 
particulates que esten incluidas en ella, posce el objeto total que 
le corresponde como conciencia unitario-sintetica. Objeto total 
se llama, frente a los objetos que pertenecen intencionalmente a 
los miembros sinteticos de grado mas o menos alto, en cuanto 
que todos contribuyen a formarlo y quedan incluidos en el en el 
modo de la fundamentacion. Toda noesis que se destaca por su 
indole peculiar, y aunque sea una capa no-independiente, aporta 
su contribucion a la constitucion del objeto total, como, por 
ejemplo, el ingrediente del valorar, que es no-independiente, 
pues que esta necesariamente fundado en una conciencia de 
cosa, comtituye la capa objetiva del valor, la de la “valiosidad”. 

Capas nuevas de esta clase son tambicn las capas especifi- 
camente sinteticas de las sintesis de conciencia mas universales 
antes aludidas, es decir, todas las formas que proceden espe- 
cialmente de la conciencia sintetica en cuanto tal, o sea, las 
formas de combinacidn y las formas sinteticas adheridas a 
los miembros mismos (en cuanto estos se Italian incluidos en la 
sintesis). q, 

En la conciencia sintetica. dijimos, se constituye'mn objeto 
sint^tico total. Pero este cs en ella “objetivo” en un sentido to- 
talmente distinto de aquel en que lo es lo constituido por una 
simple tesis. La conciencia sintetica, o el yo puio “de” ella, se 
dirige a lo latgo de mvchos iayos al objeto; la conciencia tetica 
simple, a lo largo de imo solo. As 1, el coleccionar sintetico es una 
conciencia “pluralvan reuniendose una cosa v otra v otra. 
Igualmente se constituye, en una conciencia relacionadora pri- 
mitiva, In relacion en un doble poner. Y analogamente por todas 
partes. 

A toda constitucion semejante, plurirradial o politetica, de 
objetividades sinteticas —que por su esencia solo sinteticamente 
pueden ser conscientes en forma "primitiva”- — es inherente, se- 
gun una ley esencial, la posibilidad de conveitir lo conscicnte 
plurirradiahnente cn algo conscicnte simplcmente en un solo 
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rayo, o la posibilidad de “hacer objetivo” en un acto “monotcti- 
co” en sentido especifico lo constituido sinteticamente en la pri- 
mera. 

Asi, se vuelve objetiva en ese sehalado sentido la coleccion 
sinteticamente constituida, volviendose el objeto de una tesis 
doxica simple, al referirse retrospectivamente una tesis simple a 
la coleccion acabada de constiluir primilivamente, o sea, en una 
peculiar vinculacion noetica de una tesis a la sintesis. Con otras 
palabias: la conciencia plural pncde pasar a ser, de acueido con 
una ley esencial, una conciencia singular que toraa de ella la 
pluralidad como un objeto, como algo singular; la pluralidad 
puede, por su parte, vincularse con otras pluralidades ) demas 
objetos, ser puesta en relacion con ellos, etc. 

La situacion es patentemente la misma para la conciencia 
disyuntora, de estructura enteramente analoga a la de la con¬ 
ciencia colectora. y para sus correlates onticos o noematicos. 
Igualmente puede tomarse de la conciencia iclacwnadora la rela¬ 
tion constituida sinletico-primitivamente 3 , recibiendola en una 
tesis simple \inculada a ella, o haciendo de ella el objeto en 
sentido eminente, y en cuanto tal puede ser comparada con otras 
relaciones o en general empleada como sujeto de predicados.- 

Pero hay que llegar a ver con plena evidencia que lo objeti- 
vado simplemente y lo unificado sinteticamente son en realidad 
una misma cosa, y que la posterior tesis, o el poner de relieve, 
no le inventa nada a la conciencia sintetica, sino que apresa lo 
que esla dado. Evidente es. sin duda, tambien el esencialmente 
distinto modo de darse. 

En la logics se revelan estas leyes en la ley de la “nominal!- 
zacion”, segun la cual a toda proposicion y a toda formula parcial 
aislable en la proposicion corresponde un nominal: a la proposi¬ 
cion misma, digamos “S es P", la proposicion asertdiica nominal; 
por ejemplo, en las proposiciones que \ienen a ser sujeto de otras 
anteriores, al “es P” “el ser P”; a la forma de relacion “semejan- 
te” la semejanza , a la forma plural la pluralidad , etcetera . 1 

1 Cf. los piimeios ensa)0s sobre este punto cn las Inveshgarioncs 16- 
g teas, II, In\estigaci6n v, §§ 34 a 36, \ §4 de la Imestigaridn m, y cn 
gencial sobre la doctrina de la sintesis la segunda seccidn de estas inves- 
tigaciones. 


288 


ME.TODO y PROBLEMS 


Los conceptos que surgen de las “nominalizaciones”, conce 
bidos coma definidos exclusivamente por las formas puras, cons- 
tituyen variantes categorial-formales de la idea dc objetividad 
en general y suministran el material fundamental de conceptos 
de la ontologia formal y, encerrado en el, de todas las disciplinas 
matematico-formales. Esta afirmacion es de una importancia 
decisiva para comprender la relacion entre la logica formal como 
Idgica de la apdfansis y la ontologia formal universal. 

§ 120. POSICIONALIDAD Y NEUTRALIDAD EN LA ESFERA 
DE LAS SINTESIS 

Todas las sintesis propiamente tales, y estas son las que he- 
mos tenido cons tan temente presen tes, se edifican sobre tesis 
simples, entendida la expresion en aquel sentido general que 
fijamos anteriormente y que abarca todas las “intenciones”, to- 
dos los “caracteres de actos”; y ellas mismas son tesis, tesis de 
grado superior . 1 Todas nuestras afirmaciones sobre la actualidad 
y la inactualidad, sobre la neutralidad y la posicionalidad son 
transportables, segiin esto, a las sintesis, como no es menester 
explicarlo mas. 

Un estudio mds detallado seria, en cambio, necesario aqul 
para fijar los distintos rnodos en que la posicionalidad y neutra¬ 
lidad de las tesis fundantes se relacionan con las de las tesis 
fundadas. 

En general, no solo por respecto a los especiales actos fund a- 
dos que llamamos sintesis, es claro que no se puede decir sin 
mas que una tesis posicional de grado superior suponga puras 
tesis posicionales en los grados infeiiores. Asi, es la intuicion 
actual de una esencia, no un acto neutralizado, sino un acto posi¬ 
cional, que esta fundado en cualquier conciencia intuitiva ejem- 
plar, que por su parte puede ser muy bien una conciencia neu¬ 
tral, una conciencia de fantasia. Cosa semejante es valicta de un 
agradarse estetico por respecto al objeto que aparece y es objeto 
del agrado, o es valido de una conciencia posicional de repro- 

1 Por lo denies, tiene el concepto de sintesis una ambiguedad, apenas 
noci\a, )a que designa tan pronto el pleno fendmeno sintdtico, tan pronto 
cl mero "caracter de acto" sintdtico, la tesis suprema del Cenoincno. 
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duccion por medio de una '‘imagen’' por respecto a la “imagen'' 
reproductora. 

Si consideramos, pues, el grupo de sintesis que nos inteiesa, 
reconocemos en seguida que en cl es toda sintesis dependiente 
segiin su caracter posicional del caracter de las noesis que la 
fun dan; mas exactarnente, que es posicional (y solo puede ser- 
lo) si todas las tesis subyacentes son posicionales, v neutral, si 
no lo son. 

Un coleccionar, por ejempio, es o un coleccionar realmente, 
o un coleccionar en el modo del “quasi”; es tetico realmente o 
neutralizado. En un caso; son todos los actos referentes a los 
distintos miembros de la coleccion tesis reales, en el otro caso 
no. Lo mismo pasa con todas las restantes sintesis de la clase 
que se espeja en las sintaxis Iogicas. La pura netitralidad no 
puede entnht nunca en funcion sobre sintesis posicionales; ne- 
cesita experimentar por lo menos la conversion en proposiciones 
interdependientes, por ejempio, en protasis o apddosis hipoteti- 
cas, en nominales hipoteticamente sentados como, por ejempio, 
“el Seudo-Dionisio” 3 , etcetera. 

§ 121. I.AS SINT AXIS DOXICAS EN LA ESFERA DEL SENTIM1ENTO 
Y DE LA VOLUNTAD 

Si ahora preguntamos edmo llegan las sintesis de este grupo 
a expresarse en las formas sintacticas de las proposiciones enun- 
ciativas que desarrolla sistematicamente la morfologia logica de 
las proposiciones, la respuesta esta en la palma de la mano. Son 
justamente, asi se dira, sintesis doxicas, o como tambien deci- 
mos, recordando las sintaxis logico-gramaticales en que se ex- 
presan: sintaxis doxicas. A la esencia especifica de los actos 
doxicos son inberentes estas sintaxis del “y” o las formas plura- 
les, las sintaxis del “o”, de la posicion de un predicado en relacion 
a un sujeto puesto a su vez por base, etc. Nadie dudari de la 
estrecha relacidn (si es que no se quiere llegar a identificarlas) 
entre la "creencia” v el “juicio” en sentido logico, o de que las 
sintesis de creencia hallen su “expresidn” en las formas de 
las proposiciones enunciativas. Por justo que esto sea, hay que 
ver, sin embargo, que lo acabado de decir no encierra en si la 
verdad entera. Estas sintesis del “y”, del “o”. del "si” o “porque” 
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y "entonces tal cosa”, en suma, las si'ntesis que se dan ante todo 
como ddxicas, no son, en absoluto, meramente ddxicas. 

Es un hecho fundamental 1 el de que tales slntesis entran 
tambien en la esencia propia de las tesis no-doxicas, hacicndolo 
en el sentido siguiente. 

Ha) indudablemente tal cosa como una alcgn'a colectiva, un 
agradarse colectivo, un querer colectivo, etc. O como suelo ex- 
presarlo, hay junto al “y” doxico (el logico) tambien un “y” axio- 
logico v practico. Lo mismo pasa con el “o" y toclas las slntesis 
de este 01 den. For ejemplo: la madre que mil a amorosamente 
al grupo de sus hijos abraza en un acto de amor a cada hijo ais- 
ladamente v a todos juntos. La unidad de un acto colectivo de 
amar no es un amor y una lepresentacion colectha adernas, aun- 
que esta corresponda al amor, como base necesaria. El amar 
mismo cs colectivo, es tan plurinadial como la representacion 
“subvacente” y los eventuales juicios plurales. Podemos hablar 
literalmentc de un amor plural, exactamente en el sentido en que 
hablamos de una repiesentacion o de un juicio plural. Las formas 
sintacticas entran en la esencia de los actos afectivos mismos, a 
saber, en la capa tetira que les es especlficamente peculiar. Es 
cosa que no puede desarrollarse aqul por respecto a todas las 
sintesis, debiendo bastar como indicacion el ejemplo puesto. 

Ahora bien, recordemos el esencial parentesco anteriormente 
estudiado entre las tesis doxicas \ las tesis en general. En toda 
tesis entra, de acuerdo con lo que efectua noematicamente en 
cuanto es, por ejemplo, esta intencion de amor, una tesis doxica 
paralela. Patentemente, es el paralelismo entre las sintaxis per- 
tenecientes a la esfera de las tesis doxicas y las pertenecientes 
a todas las demas tesis (el paialelismo del “y”, “o”, etc. doxico 
con los valorativos y volitivos) un caso especial del mismo pa¬ 
rentesco esencial. Plies los actos sinteticos de sentimiento —es 
decir, sinteticos en el sentido de las formas sintacticas discutidas 
aquf— constituyen objetividades afectivas sinteticos que se tor- 
nan en una objetivacion explicita mediante los correspondientes 
actos doxicos. El amado grupo de los hijos es en cuanto objeto 
de amor un objeto colectivo: esto quiere decir, dando el giro 

1 Con el que nopezd el autor (ja hace mas de un decenio) al intentar 
rcalizar las ideas de una axiologia y prActica formales paralelas a la 16 - 
gica formal. 
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correlativo a lo antes expuesto, no solo una cosa colectiva y 
adcmas un amor, sino un objeto colectivo de amor. Lo mismo 
que en el orden noetico un ra\o de amor que parte del yo se des- 
compone en un haz de rayos cada uno de los cuales se dirige a 
un objeto singular, sobre el objeto colectivo de amor en cuanto 
tal se distribuyen tantos caracteres noemdticos de amor como 
objetos estan .coleccionados, y son otros tantos caiacteres posicio- 
nales que se juntan sinteticamente en la unidad noematica de un 
caracter posicional. 

Vemos que todas estas formas sintacticas son formas parale- 
las, es decir, que pertenecen tanto a los actos mismos de senti- 
miento con sus especificos componentes y sintesis afectivas, cuan¬ 
to a las posicionalidades doxicas paralelas a ellos y con ellos 
esencialmente unas, las cuales pueden extraerse de ellos volvien- 
do adecuadamente la mirada a los correspondientes grades infe- 
riorcs y supeiiores. Naturalmente, esto es transportable de la 
esfera noetica a la noematica. El “y” axiologico enciena esen- 
■», cialmente en si otro doxico, toda forma sintactica axiologica del 
gtupo considerado aqui otra Idgica: enieramente asi como todo 
correlato noematico simple enciena en si un “existente” y otra 
modalidad del ser y como sustrato suyo la forma del “algo” y las 
otras formas que puedan corresponderle. En todo momento es 
cosa de un dirigir la mirada de una maneia especial y esencial¬ 
mente posible y de procedimientos teticos o dbxico-sinteticos 
encerrados en el, el hacer de un acto de sentimiento en que 
nos limitamos a \ivir afectivamente, por decirlo asi, o lo que es 
lo mismo, sin actualizar las potencialidades doxicas —el hacer 
de cl un nuevo acto en que el objeto afectivo en un principio solo 
potencial se convierte en un objeto actual, doxico y en casos ex- 
presamente explicito. Es ademas posible, y en la vida empirica 
muy frecuente, que dirijamos la vista a varios objetos intuitivos 
poniendolos doxicamente; que al hacerlo lleremos a cabo a la vez 
un acto sintetico de sentimiento, digamos una unidad de agra- 
darse colectivo, o la de un acto de sentimiento electivo, un 
agradarse preferencial, un desagradarse repudiador; mientras 
que no pasamos en absoluto a traducir doxicamente el fenomeno 
entero. Pero lo hacemos cuando enunciamos nuestro agradar- 
nos en la pluralidad o en un miembro de ella, nuestra preferencia 
por el uno sobre el otro, etcetera. 
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No se necesita subrayar que importance es la cuidadosa efec- 
tuacion de semejantes analisis paia conocimiento de la esencia 
de los objetos axiologicos y practicos, significaciones y modos de 
conciencia, o sea, para los problemas del "origen” de los concep- 
tos y conocimientos eticos, esteticos y demas emparentados con 
ellos. 

a Como aqui no es propiamente nuestra taiea resolver proble¬ 
mas fenomenologicos, sino plantear cientificamente los principa- 
les problemas de la fcnomenologia o trazar las direcciones que 
deben seguir las investigaciones correspondientes, ha de ser bas- 
tante para nosotros haber traido hasta aqui las cosas. 

§ 122. MODOS DE LI-EVARSE A CABO LAS SINTESIS AR1ICULADAS. 

EL “l EMA ' b 

A 1 reino de las tesis y sintesis pertenece un importance grupo 
de modificaciones generales sobre las cuales sera lo mejor ana- 
dir inmediatamente unas breves indicaciones. 

Una sintesis puede llcvarse a cabo paso a paso, surgiendo 
o formandose en production primitiva. Esta originariedad del 
surgir en la corriente de la conciencia es de todo punto peculiar. 
La tesis y sintesis surge en cuanto el yo puro da actualmente el 
paso y cada nuevo paso: el yo mismo vive en el paso y “avanza” 
con el. El poner, poner a continuacion, presuponer y posponer, 
etcetera, son obra de su hbre espontaneidad y actividad.; no vive 
el yo en las tesis como un pasivo ser en ellas, sino que cllas son 
irradiaciones que parten de el como de una fuente pristina y 
creadora. Toda tesis comienza con un punto inicictl, con una po¬ 
sition primitiva y puntual; asi la primera tesis como toda tesis 
ulterior en la conexion de la sintesis. Este “'iniciaise” cntia, justo, 
en la tesis en cuanto tal como un notable modo de actualidad 
primitiva. Es algo asi como el fiat, como el punto de iniciacion 
del querer y obrar. 

Pero no sc debe confundir lo general y lo especial. El espon- 
taneo resolverse, el hacer que lleva a cabo \ oluntariainente algo, 
es un acto junto a otros actos; sus sintesis son unas sintesis es- 
peciales entre otras. Pero todo acto, cualquiera que sea su 
especie, puede incoarse en este modo espontdneo del comienzo 
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aendor, por decirlo as 1 , en que el yo puro hace su aparicion 
como sujeto de la espontaneidad. 

Estc modo del iniciarse pasa inmediatamente, y de acuerdo 
con una necesidad esencial, a otro modo. Por ejemplo, el apre- 
hender, el apresar se con-vierte al punto y sin interrupcion en el 
"haber hecho presa”. 

Una alteracion modal otra vez nue\a sobreviene, cuando la 
tesis era un mero paso para llegar a una slntesis, cuando el yo 
puro da un nuevo paso, y cuando en la uni dad total de la con- 
ciencia sintetica "sigue haciendo” presa en aquello en que habia 
liecho presa hace un momento: el yo apresa un nuevo objeto 
teinatico, o mas bien, apresa un nuevo miembro del tema total 
como tema primario, pero sigue reteniendo el miembro antes 
apresado, como perteneciente al mismo tema total. Por ejemplo, 
al coleccionar, no dejo ir lo apresado hace un momento en la 
percepcion, aunque vuelva la mirada que apresa hacia el nuevo 
objeto. Llevarklo a cabo una demostracion, recorro por pa sos los 
pensannentos que sirven de premisas; no pierdo ningun paso 
sintetico. no dejo que se me vaya la presa de nada de lo ya 
ganado, pero el modo de la actualidad se ha alterado esencial- 
mente al llevar a cabo la nueva protoactualidad tematica. 

Se trata tambien de oscurecimientos, pero en modo alguno 
mnarrxente de ellos. Mas bien tepresentan las diferencias que 
acabamos de intentar describir una dimension completamente 
nue\a frente a las difeiencias de mas o menos claridad, aunque 
ambas clases de diferencias esten tan estrechamente entrele- 
jidas. 

Obseisamos, ademds. que estas nuevas diferencias no se Ita¬ 
lian menos que las de claridad v que todas las restantes dife¬ 
rencias intencionales bajo la ley de la correlacion de la noesis \ 
el nderaa. De nuevo corresponded pues, a las modifica ciones 
noeticas de la actualidad deja_ especie de que^aqul se trata otras 
nocma ticas. Es decir, se altera- el modo de darse de lo “men- 
tado en cuanto tal” en las vicisitudes de la tesis o en los pasos 
de la slntesis, y cabe mostrar estas alteraciones en el contenido 
noematico mismo del caso y destacarlo en el como una capa 
peculiar. 

Si de esta forma cambia necesariamente el modo de actuali¬ 
dad (dicho noematicamente, el modo de darse) —prescindiendo 


2 94 






METODO Y PROBLEMAS 
de las alteraciones en fluencia condnua— segun ciertos tipos dis- 
cretos, corre no obstante a traves de los cambios mismos algo 
esencialm'ente comiin. Noematicamente subsiste un algo como 
sentido identico; en el lado noetico, el correlato de este sentido 
y ademas la-forma entera de la articulacion en tesis y sintesis. 

Mas ahora se produce una nueva modification esencial. El 
vo puro puede retirarse enteramente de las tesis, soltando la 
piesa de los correlatos teticos para “volverse a otro tema”. Lo 
que hace un momento era aun su tema (tedrico, axiolbgico, 
etcetera), con todas sus articulaciones, simplemente mas o menos 
oscurecidas, no ha desaparecido de la conciencia. sigue siendo 
consciente, pero ya no como presa tematica. 

Esto es tan valido para tesis aisladas como para miembros 
de sintesis. Estoy meditando y un silbido que viene de la calle 
me desvia por un momento del tema {aqul, un tema de pensa- 
miento). Un instante de vuelta hacia el ruido y en seguida un 
retorno al viejo tema. El aprehender el sonido no se ha extingui- 
do, el silbido es aun consciente, modificado, pero ya no como 
presa del espiritu. No entra en el tema —ni en un tema paralelo. 
Se advierte qtie esta posibilidad de tenras simultaneos y de sinte¬ 
sis tematicas que eventuahnente se penetran y se “perturban” 
apunta aun a otras modificaciones posibles, como quiera que el 
termino “tema”, aplicado a todas las formas fundamentals de 
actos y sintesis de actos, consiitwye un importante .tema de ana- 
lisis fenomenologicos. \ 

§ 123. CONFUSION Y DIST1NCION COMO MODO DE LLEVARSE 
A CABO LOS A Cl OS SINTETICOS 

Consideremos aun ciertas modalidades del llevar a cabo que 
residen, por decirlo asi, en la direction contraria del modo de la 
actualidad primitiva que ha sido objeto de nuestra preferencia. 
Un pensamiento, simple o nutrido de multiples tesis, puede 
emerger como un pensamiento “confuso”. Al hacerlo asi, se da 
como una simple representation, sin ninguna articulacion tetico- 
actual. Recordemos, por ejemplo, una demostracion, una teoria, 
una conversacion —"se nos ocurre”. Al hacerlo asi, no estamos 
por el pronto vueltos en absoluto hacia ella; emerge en el "fon- 
do". Una rnirada del vo dirige a ella un rayo unico, aprehenclien- 
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do la correspondiente objetividad noematica sin desmembrarla. 
Mas puede iniciarse un nuevo proceso y el confuso recuerdo 
pasara a claro y distinto: paso a paso vamos acordandonos de la 
marcha de la demostracion, re-generamos las tesis y sfntesis, 
re-corremos los estadios de la conversacion de ayer, etc. Natural- 
mente, es semejante reproduccion en el modo del recuerdo, de la 
regeneracidn de “anteriores” generaciones originarias, algo extra- 
esencial. Tenemos, por ejemplo, una nueva ocurrencia tedrica 
acerca de la manera de desarrollar una teon'a complicada, por el 
pronto como una unidad confusa; luego la vamos desplegando 
en pasos llevados a cabo libremente y la vamos conviitiendo en 
actualidades sinteticas. Todo lo indicado es, como de suyo se 
comprende, aplicable de igual modo a todas las especies de actos. 

Esta importante distincion entre confusion y distincion des- 
empena un importante papel en la fenomenologia de las “expre- 
siones”, de las representaciones, los juicios, los actos de senti- 
miento expresos, de que vamos a hablar. Pidnsese tan solo en la 
forma en que suelen aprehenderse los productos sinteticos, siem- 
pre ya muy complejos, que constituyen el “contenido ideoldgico” 
de nuestra lectura en todos los casos, y considerese lo que de 
toda esta base llamada ideologica de las expresiones se actualiza 
en forma realmente originaria al comprender lo leido. 


§ 124. I.A CAPA NOET 1 CO-NOEMAT 1 CA DEL “LOGOS”. 

EL SIGNIFICAR Y LA SIGN 1 FICACION 

Con todos los actos considerados hasta aqui se entretejen 
las capas de actos de la expresidn, las capas "logicas” en sentido 
especifico, en las que no hay que poner menos en evidencia el 
paralelismo de la ndesis y el noema. La universal e inevitable 
ambigiiedad de los modos de hablar que tiene por causa este 
paralelismo y exhibe sus efectos dondequiera que se habla de las 
relaciones de que se trata, lo hace naturalmente tambien cuando 
^se habla de la expresidn y la significacion. La ambigiiedad 
solo es peligrosa mientras no se la reconoce como tal o no se han 
separado las estructuras paralelas. Pero hecho esto, solo tenemos 
que cuidarnos de que resulte indudable en cada caso a cuAl de 
las estructuras debe referirse lo que se diga. 

Partimos de la-conocida distincion entre el lado sensible o. 
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por decirlo asi, corporal de la expresion y su lado no sensible, 
“espiritual”. En la detallada discusion del primero no necesitamos 
entrar, como tampoco en ei modo de estar unidos ambos lados. 
Como se comprende, son tambien estos rotulos para problemas 
fenomenologicos no sin importancia. 

Vamos a fijarnos exclusivamente en el “significar” y la “sig¬ 
nification". Originalmente tienen estos terminos una exclusiva 
relacion con la esfera del lenguaje o del “expresar”. Pero es prac- 
ticamente inevitable, a la vez que un importante progreso del 
conocimiento, ensanchar y modificar adecuadamente la signifi- 
cacidn de estos terminos, con lo que resultan aplicables en cierta 
forma a toda la esfera notiico-noematica, o sea, a todos los actos, 
hallense estos o no entretejidos con actos de expresion . 1 Asi he- 
mos hablado tambien constantemente del “sentido” —una pala- 
bra que en general se usa como equivalente de “signification”— 
en todas las vivencias intencionales. En gracia a la distincion, 
vamos a preferir el termino significacion para designar el viejo 
concepto, en especial en las expresiones complejas significacion 
"logica” o “expresiva”. La palabra sentido la emplearemos- en 
adelante como anteriormente, en la mas amplia latitud. 

'/ Para empezar con un ejemplo, en la percepcidn esta ahi un" 
objeto, con un determinado sentido, puesto monoteticamente en 
una determinada plenitud. A la manera como suele normalmente 
anadirlo sin mas al primer y simple aprehender perceptivo, lleva- 
mos a cabo un explicar lo dado v un poner en relacion, unifican- 
dolas, las partes o elementos destacados, digamos segun el esque- 
ma “esto es bianco”. Este proceso no requiere lo mas minimo de 
una “expresion”, ni de una expresion en el sentido de un fone- 
ma, ni de nada semejante a un significar de las palabras, cosa 
esta ultima que puede producirse aqui independientemente de 
todo fonema (como si se “olvidase” este). Pero si hemos “pen- 
sado” o enunciado que “esto es bianco”, esta a la vez ahi una 
nueva capa, a una con lo “mentado en cuanto tal” en forma pura- 
mente perceptiva. De este modo es tambien explicitable y expre- 
^sable todo lo representado o fantaseado en cuanto tal. Todo lo 

1 Cf. a este respecto la Philosophic der Arithmetik, pp. 28s., donde 
ya se distingue entre la “descripcidn psicoldgica de un £en6meno" y la “indi- 
cacion de su significacidn”, y se habla dc un "contenido ldgico’’ frente al 
psicoldgico. 
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"mentado en cuanto tal”, toda mention en sentido noematico (y 
mas cspeciaimente en cuanto nucleo noematico) de un acto 
cualquiera es expresable mediantc "significantes". En general, 
asentnmos, pues: 

Una signification logica es una expresion. 

El fonema solo puede llamarse expresion porque la signifi¬ 
cation correspondiente expresa; en ella reside primitivamente 
el expresar. La "expresion” es una notable forma que consiente 
en adaptarse a todo "sentido” (al “nucleo” noematico) y lo ele- 
va al reino del " logos”, de lo conceptual y, con esto. de lo "uni¬ 
versal”. 

Las ultimas palabras estan entendidas en una signification 
sumamente determinada, que hay que distinguir de otras signi- 
ficaciones de las mismas palabras. En general designa lo acaba- 
•do de indicar un gran tema de analisis tenomenologicos que son 
fundamentales para la aclaracidn de la esencia del pensar logico 
y de sus correlatos. En la direction noetica se designa con el 
termino de “expresar” una capa especial de actos a la que cabe 
adaptar en forma sui generis todo los restantes actos y con la que 
estos pueden fundirse por modo notable, justo de tal suerte 
que todo sentido noematico de un acto, y por consiguienie la ie- 
ferencia que hay en el a un objeto, queda acuhado "conceptual- 
men te” en lo noematico del expresar. Estamos ante un peculiar 
medio intentional que tiene por su esencia el privilegio de espe- 
jar, por decirlo ash la forma y contenido de cualquier otra 
intencionalidad, reproduciendola con su propia coloration e 
imprimicndole su peculiar forma, la de lo "conceptual”. Sin 
embargo, hay que tomar con precaucibn estas expresiones de 
espejar o reproducir que se imponen, pues las imageries que con- 
dicionan su aplicacion podrfan inducir facilmente en error. 

Problemas extraordinariainente dificiles plantean los fenome- 
nos que entran bajo el rotulo del significar y la signification . 1 
Asi tomo toda ciencia se objetiva en su contenido teorico, en 
todo lo que en ella es "doctrina” (proposition, denrostracion, 
teoria), dentro del medio especificamente "logico”, el medio 
de la expresion, de igual manera son los problemas de la expre¬ 
sion y la signification, para el filbsofo y el psicologo guiados 

1 Como se ve por ei tomo II dc las Investigaciones logicas, en que 
constituven un tema capital. 
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por intereses logicos generales. los primeros problemas de todos 
y tambien los primeros que, tan pronto como se trata de perse- 
gnirlos seriamente hasta la raiz, empujan hacia las investigacio- 
nes eideiicas y fenomenologicas . 1 De aqui se pasa a las cuestiones 
de como haya que entender el “expresar” lo “expresado”, de 
como se relacionen las vivencias expresas con las no expresas y 
qu<j expei imentan estas ultimas al sobrcvenir el expresarlas: el 
resultado es verse remitido a sti "intencionalidad”, al "senddo 
inmanente” a ellas. a la “materia” y la cualidad (esto es, el ca- 
racter dc acto de la tesis); a la distincion de este sentido y de 
estos elementos esenciales, que entran en lo preexpreso, por 
respecto a la significacidn del fenomeno mismo de la expresion 
y de los elementos propios de el, etc. Frecuentemente se ve aun, 
por la literatura dominance, cuan poco se suele apreciar el pleno 
y profundo sentido de los grandes problemas aqui indicados. 

La capa de la expresion no es productiva —es lo que consti- 
tuye su peculiaridad—, prescindiendo de que preste expresion 
a todas las demas intencionalidades. O si se prefiere: su produc- 
tividad, su fwicion noematica, se agota en el expresar y en la 
foima de lo conceptual que interviene como forma nueva con el 
expresar. 

Por lo demas, la capa expresiva es esencial y plenamente una 
por su caracter tetico con la que experimenta la expresidn, y 
en esta identification acoge en si tanto de la esentia- de la ulti¬ 
ma, que Ilaniamos al representar expreso tambien representar, al 
creer, conjeturar, dudar expreso tambien, y en conjunto, creer, 
conjeturar, dudar; igualmente, el desear o querer expreso, desear 
o querer. Evidente es que tambien, va lo hemos mencionado 
anteriormente, pasa al piano de lo expreso la distincidn entre 
posicionalidad y neutralidad. La capa expresiva no puede tener 
una tesis posicional o neutral de distinta cualidad que la que 
experimenta la expresidn, y en la identificacidn de ambas capas 
no encontiamos dos tesis susceptibles de division, sino tan solo 
una tesis. 

1 Dc hccho file este el catnino por el que se csforzaron por entiar 
las Inveaigaciones Idgtcas en la fenomenologla. Un segundo camino que 
pattta del lado opuesto, a saber, del Iado de la experiencia y de los datos 
sensibles, y que el autor siguio igualmente desde el comienzo del tiltimo 
decenio del siglo pasado. no enconno su plena expresidn en dicha obra. 
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a La plena aclaracion de las estructuras quc entran aquf de¬ 
para considerables dificultades. Ya el reconocer que tras de la 
abstraccion de la capa de los fonemas sensibles queda aun real- 
raente una capa de la indole que hemos supuesto aquf, o sea, en 
codes los casos —incluso en el de un pensar todo lo oscuro, vaefo 
y meramente verbal que se quiera— una capa de significar expre- 
sivo y una subcapa de lo expresado, no es facil, y mucho menos 
lo es el comprender las relaciones esenciales enlre estas capas. 
Pues a esta imagen de unas capas no hay que exigirle demasiado. 
no siendo la expresidn algo asf_como un barniz que recubra o un 
traje que revista; es una conformacion por el espfritu que ejerce 
sobre la subcapa intencional nuevas funciones intencionales y ex- 
perimenta correlativamente por parte de ella otras funciones in- 
jtencionaleSj Lo que a su vez quiere decir esta nueva imagen 
necesita estudiarse en los fenomenos mismos y en todas sus esen¬ 
ciales modificaciones. En particular es importance el comprender 
las diversas suertes de “universalidad” que aparecen: por una 
parte, aquella que es inherente a toda expresion y elemento de 
~ una expresion, incluso a los no-independientes, “es”, “no”, "y”, 
“si”, etc.; por otra parte, la universalidad de los “nombres” como 
“hombre” frente a los nombres propios como “Bruno”; de nuevo, 
aquella que es inherente a una esencia de suvo sintacticamente 
informe, en comparacion con las diversas universalidades de la 
significacion acabadas de tocar. 


§ 125 . LAS MODALIDADES DEL LLEVAR A CABO EN LA ESFERA DE LA 
EXPRESION LOGICA Y EL METODO DE LA ACLARACION b 

Para aclarar las dificultades indicadas hay, patentemente, que 
tomar en especial consideracion las distinciones de los modos 
de actualidad anteriormente tratadas: 3 las modalidades del He¬ 
rat a cabo actos que, como a todas las tesis y sintesis, afectan 
tambicn a las expresas. Pero esto, de doble modo. Por una parte, 
afectan a la capa de la significacion, a la capa misma espeef- 
fienmente logica; por otra aparte, a las subcapas fundantes. 

A1 leer podemos articular y llevar a cabo libremente cada 
significacion, y podemos enlazar sinteticamente en la forma se- 
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naiada significaciones con significaciones. Con este llevar a cabo 
los ados de signification en el modo de la generation propia- 
inente tal', obtenemos una perfecta distincion en la comprension 
“logica”. 

Esta distincion pucde pasar a confusion de todos los modos 
antes descritos: la proposicion acabada de leer se hunde en la 
oscuridad, pierde su viviente j articulacidn, deja de ser nuestro 
tema, nuestra “presa”. 

Peio hav que distinguir esta distincion y confusidn de aque- 
Ila que afecta a las subcapas expresadas. Una comprension dis- 
tinta de las palabras y las frases (o un distinto y articulado lle¬ 
var a cabo los actos del enunciar) es compatible con la confusion 
de las subcapas .“ Esta confusion no quiere decir meramente os¬ 
curidad, aunque tambicn la quiere decir. La subcapa puede ser 
una unidad confusa (v lo es las mas de las veces), que no lleva 
actualmente su articulacion en si misma, sino que la debe a la 
mera adaptacion a la capa de la expresion logica realmente 
articulada y llevada a cabo en la actualidad primitiva- 

Esto tiene una significacion metodologica sumamente impor- 
tante. Llamamos la atencion sobre el hecho de que nuestras 
discusiones anteriores sobre el' metodo de la aclaracion 1 han 
menester de esenciales complementos con vistas a la enuncia- 
cion, que es el elcmento vital de la ciencia. Lo que hace falta 
para pasar del pensar conluso al conocer propiamente tal y ple- 
namente explicito, al distinto y a la vez claro llevar a cabo los 
actos del pensamicnto, queda ahora designado facilmente: ante 
todo bay que hacer que los actos “logicos” (los del significar), 
en la medida en que se csicn llevando a cabo aun en el modo 
de la confusidn, pasen al modo de la actualidad espontanea y oii- 
ginaria, esto es, hay que hacer reinar una perfecta distincion 
logica. Ahora bien, hay asimismo que lograr un resultado ana- 
logo en la subcapa basica, convirtiendo todo lo no vivo en vivo, 
toda confusidn en distincion, b pero tambien todo lo no intuitivo 
en intuituo. Onicamente cuando llevamos a cabo este trabajo en 
la subcapa, entra en accion —caso de que no hagan superfluo 
seguir trabajando incompatibilidades que se hagan visibles en 
ella— el metodo antes descrito, debiendose tener en cuenta que 


1 Cf. § 67, pp. 151 s. 
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el concepto de intuicion, de conciencia clara es transferible de 
los actos monoteticos a los sinteticos. 

Por lo dernas, se trata, como muestra un analisis mas profun- 
do, de la forma de la evidencia que se debe obtener en cada 
caso o de la capa hacia la cual esta enfocada. Todas las eviden- 
cias referentes a relaciones logico-puras, a complejos esenciales 
de significaciones noematicas —o sea, aquellas evidencias que 
derivamos de las leyes fundamentales de la logica formal— re- 
quieren justo que se den significaciones, es decir, que se den 
proposiciones expresivas en las formas que prescribe la corres- 
pondiente ley de las significaciones. La no-independencia de 
las significaciones trae consigo el que la ejemplificacibn de los 
complejos esenciales lbgicos que hacen evidente la ley implique 
tambien subcapas, subcapas que experimenten expresion logi¬ 
ca. pero estas subcapas no necesitan traerse a la claridad cuan- 
do se trata dc una evidencia logico-pura. Adecuadamente mo- 
dificado es esto valido para todos los conocimientos “analiticos” 
de la logica aplicada. 


§ 126. 1 NTEGRIDAD Y UNIVERSAL]DAD DE LA EXPRESION 

De relieve hay que poner adeinas la distincion entre expre¬ 
sion Integra y no-integra d La unidad de lo expresivo y lo ex- 
presado en cl fenomeno es sin duda la de una cierta corres¬ 
pondence, pero no es necesario que la capa superior se extienda 
expresivamente sobre toda la inferior. La expresion es integra 
cuando reproduce en forma de significaciones conceptuales todas 
las matenas y formas sinteticas de la capa inferior; no-integra, 
cuando lo hace sdlo parcialmente, como cuando en vista de un 
proceso complejo, cligamos la entrada del coche que trae a los 
hucspedes largo tiempo esperados, gritan en la casa: jel cochei 
jlos huespedes! —Como se comprentle de suyo, esta distincion 
de la integridad se cruza con la de relativa claridad y distin¬ 
cion. 

Una lalta de integridad totalmente distinta de la acabada 
de exponer es aquella que resulta inherente a la esencia de la 
expresion en cuanto tal, es decir, a su universalidad. El “oja- 


] Cf. hivestigaciones logtcas, tomo II, Investigation iv, §§ C ss. 
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la” expresa en general el deseo, el imperative), la orden, el "pu- 
diera ser”, la conjetura o lo conjeturable en cuanto tal, etc. Todo 
lo que dentro de la unidad de la expresion determina con mayor 
detalle esta a su vez expresado universalmente. En el sentido de 
la universalidad inherente a la esencia del expresar entra el que 
jamas pueden reflejarse en la expresion todas las particulars 
dades de lo expresado. La capa del significar no es, y no lo es 
por principio, una especie de reduplicacion de la capa inferior. 
Dimensiones enteras de variabilidad en esta ultima no entran en 
absoluto en el significar expresivo, no "expresandose” en forma 
alguna ni ellas ni sus correlatos, asi las modificaciones de la re- 
lativa claridad y distincion, las modificaciones atencionales, etc. 
Pero tambien en lo que indica el sentido especial del termino 
expresion se encuentran esenciales diferencias, asi por rcspecto 
a la forma en que hallan expresidn las formas sinteticas y las 
materias sinteticas. 

Hay que senalar aqui tambien la “no-independencia” de to¬ 
das las significaciones formales y de todas las significaciones 
“sincategorematicas”. El “y” aislado, el “si”, el genitivo aislado 
"del cielo” son comprensibles y, sin embargo, no-independientes, 
estan necesitados de un complemento. La cuestion es aqui qu£ 
quiere decir esta necesidad de un complemento, que quiere de- 
cir por respecto a las dos capas y con vistas a las posibilidades 
de un significar no-integro. 1 


§ 127 . la expresi6n de los juicios y la expresion de 

LOS NOEMAS AFECTIVOS 

En todos estos puntos debe reinar la claridad si se quiere 
resolver uno de los mas antiguos y mas dificiles problemas de 
la esfera de la significacion que hasta aqui ha pernranecido sin 
solucion: el problema de la relation en que este el enunciar como 
expresion del juzgar con las expresiones de los restantes ados. 
Tenemos predicaciones expresas en que se da expresion a un 
“asi es”. Tenemos conjeturas, preguntas, dudas, deseos, ordenes 
expresos, etc. Verbalmente se presentan aqui formas de propo- 
siciones de una estructura peculiar en parte, pero de una inter- 

1 Cf. 1 . c., g 5, pp. 296 a 307. 
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pretacidn ambigua: a las proposiciones enunciativas se agregan 
las interrogativas, las conjeturales, las desiderativas, las impera- 
tivas, etc. La primitiva discusion verso sobre si, prescindiendo 
del tenor literario de sus formas historicas, se trata de formas 
coordinadas de significacidn o de si todas estas proposiciones 
no seran en verdad proposiciones enunciativas. En este ultimo 
caso sdlo por el rodeo de un juzgar fundado en ellos encontrarian 
“expresion” todos Ios correspondientes complejos de actos, por 
ejemplo, los de la esfera del sentimiento, que en si mismos no 
son actos de juzgar. 

Pero el referir totalmente el problema a los actos, a las noe- 
sis, es insuficiente, y el constante pasar por alto los noemas, a 
los que justamente se dirige la mirada en semejantes reflexiones 
de la significacion, es un obstaculo para comprender las cosas. 
En general, simplemente para poder llegar aqui a plantear con 
correccion los problemas, es menester tomar en consideration 
las diversas estructuras senaladas por nosotros: el conocimiento 
universal de la correlacidn noetico-noematica como una corre¬ 
lation que se extiende a traves de todas las intencionalidades, de 
todas las capas leticas y sinteticas; igualmente, la distincion de la 
capa logica de la significacion respecto de la subcapa que esta 
encargada de expresar; tambien, la evidencia de las direcciones 
de la reflexion y de las direcciones de modification esencial- 
mente posibles aqui como'en el resto de la esfera intencional; 
pero en especial es menester la evidencia de las formas en que 
es transportable toda conciencia a una conciencia de juzgar, en 
que quepa sacar de toda conciencia relacioncs objctivas de indole 
noetico-noematica. El problema radical al que nos encontramos 
conducidos en conclusion es, como resalta de toda la ultima se- 
rie de analisis de problemas, formidable asi: 

iEs el medio del significar cxpresivo, este peculiar medio 
del logos, un medio especificamentc doxico? En la adapta- 
cion del significar a lo significado ^no sc idcntifica con lo doxico 
que entra en toda posicionalidad? 

Naturalmente, ello no excluiria el que hubiese variados mo- 
dos de expresion digamos de las viiencias afectivas. Una sola 
de ellas seria la directa, es decir, la simple expresion de la viven- 
cia (o en vista del sentido correlativo del termino expresion: de 
su noema) por medio de la adaptacion directa de una expresion 
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articulada a la vivencia afectiva articulada tambien, en que se 
idendficase lo doxico con lo doxico tambien. Entonces sen'a la 
forma doxica inherente a la vivencia afectiva, de acuerdo con 
todos sus componentes, lo que haria posible la adaptabilidad de 
la expresion. como una vivencia exclusivamente tetico-ddxica, a la 
vivencia afectiva, que en cuanto tal y de acuerdo con todos sus 
miembros sen'a variadamente tedca, pero tambien necesariamen- 
te tetico-doxica. 

Dicho mas exactamente, esta expresion directa, si ha de ser 
fiel e Integra, solo convendria a las vivencias no-modalizadas 
doxiccnncnte. Si no estoy segnro de lo que deseo, no es correcto 
decir en adaptation directa: ojala S sea P. Pues todo expresar 
es en el sentido de-la apercepcion que le sirve de base un acto 
doxico en su pleno sentido, esto es, una certeza de creencia. 1 
a Solo puede, por tanto, expresar certezas (la certeza, por ejem- 
plo, de un deseo, de una volition), En semejantes casos sdlo 
indirectamente es factible como expresion fiel, v. g., en la forma: 
“ojala que S fuera P”. Tan pronto como aparecen modalidades, 
hay que recurrir a las tesis doxicas con distinta materia tctica 
cjue hay escondidas en ellas, por decirlo asi, para lograr una ex¬ 
presion lo mas adaptada posible. 

Suponiendo que esta conception es la justa, habria que aha- 
dir aun por via de complemento lo siguiente: 

En todo momento hay multiples posibilidades de expresion 
indirecta por medio de “rodeos”. A la esencia de toda objetivi- 
dad en cuanto tal, cualesquiera que sean los actos, simples o 
multiples y sinteticamente fundados, mediante los cuales resulte 
constituida, son inherentes variadas posibilidades de explicita- 
cion en forma de referencias; asi, a todo acto, por ejemplo, a un 
acto de deseo, pueden adherirse diversos actos referidos a el, a 
su objetividad noematica. a su noema entero: complejos de tesis 
de sujetos, de tesis de predicados puestas sobre aquellas, en los 
cuales lo mentado, por ejemplo, desiderativamente, en el acto pri- 
mitivo resulta desplegado en forma de juicio y expresaclo conse- 

1 No sc debc decir que un expresar exprese un acto dbxico, cuando se 
entiende por expresar cl significar mismo, como hacemos aqui constante- 
mente. Pero si se refiere el termino de expresar al fonema, cabria muy bicn 
hablar del motlo en cuestion, sdlo que habria cambiado por completo 
el sentido. 
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cueniemente. La expresion no esta entonces ajustada directa- 
mente a} fenomeno primitive, sino al predicative denvado de el. 

Por lo denias, hay que advertir siempre que las sintesis 
expUcitativas o aimliticas (el juicio antes de la expresion signi¬ 
ficative-conceptual) y por otra parte la enunciacion o juicio en el 
sentido corriente y finalmente la doxa (belief) son cosas que hay 
que distinguir bien. Lo que se llama “teoria del juicio” es un 
mal equivoco. Aclarar esencialmente la idea de doxa es algo 
distinto de aclarar la enunciacion o las explicitaciones. 1 


l Cf. con todo este paragrafo c! capitulo final de la Investigation vi, 
Invcstigaciones logicas, II. Como se ve, cl amor no ha pcrmanecido quieto 
eiuretanto, pero a pesar de las vaiias cosas atacablcs e inmaturas, se 
mueven aquellos analisis cn la direction de su progreso. Dichos an&lisis 
ban sido discutidos repetidas vcccs, pero sin entrar realmente en los nuesos 
motivos mcniales y formulaciones dc problemas all! ensa;ados. 
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Capitulo I 

EL SENTIDO NOEMATICO Y LA REFERENCIA 


ALOBJETO 


§ 120. I.NTRODUCCION 

Las peregrinaciones rerrdmenoldgicas del ultimo capitulo nos 
han hecho entrar bastante por todas las e sferas int encionales. 
Guiados nor el radical punto de vista d el la d 1 s tin cion! entre 


analisis de in g icd rent es y ana lisis, intencionales. entre analisis 
noeticos y analisis noemdticos, tropezamos por todas partes con 
estructuras que se ramificaban siempie de nuevo. Ya no pode- 
mos cerrarnos a la evidencia de que con esta distincion se trata 
en realidad de una fundamental estructura que atraviesa todas 


las estructuias intencionales, ni de que, por tan to, no puede 
menos de constituir un motivo directivo y dominante de la meto- 
dologia fenomenoldgica, ni de determinar la marcha de todas las 
investigaciones relativas a los problemas de la intencionalidad. 

A la vez resulta claro que con esta distincion queda eo i pso 
puesta de relieve otra de dos regiones del ser radicalnifente opues- 


tas v , sin embargo, esencialmente referidas una a otra. Hemos 
insistido anteriormente en que la concien cia en ge neral debe 
considerarse contojunaAegi^rTpeculTar^eLserjl 'Pero luego reco 


ondu 




_y que, sin embargo, no esta encerrado 

rrediente en ella. Asi se destac6(*To noematic^conm 


Qtna objetividad ^neja a la conciencia y, sin embargo,)sm generis^ 
Adverumos, en efecto, que mientras que los objetos puros y 
simples (entendidos en el sentido no-modificado) se Italian bajo 
sunros geneios ladicalntente distintos, son todos los scntidos 
objetnos v todos los noemas integramente tornados, por diversos 
que sean en lo demas, en principio de un solo sumo genero. Pero 
tambicn es cierto que las esencias noema y ndesis]son insepara- 
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bles 1111a de otra : toda diferencia infima en el lado noematico 
remite eidtkicamente a diferencias infimas del noetico. Esto se 
aplica, naturalmente, a todos los generos y especies. 

El conocimiento de la csencial modalidad de la intencionali- 
dad, la dualidad de la noesis y el ndema , tiene por consecuencia 
el que una fenomenolo g ia sistematica no deba diri g ir unilateral- 
mente su vista a un analisis de los in erred ientes de las vivencias, 
cn especial de las intencionales. Q^eroJ a tentacidn de hacerlo es 
muy. .grande.aLprincipio. porque la marcha historica y natural 
desde la psicologia hasta la fenomenologia trae consigo el que 
se entienda el estudio inmanente de las vivencias puras, el es- 
tudio de su esencia propia, en el sentido de un estudio de sus 
ingredientes, como cosa que de suyo se comprende . 1 En verdad 
se abren en ambas direcciones grandes dominios de investiga- 
cion eidetica que estan constantetnente referidos uno a otro, pero, 
tambien, que andan, segun se revela, separados a lo largo de 
vastas trayectorias. En gran medida es lo que se ha tenido por 
f anllisis de' acTo^ , poi Tnoiacon algo logrado mirando exclusiva- 
■ mente a lo “mentado en cuanto tal’’, siendo asi estructuras noe- 
mdticaTlas que resultaron descritas. 

En nuestras proximas consideraciones vamos a dirigir la mi- 
rada a la estructura general del noema. bajo un punto de vista 
mencionado con frecuencia en lo anterior, pero que sin embargo 
no fue el directivo del analisis noematico: el probleina fenome- 
noldgico de la referenda de la concicncia a una objetividad tiene 
ante todo su lado noematico . El noema tiene de suyo una refe¬ 
renda obj etiva, j usto por medio de su “s entido’’ propio. Si pre- 
guntamos jedmoei ‘‘sentido” deJa conciencia se acerca al'^objeto”) 
que es su objeto y que puede ser *'el mismo” en nurpeyoso s- 
_arto.s de muv diverso_contenido noematico, si preguntamos como 
vernos tal en el sentido —el resultado son nuevas estructuras 
cuya extraordinaria significacion es evidente. Pues avanzando en 
esta direccion y reflexionando por otra parte sobre las ndesis 
paralelas, acabamos por tropezar con la cuestion de lo que pueda 


1 Esta es aun la posici6n de las Invcstigaciones togicas. A pesar de la 
considerable medida en que la naturaleza de las cosas impone alii mismo 
tambidn el desarrollar andlisis noematicos, cstos se consideran mds bien 
como indices de las estructuras nocticas paralelas; cl esencial paralelismo 
de ambas clases de estructuras no llega alii todavia a una perfccta claridad. 
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quercr decir propiamente la “pretension”* de la conciencia de 
“referirs ell r_e almente a un ob ie,tp.. _de ser “certera” . la cues lion 
de cdmo aclaiar fenom enologicamente, siguiendo la distincion tie 
la noesis y el noemal la ret'eiencia obietiva “valida” o “no va- 
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autor por habcr discutido sagazmente deltas confusiones usualcs v Baber 
hccho evidente su error, hay quc dccir, sin embargo, quc cn la aclaracion 
dc las respcctivas esencias conceptuales no liegd (lo que no ha\ quc inipu- 
tarle coino un reproclie) considcrableiucnte mas alia dc lo que eia bien 
conocido a los fildsofos de las gencracioncs anteriores (a pesar dc sus poco 
cautelosas confusiones). Un progreso radical no era realmente posible an¬ 
tes dc una fcnonienologia sistematica de la concicncia. Conceptos no acla- 
rados fenomenologicamente como los de “acto", "contenido”, “objeto" dc 
las "representaciones” no nos sirven de nada. Que no puede Uamarse acto 
y principalmentc que no puede llamarse contenido de una representacidn 
o representacidn. De lo que se trata, es de conocer cientificamentc lo que 
asi pueda llamarse. 

En estc rcspeclo fue un primer paso, y un paso necesario, a mi parecer, 
cl intentado por medio de la distincidn fcnomenologica de "materia'’ \ 
"cualidad”, por medio de la idea de “esencia intentional” a diferencia 
de "csencia cognoscin'a”. Lo unilateral de la direccion noctica de la mi- p 
rada en que se llcvaron a cabo v se entendicron estas distincioncs, sc 
supera facilmente tontando en consideracion los pavalelos fendmenos nod- 
maticos. Poderpos entender, pucs. noenuUicamentc los conccptos: la "cua- 
lidacl’’ (cualidad de juicio, cualidad de deseo, etc.) no es otra cosa que 
aquello epic hemos tratado hasta aqui bajo cl nombre de caracter de “posi- 
cion”, caracter "letico” en el senticlo mas lato. La expresidn, procedente 
de la psicologia contemporanea (de la de Brentano). me parece aliora 
poco adecuada; cada peculiar tesis t icne su cualidad, pe ro no debe dcsig- 
narscla com o cualidad. Patentementc corresponde la "materia'’, que es en 
cada caso "lo que” recibe par parte de la "cualidad" el caracter de posi- ‘ 
cion, al “nticleo noematico”. 

El consccuente dcsarrollo dc este inicio, la aclaracion mas profunda, cl 
analisis mas amplio de estos conceptos y la correcta aplicacion de los mis- 
mos a Craves de todos los doiuinios noetico-noematicos. cs nuestra tarea 
actual. Todo progreso realmente logrado en esta direccion ha de ser de 
excepcional signification para la fcnonienologia. No se trata, en efecto, 
dc remotas singularidades, sitio de elementos cscnciales de la cstructura 
central de toda \ivcncia intencional. 


Partamos, para acercarnos algo mas a las cosas, de la siguien- 
te consideracion. 

La vivencia i'nten.ripoal tiene, asi se snele decir, una "refe¬ 
renda a un objeto”; tambicn sc dice que es “concicncia dc algo ”, 
por ejemplo, concicncia de un manzano en flor, el que esta .aqui 
cn esie jardin. Por el pronto no considersrenios necesario dis- 
tinguir. entrc las dos maneras de expresarse, a la vista de .tales 
ejemplos. Si recordamos nuestros anteriores analisis, encontra- 
mos la plena noesis referida al pleno noema como su ( ? lo~qtie , tl 


intencional y pleno. Pero claro es que esta referencia no puet 



3io 


LA RAZ6N V I.A REALIDAD 



ser aquella que se mienta cuando se habla de la referenda de la 
eondencia a su objeto intencional; pues a cada elemento noetico, - 
espedalmente a cada elemento noetico-tetico , correspo nde un 
elemento en el noema, y en este se distingue del complejo de los 
caracteres teticos el nucleo noematico caracterizado por ellos. Si 
recordamos, ademas, la "mirada a” que en ciertas circunstancias 
pasa a travcs de la noesis (a naves del cogito actual), que ccn- 
viertcTlos elementos especificamente (eticos en rayos He la ac- 
tualidad ponente del )o, y si nos fijamos exactamente en como 
este yo se “dirige” en ellos a un objeto en cuanto aprehende 
el ser o conjetura, desea, etc., en como s u m irada pasa a tia\es 
del nucleo noematico —caeremos en la cuenta de que con la ex- 


p resion "referenda” (en especial, "cTireccion”) de la conciencia a 
su objeto nos encontramos remitidos a un biii m o„elemento del 

J _-- _______ ■ iii i■ 11ii 1 i — 


noema. No es el nucleo mismo a acabado de mencionar, sino algo 
ue constituye, poiud ecirlo asi, .el. centio necesario del nucleo y 


soporte”\de propiedades noematicas que le son 


especialmente inherentes, a saber, de las propiedades, noemdti- 


camente modificadas, de lo “mentado en cuanto ta 


Tan pronto como entramos mas exactamente en este punto, 
nos percatamos de q ue en fe alidad hay que- hacer lj.»distmcicm 
entre' f'con tenido” v ^lajeto ) 1 no solo por respecto a la “concien¬ 
cia" . a la jvi.vencia intencional , sino tumblen_por_respec to_al 
noema tornado en si mismo. Asi , pues. tambien el noema se re- ; 


or medio” del cual 


m«. 


sis,, como quiera que 

iSSSlk 


MlnnwrftflfflB 






se mantiene constante- 


t 180. /OESLINDE PI. LA rSL.NCIA “SFNTIDO NOEMATICO” ’> 

Acerqucmonos a estas notables estructuras. Sini plificam ps^Ia /, 
consideracion dejando a un lado las modificacione Catendonales ^ 
y limitandonos ademas a actos posicionales en cuvas tesis vi\i- 


mos'. eve'ntualmente, v segun la gradacion de las fundamenta- 
ciones, con preferencia ya en una de las tesis parciales, ya en 
otta, mientras que las restantes se llevan sin duda a cabo, pero 
en funcion secundaria. Nuestros analisis no padeceran por obra 
de tales simplificaciones lo mas mi'nimo en cuanto a la uniter- 
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salidad de su validez, como se hara evidente posteriormente y 
sin mas. Se trata justamente de una e se ncia insensible a seme- 

jantes modificaciones . ____~~ 

Si nos sumimos, pues, en ui fcogito vivo jtiene este, de acuer- 
do con su esencia y en un senala£hr"SCTrtTdf>; cierta “direccio n” a 
una ob jetividad. Con otras palabras , es inherente a su noema una 
^'obietiyidad' 1 —entre comillas— con cierto contenido noemdtico 
q ue se des plie ga en una descripcidn de _det erminado alcance, a 
saher. en una descripcidn gue eft cuanto ^description de la “ob- 
letividad, mcntada tal._conio m estd mcntada’’ evita^tpdq sjlas^ex pre- 
siorics "subjetivas n ^ e 11 a ^se-emplean^expTesiones ontologi- 

fco-t o r m a I e s j c o molco b j eto”^ (Pu a 1 i da d\', ,cplre laci 6n^ \ expresiones 
^ pnt o 16gico-materiamsTomcT'/a3sf c a u s a ? determina- 


como ”lo bjeto’a r“cua 1 ida cTJ ,Etfre 1 aci6n^\ expresiones 
l amriala^ dmo' '/cbs rajr c a u saj?; determina- 


cio~nes dotadas de un contenido material'como — aspero”, “duro”, 
“de color” —todas entre comillas,' o sea, con un sentido noe- 
maticamente modificado. Excluidas quedan, en cambio, en la 
de sc 1 i p ddrT<fe~este-q b j e to nientado'erV-cuanto talj'sexpresiones 
como■ yperceptiyamen te”,-A;rcmemorativamente)^ £lara men^ in- 
{tuitiv(C,^ pensadoy ^_ l dado'’~x*~estas-»pertenecen aotra-dimension 
de descripciones, no a la“del objeto que es consciente, sino a la 
de VCmodp~c hZau e es co nscienteX En cambio, si se tratase de^ un 
objeto en el sentido de una cosa que aparece, volveria a caer 
dentro del marco de la desciipcion de que se trata el decir: su 
“lado anterior” tiene tales o cuales determinaciones de color, 
forma, etc.; su “lado posterior” tiene “un” color, pero un color 
"no exactamente determinado”-, se halla "indeterminado” en ta¬ 
les o cuales respectos si es asi o de otra manera. 

Esto es vdlido no solo paia los objetos naturales, sino con 
toda universalidad, por ejemplo, para los objetos valiosos; en su 
descripcion entra la de la “cosa” mentada y ademas la indicacipn 
de los predicados de “valor”, como cuando del drbol que aparece 
decimos, “en el sentido” de nuestio me ntamvalora tivo. que esta 
cubierto de flores que exhalan un olor ^'magnifjgp ’. En este caso 
estan tambi&i los predicados de valor entre comfMa s, no siend o 
p redicado s de un valor pura y simplemente, sino de Cun ndem a 
“tie valor?"! , . . 


deslindado con esto un 'xonfemdo de 


tgdp punto fi]o en ccy^e^noema. Toda c oncienciaTi ene puJ“ 1 o 
(quejv toda m ie n tap s u”Jj ft jetcp' es evidente que tenemos que 
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poder llevar a cabo, frente a cada conciencia, semejante descrip- 
cion noemdtica del mismo, "exactamente tal como esta nienta- 
do”, paia decirlo en terminos de principio; mediante la expli- 
citacion v la formulacion en conceptos obtenemos tin conjunto 
cerrado de p^JmFclicados’J V ormales o matenales, materiaImente 
deteiminados o bien “indeterminaclos” (mentados como "va- 
cios”), 1 y esto^^oredjcados determ i nan ‘con su sis .nififaa.an mo¬ 
di ficada el ‘‘cpntemBo” del’nucleo objetivo i deLnoerna de que 
se habla.® 



OBJETO O LA X DETERMINABLE EX EL 
SENT1DO NOEMATICO” 


Pero los j predicadosl son predicado f de “algcr ) y esLe algo 
entra tambien, y evidentemente en forma inseparable, en el nu¬ 
cleo en cuestion: es el punto cena ;al J deu midad ,xle~que J Jiemos 
hablado antes. Es el punto de enlace 6 el “sopone”d(^lpj^predL. 



, pero “dandosejle distinta manera” siempre en el; es 


"el mismo”, solo que dado con otros predicados, con otro conte- 
nido de detemiinaciones, mostrnndose “cl”, solo que por distin- 
tos lados. a la \ci que se determinaron mas exactamente los 
predicados que habian permanecido indeterminaclos; o bien "el” 
objeto ha permanecido inalterado a lo largo de este tiayecto 
de su daise, mas ahora §e altera “cl”, el identico, aumentando 
merced a esta alteiacion en belle/.a, peidiendo en \alor de uti- 
liilad, etc. Si se entiende esto siempre como dcsniptwn nuc- 
nuilicn de lo en cada caso mentado en cuanto tal, y si se lle\ 1 
a cabo esta descripcion en pura adecuacion. 'como es posible cn 


1 I*ste \aeio de la iiKicictminacion no debr ronfondmc fou d w ti'j 
iiuuiiiu). d \aeio de la lepicsemacion oscvna 
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todo momento. se distingue evidentemente el “obieio” mien- 
ci o n a I i d en nco ^d e o s^i^iea ic a do ^ 1 „fca f es. be 

distingue como elemenio noem.ilico cential: cl " obiclo ”, l o ‘‘id ta- 
Uco”, el^“su]Cto deteimmable de su s p osib les piedicatios^^ ^r" 
t3rfiTa~x*ft9 n abstiaccion v de todos lo.s _pxcdicados — \ se distingue 
■''rfe-esTTts piedicados, o mas cxactamente, de los noeinas de los 
pi edicados. 

Con cl objeto {Tno'cpoidinama s.muluP.les_mQdos de concien- 
cia, actos o noemas de actos. Patentemente, no es esto casual: 
nada es concebib.le_s.in one sean*coi^eebibles*im'tltiplcs \i\encias 


l ^aXgi^i 1 ^.tales^]ijazadAs^ )i-Aut a^am ; ^ad j fconJinAig XQ aa j3j.Q.piamen.te ! 
pamTu cal (politetica), en las cualc j “e P'jelob j eto. sea conscjeoj e 
como identj.co_v„sin -embjn^A^n J mo3prjipema ticamente J j:livei;sQS ,, 
de tal suerte que el nucleo caracterizado sea variable v c-1 “obje¬ 
to”, e j , Pu.l'P^ k 1 i^!j^dcJ(As^iArcdjcados, t sea^id£niico. Claro es que 
■_im denTos_cq,nsjclei-ar > a cada trechp_i 2 arcj;iLdeJ.il_d.ur.acipn_inm.a-, 
jnerne r .de»ujp,aGLo^g.omo. v uii J J»actoliil y el acto i total como cie r ta. 
unidad coherente de los actos unidos sin solucion de cojitinui- 


de actos tienen 



das las eventuales indeteiminaciones que “quedan abiei.tas” y en 
estc modo se mientan tambicn. Por lo demas, hay que tomar esie 
“como” cxactamente segun piescriba el acto de que se trate. 
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segtin entre realmente en su noema. El "sen lido”, del que hemos 
hablado repetidamente, es este noemdtico “objeto en e l como” 
com cuanto Ja description antes caracterizada es capaz de encon- 
trar con e\idencia en el y de expresar en conceptos. - 

„ Gbservese que hemos dicho ahora cautelosamente^sentido”^ 
no “nucleo”. Pues se pondni de manifiesto que para obtener el 
nrucleo real, concrefamente iiitegro, del noema, necesitanios to-' 
mar en merit a aun una dimension de distinciones que no en- 
cuentra su expresidn en la descripcion caracterizada y para nos- 
otros definidora del sentido. Si empezam os p. or atenern os aqui 
puramente a lo q ue ella ap resa. es el “sentido” un f ragmen to 
fdndanremTF del"noema. De noema a noema es en general cam- 


biante, pero en deltas circunstancias es absolutamente igual y 1 
~erPcasos resulta caracterizado incluso comoCllidentico_’’^)_q ue es 
justo la medida en- que esta ahi el “objeto en el como de las de- ' 


tenninaciones” como el m ismo y como debiendo ser descnjto 
en forma absolutamente ieual arribas veces. _En_jain£un ndema I 


e.cesar.i o_centr.o.. 


ni sin ’'.c onte.njdo-deiexminantti^. A la vez es evidente que no lo 
injiere el analisis y descripcion ulterior, sino que ,. como condicio n 
de._la„ rjosibilidad de da^.descripcion ^.e yldente ^ y anterio r^ el la, 
entra jrealmente en el correlato de la conciencia. 


el soporte ldel sentido que entra en este 


1 3.Jwsibilidad\ fundada en la esencia del sentido,_ae una. 


do, go solo tiene todo sentido su “objeto". sino que diversos sen- 


ticlos se refieren al mismo objeto. siendo en la misma medjda 


susceptibles de inclusion en unidades de sentido en las cuales 


las x determinabl.es. de los sentidos unidos vienen a correspon- 


derse u na S -.ro 1 1 otr as y con la x del sentido total de la un i dad m 
de sentido del caso. 

_j i nr ' | | ii ir — 

Lo que acabamos de exponcr debe extenderse de los actos 
monoteticos a los sinteticos , a mas precisamente. a los politeticos. 
a En una conciencia teticamente membrada tiene cada miembro 
la estructura noematica descrita: cada uno tiene su x con su 
b “contenido d e term i n a nt e "; (pero) a <1 era a s tiene el noema del acto 
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fsintctico total/ co n referenda a la tesis "arcontica’ ’A»Ja__x__sirite- 
n id° dc termin ^ib'^lg^star^ Al llevar a cabo el 
ado, se dirige ei iii i^yg‘~'5e~la mirada i del yP. P_u r o>„ dividiendo se 
en una pluralidad de rayos, a la x que adviene a la unidad sin- 
tetica. Con la transformation de la nomin^bzacion se modifica 
el fcnomeno sintetico_jotal.de tal suerte qi->e un rayo de actiia- 
lidad se diiige a la x sintetica suma. 


§ 132. EL MJCLEO COMO SENTIDO (EN EL M0>t>0 DE SU PLENITUD 

il iEi^sentido ,> tal como lo hemos dafjmVlo. esencia 

coiicixJ jg en el contenido total ^j,^^n^jynftjjna^e_s.pecie^de 
{onna abstracta inmanente tpp ^Es decnyqiie si mantenenros fijo 
el sentido, o sea, lo “mentado" exactamente con el contenido de 
determinaciones en que esta mentado, resulta claramente un_ 
%es:undo concept^ del “obieto en el como” —en cl como de sus 



de plemtud en la claridad, que sor 

^-h _..-rr'ifi 1 ____ 

,mien.to. Algo oscuramente consciente en^ci^nto tal y lo mismo 
claramente coAsciente son muy diversos en cuanto a su concre¬ 
tion noematica, como lo son las vivencias enteras. Pero nada se 
opone a que el contenido de determinaciones con que este men¬ 
tado lo oscuramente consciente sea absolutaniente identico con 
el de lo claramente consciente. Las desrri pciones _se ran paralc- 
las y una concien cja.sintcticame nte unica podrfa abarca r.la. do-,, 
ble conciencia_de _J.aL.su_erte_qu e se. fYatasg..realmente de al go 
identico en lq mentado. Como m'tcleo pleiio contaremos, segiin 




grante noematica, o seaj|\el c sentido cr\_el jiiodo^de„suJ)Jen_ihid 


|)33^LV P R O P O S lea 6 NNO E M ATIC A>. fpROpO SjCIOXES ETIC.AS^E„ 
i' Tl'r-AS^ LAS PROPOSICIONES _DENTR0 DEL DOM INI O 
DE LAS REPRESENTACIONE^ 

Scria menesier, pues, llevar a cabo cuid^dosamente estas dis- 
tmciones en todos los dominios de actos, asi como tomar en con- 
1 Cf £ 117. p 280. 
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sideracion por via complementaria los /elementos teticoj que 
tienen uiia relacion esp e cial con _el_sen tklo_ gn cuanto elemenro 
noemdtico. £ n las In'vestigaciones logicas se incluyeron de ante- 
mano (bajo el titulo de cualidad) en el concepto de sentido (de 
"esencia signilicativa' - ), y por tanto se distinguieron dentro de 
esta unidad los dos com pon entes de la "materia 1 * (sentido en la 
interpretacion actual) v la cualidad. 1 Pero par'ecc mas adecuad o 
de finir el terming sentido meiamenie rnmo esa “materia” v de - 
I signar entonces la unidad del'^ntid o Ov del ca racter^dtoGO-como^ 
Entonces' tenemo T Tnobosiciones de un miembro 
(como en las fjDPPcepcldnPs ^y demas intuiciones &Lica.s)\ 
siciones cle mas d e un miembro , sinleticas, como~TTfoposicioiies 
prechcativas doxicas (j uicios) , proposiciones con jeturales con 
"^naxeriaTpreclicativamente artictdada, etc. Tanto de un miembro 
como de mas de uno son, aclemas, las proposiciones de agrado, 
las pi oposic iones de sideraiivas, las proposiciones imperativas, etc. 
El concepto! de proposiaon\quecla.,„sin,,duda. con esto extraor- 


dinariamente y quiza extranamente ampliado, pero sinembar- 


go dentro del marco de una importante unidad esencial. Hay 


ue tener, en efecto, constancemente presente c 


<le scnirdo y de proposicion no encierran para nosotros na 


una expresidn de una sienificacion conce 


lado, comprenden debaio'de si toda s las j iro posiciones expresas 
o las signilicaciones de las proposiciones. 

-- urn 1 11 41 ii j_.. h i m iip i n 11 * 11 ww 1 1 111 1 1 ^ ‘ r ~ r 

Segun nuestros analisis, designan estos _coii.cepios_una_jca.pa 
absiracta ^g.ue-e-ntra.enJajc xim'a de. todos los nderoas . Es de gra n 
trascendencia para nueslro conocimiento conquistaK-e ata capy 
en su plena uni\ersalidad, o sea, vcr que tiene reaimente su 
morada en toda s las esferas dc ados . Tambien en las simples 
intuiciones tienen los concepios de sentido y de proposicion, que 


entran insepai ablemente en el concepto de objeto, su neceSaria 
aplicacion, tenicndose que acunar necesariamente los conceptos 
esperiales de sentido inluitivo y pioposicion intuitive. Asl. por 
ejemplo, en el dominio de la peicepcion ex terna "Kay' que llegar 


1 L. c.. Imcsligncion v, 20 \ 21, pp 386-396 Cf., por lo demas, In¬ 
vestigation \ 1, §25, p 559. El neutial iname iier “intl eciso" u no es. 
natuialmente, para nosouos, ronio alii, una (ynTeTaTidar 1 ’ '(tcsisp'jjEito a 
<>nas cualidadcs. sino una modification que "espeja ' todas lasaiahdadcs 
\ poi ende tod os "los attos en geneial. 
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a ver el^'objeto percibido en~ cuanto jtar*] —con abstraction del 
caracter de ser peicibido. que es algo que figura en este noema 
anteriormente a todo pensar explicitante y conceptual— como 
ti^flgo de que se destaca el sentido del obieto. el sentido de la cosa_ 
de csta percepcion el cual es distinto de una perception a otra 
(incluso respecto deJda^jxu^ig^cOTa). .Si _t pm am os j?s te .s ent i d o 
cabalmente, _en sd^plenitud int uitiva^^l^r.e ,s.ul, Lado_ _es ..un deter- 
minado y muv intixnTgn't e "coneepto de npanencia^. A estos sen- 
tidos corresponclen proposiciones , prop osiciones Jntu itiyq^, pro- 
posiciones representativas, proposiciones perceptivas, etc. En una 
fenomenologia de las intuiciones externas, que en cuanto tal no 
tiene que ver con los objetos puros y simples, en sentido no-mo- 
dificado, sino con los noemas en cuanto correlates de las noesis, 
estan en el centro de la investigation cientifica conceptos como 
los dest&eados aqui. 

Si volvemos por el pronto al tema general, se plantea ademas 
el probletna de.-c lb.thrg.mj_sis.temdticam ente las especies fnnda- 
- mentales defsentidosj ios ^imples_y los.sinteticos, (es__decir, los 
per^j2»ed«m@s~a^actos sinteticos), ios.s.eti.ti dos de Cp rim er < g rado * 
■'yWe grado superior ^Siguiendo en parte las especieslundamem 
talesde'cleterminaciones materiales, en parte las formas funda- 
m'entales de productos sinte'ticos que desempenan su papel de 
igual modo en todos los dominios de la signification, y dando as! 
cuenta de todo lo que en forma y contenido resulta a priori de- 
terminante para^ la" estructura universal de los sentidos, comun 
a todas las esferas de la conciencia o peculiar a esferas encerra- 
das dentro de un genero — ascendemos hasta la idea de una inpr 
lolosria sistemdtica y ^universal de los sentidos (significaciones). 


Si tomamos en consideration ademas la distincid n, sis .tematica de 
jibs' c aracteres de ^pffiidjlair' el~fe s'u]Tacio_es„a^la^;e_z.u na ti pologia 
sistemdtica de las proposiciones 


\§ 134- yiORFOLOGfA ^AFOFANTICAJ 

Un problema^caputal es aqui el de esbozar una morfologia 
“analltica” v sistematica de las sisnificacioncs "logicas” o de las 


o de 


tica o p v pdiai(iva A dejando por determinarMos terminos de senti- 
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do que end an cn estas formas. Aunque este problema es un pio- 
talema especial, tiene un alcan ce_ u niver sal. por ei hechode que el 
nombre de s'intesis predicativa designa .una clase-.de operacio- 
.nes„ posibles,e n J .tgdas. J las es p ecies posibles de sentidosr^opera- 
ciones dondequiera igualmente posibles de explicitacidn y de 
apeicepcion referenda! de lo explicitado, como determinacion 
'del sujeto de una determinacion como parte del todo, como co- 
rtelato de su correlato, etc. Con estas se entretejen operacionesi 
de coleccionar, de disyuncidn, de enlace hipouhico.vLr odo esto , 




m sa m 


todas las form as y rnaterias como expresidn significativa. 


■F.sta mor-folo s ia a . Ja.idea. de la cual hemos tocado ya vanas 
eces y que segun hemos mostrado constituye la base necesaria 


por_principi.o„ de^una,7? 2.at7reLtL-Uit?iuem fa^cientifica, pierde por 
obi a de los resultados de las presentes investigaciones su aisla- 
miento, encontrando su patria dentro de la morfologia universal 




manantial en la fenomenologia.noematica. 

Acerquemonos algo mds a ella. 

Las operacione Tsintacrico-anah'ticas b |s on dijimos. operacione s 
posibles con todosdo s_sentidos^o_prop osiciones posibles cuyo 
contenido en determinadg_nes J .pueda^.coger_en_sf "no explicita- 


mente” el sentidom oe-ra-aUco-deLcaso (que no es, en efecto, otra 
cosa que e^objeto ‘‘mentado Tr \n cuanto tal y en eh correspon- 
diente^cdm^^oe. su 'confenTdo en determinaciones). Siempre, 


ue 1 o Texp If Li ten) y se prestan a quesSr- 


se las lleve a cabo cuale squier a-operaciones esencialmente rela - 
cionadas con la ex pl.^dtacjt^^ ^anallJ ij , '). _Las_fonnas : _sin teti cas 0 
que brotan asi_„( en consonance con las "sintaxis” gramaticales 
las llamamos tambien smtacticas) son formas totalmente defer-. 


. mjnada s.^peLt enecientes a un sistema fijo de forma s, que pneden 
destacaise por medio de la abstraccidn y a presarse enjex presiones 


wiTWmK 








" modo como el que indica n_las_ex piesiones : “esto es negi'o, es 
un tintero, este tinteio negio es bianco, si es bianco no es ne¬ 
gro”, etc. A cada paso tenemos un sentido nuevo, o en lugar 

tmn m ■ 'i n» mi... mu i wnrtwnwi «■»,,*,, r* 

de la prim:' 
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tctica' 1 , que se deja expresar o enunciar piedicativamente con 
arreglo a la ley de la posibilidad de expresar todas las proposi- 
ciones protodoxicas. Dentro de las proposiciones de varios miem-( 


bros tiene cada miembro su forma sintactica procedente de la 


sintesis analltica. 

Supongamos que las posiciones que conespondan a estas for¬ 
mas del sentido sean prolop os 1 c loncs^dox icas: brotaian diversas 

. . . V ——■*—--—- 

foi’mas de luicioa en senti 


E 

ei 

ei 
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esperi fi camente..a^ ellos„y los.correspo ndientes modos de expre¬ 
ssion . Fficilmente se diseiia entonces el objetivo de las nueTaT" 
moifoldgi'as de proposiciones, especialmente de las sinteticas. 

A la vez se ve que en una morfologia adecnadamcnte amplia- 
da de las proposiciones doxicas —si, de la misma manera quc las 
modalidadcs del ser, acogemos en la materia del juicio tambien 
las modalidadcs del deber ser (caso de que se permita esta 
expresion analogica)— sc espejaAa moifologia de todas las pro¬ 
posiciones. Lo que quiere decir este'tispejfu?'no ha menestei de 
mayor discusion, sino a lo sumo, cle~ lTustraci6n mediante ejem- 
plos: decimos v. g„ en lugar de “ojala S sea P”, ojala que S sea 
P, se desea que S sea P (refiriendonos al deseo experimentado, 
no al objeto ‘deseado); en lugar de “5 debe ser P", que 5 sea "P 
es algo que debe sfer, es algo debido, etcetera. 

- La fenomenologia misma no ve su problema en el desarrollo 
sistematico de estas morfologias, en las cuales, como ensena la 
morfologia apofantica, se detivan dccluctivamente de_forqias.axip - 
maticas fundame n tales, v primitivas Jas. posibilidade s.s is tern at ^cas^ 
cle tocla s*las de mas f formas; su campo es. e l.analisls^tle„ lo T a 
susceptible de ser demostrado.en una intuicion directa, la fiia- 
cion de esencias y relaciones esenciales directa e intelectualmente 
vide ntes y e^ | cqnqcimje nto^descrip,t;vo,de„las r .mism as_ dentro del ^ 
conjunto sistematico de todas las capas de la, conciencia pura 
tiasc endental. Lo que el logico teorico aisla en la doctrina for¬ 
mal de las significaciones, tratandolo como algo por si en virtud 
de la direccion unilateral de su interes, que no se fija en las co- 
nexiones noematicas y nocticas en que esta entretejido fenomeno- 


ldgicamente, ni aspira a comprendeilo —esto es lo que toma en su 
plenitud el fenomenologo. Perseguir en todas diiecciones las 
texturas esenciales fenomenologiras es su gran tarea. Toda.sim -tl 
pie exposicion axiomatica de un conceptoJ .dg ico fundamental se ll 


convierte en un capitulo de las investigaciones fenomenologicas. 


Ya lo que con la mayor universalidad logica se pone simplemente\* 
de manifiesto como J^propOsicion’^ ( pro posiclo n-juicio), como 
proposicion categorica o hipotctica, como determinacion atribu- 
tiva, adjetivo o relativo nominalizado, etc., da por resultad o, tan 
pr onto como se lo inserta en los correspondientes comple j os noe- 
qnattcos esenciales de los que lo des,tacd la mirada teoiica, difi- 

■ n ■ HM W WIWII -L HU * "jT iii. Hi i wi.pnrr 1 -— * *— * ' " r n -—' — I ) — i m n.r- n-i n lww . |»in fir-iT iM r- 

cues y vastos grupos de problemas de la fenomenologia pura. 
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Como toda \ivenoia intentional tiene un noema \ en cl un 
entido mediante el cual se iel:eie ul objeto, ass, a la imeisa. 
:odo lo.que llamamos objeto, aquello de que hablamos, lo que 
:omo realidad tenemos ante los ojos, lo que tenemos por posible 
o probable, lo que nos figmamos por imprecisamente que sea, 
es, solo con el sei ml, un objeto de la conciencia , y esto quiere 
decir que, sean p.sejianpen miindo„y„i.ealid,id lo q ue sean \ se 
Hamen , ti ene.que .es.t ai^ie pies e ntadq den tro del.marco de la coin"* 
d e_ncia^r eal_..y^posible J por^!>ent-idos, o propq siciq nes, llenos por cl 
correspondiente.contenido mas o menos intuitivo. De aqui que 
cuando la fenomenologia lies a a cabo "desconexiones”. cuando 
en cuanto tiascendental pone entre parentesis toda position ac¬ 
tual de tealidades en sentido estricto y todo lo demas que hemos 
descrito anterioimente. ahoia comprendemos por una razon pro¬ 
funda el sentido y la justeza de la tesis anterior de que todo.lo 
desconectado fenomenologicamente entra sin embargo con cierto 
cambio de si g no dentrojdei inarco de la fenomenologia. ] Es dc- 
cir, las )~eali d,ades. reales en sentido estric to ~edenies que sucum- 
ben a la desconexion_estan tepresentadas en la esfera fenomeno- 

——— — -,, I .M.rT-i m 

logica por las multiplicidades totales de sentidos y proposiciones 

— '' " - — iww-no ■,■ 

^cj.ue^les 'Cqrresppnden.^ 

Por ejemplo. esta cada cosa real de la naturale/a representa- 
da por todos los sentidos y pioposieiones sariableinente llenas 
en las cuales es el correlato deteiininado \ ulteriormente deter¬ 
minable en tal o cual forma de posibles vhencias intcncionales, o 
sea, representada por las multiplicidades de los “nucleos plenos ’, 
o lo que aqui quiere decii lo mismo. de todos los posibles “mo- 
dos subjetivos de apaierci- 1 ' eu los cuales puede estar ; -constituida 
noenuticamente tomo iclcntica. Peio esta 'bondtcion se refiere 
ante todo a una conciencia individual esencialmente posible y 
luego a una posible conciencia colectha, esto es, a una pluialidad 
esencialmente posible dc yos de conciencia y corrientes de con- 

^ ciencia cjue se hallen en “comercio mutuo’’ y paia los cuales 


1 Cf ^ |>. iGo 
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puede darse e identificarse intersubjetivamente una cosa como la 
misma realidad objetiva. Hay que advertir siempre que todas 
nuestras consideraciones, tambien, paes, las presentes, deben 
entenderse en el sentido de las reducciones fenomenologicas y 
con universalidad eidetica. 

Por~otra parte, corresponden a cada caso, y en conclusion al 
mundo entero de las cosas con su espacio unico y su tiempo 
unico, las multiplicidades de procesos noeticos posibles, de las 
posibles vivencias referentes a ellas de los individuos singulares 
y los indisiduos colectivos, vhencias que, en cuanto paralelas a 
las multiplicidades noematicas anteriormente consideradas, tie- 
r nen en su esencia misma la propiedad dc.ieferii-se_con el sentido 


y la proposicion a este m undo de co sas., .Jha-el-Ias^n as .1 as Hi abe :j - 
mos, pues, con las correspondientes_muIupliddades._de__cfa.tos_; 


nyleticos acompanados,de_ las respectivas “ap er cepciqnes . carac- 
tere's de actos teticos, etc., que en la unidad_de..su_cpmbinaci6n 


a dad laeal de vivencias noeti.caocSro-CQntenido esencial total 




.todas en ser conciefjcia de "lo mismo”. Esta unanimidad se da 


entran en el grupo que hemos deslindado aqui. 


Pues la restriccibn a la conciencia empirica ha tenido s61o 
la intencion de un ejemplo, lo mismo que la restriccion a las “co- 
sas” del “mundo”. Todo esta esencialmen t e disenado /foor mucho 
que ensanchemos el marco y cualquiera que sea el grado de uni¬ 
versalidad o particularidad en que nos movamos —hasta descen¬ 
der a las concreciones infimas. Por rigurosas que sean las leves 
que rigen'la estructura esencial y trascendental de la esfera de 
las vivencias, ijuQjag nos fijamente esta determinada to d a posible 
forma esenc ial de ella en la doble direccion de la ndesisy el 
n cema , como esta determinada por la esencia del espacio toda 
i'igura susceptible de ser dibujacla en dl —segun Ieyes absoluta- 
rrtenre validas. Lo que aqui se llama eh ambos cas os_p,Qsibij.idad 
(existencia eidetica ) es, pues, una p osibilidad absolutamente 
necesaria, un miembro absolutamente £iio del cuerpo absoluta- 

..“' "'“Wt nil 'l l ■■ l " “** •/ ■ ' ^ —rr- r rturrrnn—f— 

mente fijo de un siste m a^ ei d cticp. El conocim iento cientifico 
"de'este es dT i m«a,"Tsto^srLfo^raTuIad6n "v m ia "dorninaaon r "te6^* 
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jica de ci en un sistema de conceptos v 3eyes surgentes de la 
pui-.a^in,tuiooo„es,e.ncial. > Todas las fundamentals distinciones 
que hace la ontologia formal y la teoria de las categorias aneja 
a ella —la doctrina de la division de las regiones del ser y de sus 
categorias, asi como de la constitucion de las ontologias materia- 
Ies adaptadas a ellas— son, como comprenderemos hasta el detalle 
al seguir avanzando, un capitulo principal de las investigaciones 
fenomenologicas. A ellas corresponden necesariamente relacio- 
nes noetico-noematicas esenciales, que no pueden menos de pres- 
tarse a ser descritas sistematicamente o determinadas en punto 
a sus posibilidades y necesidades. 

Si consideramos mas exactamente lo que quieren decir, o no 
pueden menos de querer decir, la s, relacion e s. esenciale s entre el 
ob j eto y la con cie ncia,c aracterizadas,jen_lo,acabado.de^,exponer, 
se no s3iace^ensi ble_una_ambj g uedad , y al fijarnos en csta, jnota - 
mos que nos h allamos^ante ^un^n;.an_recQdo,__de,_nuestras in - 
vestigaciones . Coordinamos a un objeto multiplicidades de 
“proposiciones” o de vivencias de cierto contenido noematico, 
_ haciendolo asi de tal suerte que mediante £ste resultan posibles 
a priori sintesis de identification' por virtud de las cuales puede 
y tiene que estar alii el objeto como el mismo: La x pertrechada 
con diverso “c onte nido.de dete rminacion es” en'ios diversos, acto_s_ 
o_n6emas_d e_ actos es necesariamente consciente como.,1a misma . 
Pero ies. reahn entejajmism a? Y ;_es el objeto^mismo “real”? r ;No 
podria ser irreal, a la vez que corriesen en la conciencia las mul¬ 
tiples proposiciones coherentes y hasta intuitivamente llenas 
—proposiciones del' contenido esericial que se quierai“ 

No- no .s_inte resan las facticidades de la concie ncia y de sus 
_ proceso s,. pero si los problemas esenciales agui'-.pjanteados. La 
"“concienc ia. o^el su j et o ( niismo_ de la conciencia , iuzga sobre la rea- 
^lidad, pregunta por ella, la conjetura, la pone en duda, decide’ 
la duda y lleva a cabo “_declaraciones racionales de legitimidad”. 
dNo es necesario que se ponga en claro en el complejo esencial 
de la conciencia trascendental, o sea, en forma fenomenologico- 
pura, la esencia de esta legitimidad y correlativamente la esen- 
cia de la “realidad” —referida a todas las especies de objetos, se- 
gun todas las categorias formales y regionales? 

En nuest ro hablar de la ''constitucion” noetico-noematica de 
objetividacles, por ejem plo, de cosa s, habi a^ pues, una ambigile- 
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dad. Preferentemente pensamos con ella en todo caso obietos 
lii’galeslL, cos as del “inundo real’’ o por lo menos de , 

d o real en ge neral^ ;Que quiere decir, entonces, estef‘‘real”japli- 
cado a objetos que solo se dan cn la conciencia mediam&’Sentidos 
y proposiciohes? ;Quc quiere decir, aplicado a estas proposicio- 
nes mismas, a la forma esencial de estos noemas o de las noesis 
paralelas? ,-Que quiere decir. aplicado a los inodos especiales 
de estar estructurados en su forma y contenido? (Como se espe- 
cilica esta estructura segiin las distint'as regiones de objetos? La 
cueslion es, pues. com o describir noetica o noematicamen t.e.jcQn 
rigor cientifico y fenomenologico, todos los compleios de concien- 

rillSnlW n-riir- n_ ***** <+L - i 1 i --- 

cia que hacen necesario }iisto. 1 i en^su_realid^d IT .un_ 1 obje.to,.purq.v. 
simple (lo que en el sentido del lenguaje usual quiere decir 
siempre un objeto real). Pero en an sentido amplio se “constitu- 
ye" un obje to —"sea real o no"— enc iertos comple i os de„ con- 
ciencia que ostenta n una unidad i eyidente c n la meclida en que 
iTevan esencfaTmeii te” en~si la conciencia de una x identical 

L)e“Ireclid, no concierne lo expuesto meramente a realidades 
en su sentido plenario. Cues tiones de realidad entran en todos 
los conocimientos en cuanto tales. ta mbien en jiuestrp.s^conocr 


mientos fen omenolo gicos refeie ntes a ja pos ible constitucion de 
objetos: t odos tienen, en efecto. su s c oyre latqs e j n ii “pbjetos"' men- 
tados c omo “realme n.t^ existente s". <;Cuando, se puede pregun- 
tar en general, "la identidad noematicamente “mentada” de la x 
es ‘‘identidad real" en lugar de “meramente" mentada, y que 
quiere decir, dondequiera que sea, est ej'meramentc mentada" ? 

A los problenras de la realidad y a los correlativos de la con¬ 
ciencia racional que la hace patente en si, necesitamos dedicar, 
pues, nueras meditaciohes. 


Capj'illo II 

FENOMENOLOGIA DE LA RAZON 


Cuando se habla de objetos a secas, se mientan nonnalmente 
objetos reales, verdaderamente existentes, de la respectiva cate- 
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goria del ser. Sea lo que sea lo que se diga de los objeios —lo 
que se diga racionalmente—, es necesario que lo enunciado como 
mentado se deje “fundar”, "comprobat”, “vet” direciamente 
o "pcnetrar” indirectamcntc. Por principio se Italian en corre¬ 
lation dentro de la esfera logica, la esfera de la enunciacion, el 
“sex verdadero” o “sex real” y el “sex comprobable racionalmen- 
te”; y esto, tratandose de todas las modalidades doxicas del ser 
o de la posicion. Segtin se comprende de suyo, esta la posibilidad 
de comprobacion rational de que habla aqu i entendida no 
como empirica, sino como “ideal", como posibilidad esencia^^^ 5 ' 

§ 136. LA PRIMERA FORMA FUNDAMENTAL DE LA CONCIENCIA 

racional: el “ver” que da originariamente 

Si preguntamos, pues, que quiere decir comprobacion racio¬ 
nal, esto esd'.en que consiste la conciencia racional, la represen- 
tacidn intuitiva de aigunos ejemplos v los inicios de un analisis 
esencial llevado a cabo a base de ellos nos brinda en seguida 
varias distinciones: 

En primer termino. la distincion entre vivencias posicionales 
en que lo puesto se da originariamente y aquellas en que no se 
da de esta mancra, o sea, entre ados de “percibit”, de “ver” —cn 
un sentido tnuy amplio — y actos de no ‘'percibit”. 

Asi, una conciencia rememonuiva, digamos la de un paisaje, 
no da originariamente; el paisaje no es percibido como si lo vie- 
semos realmente. Con esto no queremos en modo alguno decir 
que la conciencia lememorativa no tenga su propia legitimidad; 
tan solo no es una conciencia de “ver". Algo analog© a este 
contraste lo muestra la fenomenologia en todas las especies de 
vivencias posicionales: Podemos, por ejemplo, predicar de un 
modo “ciego” que 2 -f- 1 — 1 -f- 2, pero tambien podemos lle- 
var a cabo el mismo juicio en el modo de la evidencia. Enton- 
ces se da de un modo originario, queda aprehendicla de un modo 
original la telacion, la objetividad sinietica que corresponde a la 
sintesis del juicio. Ya no sigue aprehendicla asi despites de llevar 
a cabo en forma viva la evidencia, que se oscurece inmediata- 
mente en una modification retencional. Aun cuando esta ultima 
tenga preeminencia racional sobre cualquier otra conciencia oscu- 
ra o confusa del mismo sentido noematico, por ejemplo, sobre la 
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reproduccion “mecanica” de algo anteriormente aprendido y 
quiza visto con evidencia —con todo, ya no es una conciencia 
que de originariamente. 

Estas distinciones no afecian al puro sentido o proposicion; 
pues esta es identica e intuible tambien conscientemente como 
identica en todo momento en los miembros de cada pareja seme- 
jante de ejemplos. La distincion concierne al modo en que el 
mero sentido o pi oposicion —que en cuanto algo meramente 
abstracto quiere un plus de elementos complementarios en la 
concrecidn del nbema de la conciencia— es un sentido o una 
proposicion llena o no llena. 

La plenitud de l sen tido no basta, interesa tambien el como 
£ste llena. Un modo de vivir el sentido es el "intnitivo”, en que 
es intui tivamente co nsci ente el “obj eto ment ado en cuanto tal”, 
y en caso especialmente senalado es aquel en que el modo intui- 
tivo es j usto el de dar orig in ariamente. En la perception del 
paisaje esta el sentido perceptivamente lleno, el objeto percibi- 
do, con sus colores, formas, etc. (hasta donde “caen dentro de 
la percepcion”), es consciente en el modo del “en persona”. Casos 
anilogamente seiialados encontramos en todas las esferas de ac- 
tos. La situation vuelve a ser doble en el sentido de nuestro 
paralelismo de lo noetico y lo noematico. E n la actitud que enfo- 
ca el nbema encontramos el caracter del "en persona” (del estar 
lleno origin ariamente) fundido en el puro sentido, y. el seiTtido 
con esle caracter funciona como base del caracter dc posicion 
noematico, o lo que aqui quiere decir lo mismo, del caracter de 
ser. Cosa paralela es vdlidiTpara la actitud que enfoca la nbesis. 

Pero un caracter racional especifico es propio del caracter de^ 
posicion como una nota distintiva que le conviene esencialmente 
cuando y solo cuando es posicion sobre la base de un sentido 
lleno que da originariamente v no simplemente de un sentido en 
general. 

Aqui y en toda forma de conciencia racional tiene el hablar 
de inherencia una significacion peculiar. 3 Por ejemplo, a todo 
i[ aparecer en persona una cosa es inherente la posicion, la cual 
no es sdlo una con ese aparecer (algo asi como un mero factum 
universal —lo que aqui no entra en cuestion), es una con el de 
una manera sui generis: esta "motivada” por dl, y no simplemen¬ 
te de una manera cualquiera, sino "motivada racionalmente”. 
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Esto^mismo quiere decir tambicn: la .posicion tiene en el darse <> 
originaViamente el fundamento prflmtwoae su le °itimidad. En 
otros modos de darse no necesita precisamente faltar el funda¬ 
mento de legitimidad, pero falta la ventaja del fundamento pri¬ 
mitive)., que desempena un papel eminente en la estimation rela- 
tiva de los fundamentos de legitimidad. 

Igualmente es “inherente” la position de la esencia o la re¬ 
lation esencial dada “originariamente” en la intuition esencial 
o la correspondiente “materia” de position, el “sentido” en su 
modo de darse. Es una position rational y mothacla primitiva- 
mente como certeza de la creencia; tiene el caracter especifico 
de lo " intelectuahnente evidente”. Si la position es ciega, se lie- 
van a cabo las significations de las palabras sobre la base de un 
acto consciente oscura y confusamente, faltando por necesidad 
el caracter racional de la evidencia intelectual, que es esencial- 
mente incompatible con semejante modo de darse (si se quiere 
seguir usando aqui esta palabra) la relation, o con semejante 
manera de estar pertrechado noematicamente el nucleo de sen¬ 
tido. Por otra parte, no excluye esto un caracter racional secun- 
dario, como muestra el ejemplo de la representation imperfecta 
de conocimientos esenciales. 

_La evid encia intelectual, en general la evidencia , es, pues, un 
proceso de todo punto senalado; por su "nucleo” es la unidad 
de una posicion racional-con lo que la motion esencialme nle, 
pudiendose entender toda esta situation noetica, pero tambien 
noematicamente. Preferentemente conviene hablar de motivation 
refiriendose a la relation entre el poner (noctico) y la proposi- 
ci6n noematica en su modo de estar llena. Es inmediatamente 
comprensible la expresion “proposition evidente” en su signifi¬ 
cation noemdtica. 

El doble sentido de la palabra evidencia en su aplicacion, ya 
a los caracteres noeticos o a los actos plenos (por ejemplo, la 
evidencia del juzgar), ya a las proposiciones noematicas (por 
ejemplo, juicio ldgico evidente, proposition enunciativa eviden¬ 
te). es un caso de las universales y necesarias ambigiiedades de 
las expresiones referentes a elementos de la correlation entre la 
noesis y el ndema. El haber mostrado fenomenoldgicamente su 
fuente las hace inofensivas y hasta permite reconocer lo indis- 
pensables que son. 
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Es de observar atin que el termino de Uenar dene todavfa 
otra ambigiiedad que se mueve en una direccion muy distinta: 
por un lado, es un "llenar la intention” , en la forma de un 
caracter que adopta la tesis actual por obra del modo especial 
del sentido; por otro lado, es justo la peculiaridad de c-.sie modo 
mismo, o la peculiaridad del sentido correspondiente. de "alber- 
gar en si una “plenitud” que motiva racionalmente. 

b § 137. EVIDENCIA EN GENERAL Y EVIDENCIA INTU.UCTL'AL. 

KVIDENCIA “ORIGINARIA” Y “pURA”. ASERTORICA Y APODICTICA 

Los pares de ejemplos anteriormente utilizados ilustran a la 
vez una segunda y una terccra distincidn esencial. Lo que 11 a- 
mamos habitualmente evidencia (o ver con evidcncia) es una 
conciencia doxica posicional v que ademas da adecuadamentc 
o que “excluye el ser de otra manera”-; la tesis esta moti vada 
por el darse adecuadamente de un modo enteramente exceptio¬ 
nal v es en el mas alto de los sentidos un acto de la “razon". Es 
lo que nos ilustra el ejemplo aritmetico. En el del paisa je tene- 
ntos sin duda un ver, pero no una evidencia en el habitual sentido 
plenario de la palabra, un “ver con evidencia - ’. Examinados mas 
exactamente, notamos en los ejemplos puestos en contacto una 
doble diferencia: en un ejemplo se trata de una esencia n , en el 
otro de algo individual d ; en segundo lugar, es el darse originaria- 
mente en el ejemplo eidetico un darse adccuado, en el ejemplo 
de la esfera empfrica un darse inadecuado. Ambas diferencias, 
que se cruzan en ciertas circunstancias, mostraran ser impor- 
tantes en lo que respccta a la indole de la evidencia. 

Por lo que toca a la primera diferencia, cabe comprobar 
fenomenologicamente que el ver “asertoricamentc”, por decirlo 
asi, algo individual, por ejemplo. el “percatarse” de una cosa o 
de una relacion individual, se diferencia esencialmente en su 
caracter racional de un ver "apodiciico”, del ver con evidencia 
una esencia o una relacion esencial; pero lo mismo pasa con 
la modificacion de este ver con evidencia que se lleva a cabo 
eventuahnente por obra de la mezcla de ambas, a saber, en el 
caso de aplicar una evidencia intelectual a algo visto asertdrica- 
mente y en general en el conocimiento de la necesidad de que 
sea de la manera que es algo singular y puesto. 
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La evidencia en general y la evidencia intelectual se toman, 
en el habitual senlido plenatio, como sinbnimos: como un ver 
con evidencia apodictica. Nosotros vamos a separar termino- 
Iogicamentc las dos pala'oras. Nccesitamos en absoluto de una 
palabra mas general cuya signification abarque* el ver aser- 
torico y el \er con evidencia apodictica. Hay que considerar 
como un conocimiento fenooienologico de la mayor importancia 
el de que ainbos son realmente de un mismo genero esencial v el 
de que, tornados con mayor generalidad aun, la conciencia ratio¬ 
nal an general designa un sumo genero dc modalidadcs teticas 
en el que el “ver" (en ei sentido ampliado hasta el extremo) 
que se refiere al darse originariamente constituye una especie 
deslindada con toda precision. Para denominar el sumo genero 
se puede, pues, elegir entre extender la signification de la pala¬ 
bra ver (como acabamos de hacer, pero con mucha mayor am- 
plitucl todavia), o la de las expresiones “ver con evidencia” o 
“evidencia”. Lo mas adecuado pudiera ser elegir para el con- 
cepto mas general la palabra evidencia; para cada tesis racional 
caraclerizada por una referenda de motivacion a lo originario 
del darse se ofreceria la expresion de evidencia originaria. 
Habria que distinguir, ademas, entre evidencia asertorica y 
apodictica y dejar a la expresion evidencia intelectual el desig- 
nar especialmente esta apodicticidad. Todavia habria que opo- 
ner la evidencia intelectual pura y la impura (por ejerhplo, el 
conocimiento de la necesidad de algo factico cuyo ser mismo 
ni siquiera necesita ser evidente); e igualmente, con toda gene¬ 
ralidad, la evidencia pm a y la impura. 

Tambien son otras distinciones el resultado de profundizar 
en la investigation, distinciones en las bases de motivacion, que 
afectan al carader de la evidencia. Por ejemplo, Ja distincion 
de la evidencia formal pura (“analitica”, “logica") y evidencia 
malarial (sintetica a priori). Pero no podemos pasar aqui de las 
primeras lineas. 

§ 13S. evidencia adecuada e inadecuada 

Fijemos ahora la vista en la segunda distincion de la eviden¬ 
cia antes seiialada, la que se relaciona con la del darse adecuada 
e inadecuadamenie y nos da ocasion para describir a la vez un 
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senalado tipo de evidencia “impura”. El poner sobre la base 
del aparecer en persona la cosa es sin duda un poner racional, 
pero el aparecer no es nnnca mas que un aparecer por un lado, 
“incomplete”; como consciente en persona no esta ahi solo lo 
que aparece “propiamente”, sino simplemente esta cosa misma, 
el conjunto de acuerdo con el sentido total, aunque sblo par- 
cialmente intuitivo y, mas que nada, multiplemente indetermi- 
nado. Lo que aparece "propiamente” no puede separarse de la 
cosa como una cosa mas; su correlato de sentido forma en el sen¬ 
tido de la cosa una parte no-independiente que solo puede tener 
unidad e independence de sentido dentro de un todo que alber- 
ga necesariamente en si componentes vacios y componentes in- 
determinados. 

En principio puede una cosa real en sentido estricto, un ser 
de tal sentido aparecer solo " inadecuadamente” en un aparecer 
cerrado. Con esto se halla en relacion esencial el que ninguna 
posicion racional que descanse en semejante aparecer, que da 
inadecuadamente, puede ser “definitiva”, “insuperable”; el que 
ninguna es en su aislamiento equivalente al puro y simple “la 
cosa es real”, sino sdlo equivalente a “algo es real” —presupuesto 
que el progreso de la experiencia no acarree “motivos racionales 
mas fuertes” que hagan patente que la posicion primitiva es una 
posicidn que debe "tacharse” dentro del nuevo orden de cosas. 
Racionalmente motivada esta la posicidn solo mediante el apa¬ 
recer (el sentido de percepcion incompletamente lleno) en si y 
por si, considerado en su aislamiento. 

La fenomenologia de la razon tiene, pues, que estudiar, den¬ 
tro de la esfera de las formas de ser que en principio sdlo pueden 
darse inadecuadamente (de las trasccndencias en la acepcion de 
realidades en sentido estricto), los diversos procesos que se dise- 
nan a priori dentro de esta esfera. Tiene que poner en claro 
como la conciencia que da inadecuadamente, como el aparecer 
por un solo lado se relaciona, en su continuo progreso hacia 
apareceres siempre nuevos que se trasmutan continuamente unos 
en otros, con una y la misma x determinable, o que posibilida- 
des esenciales se producen aqui; como aqui, por un lado, es 
posible y racionalmente motivado, por las posiciones racionales 
que se suceden sin solucibn de continuidad, un progreso de las 
experiencias, justo la marcha de_la experiencia en que se llenan 
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los vacios de los apaieceres precedentes, se determina lo que 
estaba indeterminado y asi sucesivamente, en el modo de un 
llenense cohcrente de un cabo a otro, con su fuerza racional 
siempre creciente. Por otro lado, hay que aclarar las posibilida- 
des opuestas, los casos de fusiones o sintesis politeticas de la 
incohei encia, del “determinarse de otra manera” la x consciente 
siempre como la misma —de otra manera que la correspondiente 
al sentido primitivamente dado. A este respecto hay que mostrar 
cdmo los componentes de posicion del curso anterior de la 
percepcion vienen juntamente con su sentido a ser tachados; 
como en ciertas circunstancias la percepcion entera explota, por 
decirlo as i, v se descompone en “contiadictorias apercepciones 
de cosas” o suposiciones de cosas; como se levantan las tesis de 
estas suposiciones y al levantarse resnltan peculiarmente modi- 
ficadas; como una tesis que permanece sin modificar “condi- 
ciona” el que se tache la “antitesis”; y todos los demas procesos 
semejantes. 

En detalle hay que estudiar tambien las peculiares modi- 
ficaciones que experimentan las posiciones racionales primitivas 
al experimentar en el curso del llenarse con coherencia un in- 
cremento fenomenologico positivo en lo que respecta a su 
“ fuerza” de motivacion, al ganar constantemente en " peso”, o sea, 
al tener sin duda siempre y esencialmente peso, pero un peso 
giaduahnenle distinto. Hay que analizar ademas las otras posibi- 
lidades para ver cdmo padece el peso de las posiciones por obra 
de los “motivos opuestos”, cdmo en la duda se “contrapesan” 
reciprocamente, cdmo una posicion resulta "superada”, “aban- 
donada’’ en la concurrencia con otra de "mayor’’ peso, etc. 

Ademas de todo esto hay que someter, naturalmente, a un 
amplio analisis esencial los procesos en el sentido, o la respectiva 
materia de posicion , que determinan esencialmente las alteracio- 
nes en los caracteres de posicidn (por ejemplo, los procesos de 
la “pugna” o “rivalidad” entre apareceres). Pues ni aqui ni 
en ninguna parte hay dentro de la esfera fenomenoldgica acci- 
dentes ni facticidad, todo estd precisa y esencialmente motivado. 

De igual modo habria que llevar a cabo dentro del conjunto 
de una fenomenologia universal de los datos noeticos y noemati- 
cos la investigacion de la esencia de todas las formas de actos 
directamente racionales. ~ 
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A toda region y categoria de presuntos objetos corresponde 
fenomenologicamente no solo una espccie fundamental de senti- 
dos o de pioposiciones, sino tambien nna especie fundamental 
de cottcicncta que da oiiginariumentc tales sentidos, y como 
inherente a ella un tipo fundamental de evidejicia originaria 
que esta esencialmente molivado por un darse originariamente 
de tal especie. 

Cada una de estas evidencias —entendida la palabra en 
nuestro sentido ampliado—, o bien es adccuada, en principio ya 
no susceptible de ser "tobustecida" o “debilitada - ’, o sea, sin 
graclacion de peso; o bien es inadecitada y por tanto susceptible 
de aumento y disminucion. El que dentro de una eslera sea 
posible esta o aquella especie de evidencia depende de su tipo 
generico; la evidencia de la esfera esta, pues, prefigurada a priori, 
y pedir la perfeccion que dentro de una esfera (por ejemplo, la 
de las relaciones esenciales) es inherente a la evidencia en otras 
esleras que la cxcluyen esencialmente, es un contrasenticlo. 

Observemos aun que debemos transportar la significacion 
primitiva. o leferente a los modos de darse, de los conceptos 
“adecuado” e “inadecuado" a las peculiaridades esenciales fun- 
damentadas en ellos, de las posiciones racionales mismas, justo 
en virtud de esta conexion —uno dc esos equivocos que hace 
inevitable la aplicacion, pero que son inofensivos tan pronto 
como se los ha reconocido por tales, habiendo distinguido con 
plena conciencia lo primitho de lo derivado. 

§ 139 . IZNlRirtrjiMlEMO DE lODAS LAS ESPECIES DE RA70N. ' 
VERDAD T l.ORICA, AXIOLOGJCA V PRACTICE 

Una posicion. cualcjuiera que sea su cualidad, tiene, segun 
lo dicho hasta aqui, en cuanto posicion de su sentido, su legiti- 
midad, si es racional; el caracter de racional es justamente el 
caracter de lo legitimo que le “conviene” esencialmente, o sea, 
no como factum casual entre las circunstancias casuales de un 
vo que pone facticamente. Correlatixamente, se llama tambien 
legitima la proposicion: en la conciencia racional se halla esta ahi 
peitrechada con el caracter noematico de lo legitimo, que una 
vez mas es esencialmente inherente a la proposicion en cuanto 
tesis noematica de tal cualidad y de esta materia de sentido. Di- 
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cho mas exactamente, Je es “inherente” una plenitud cie esta 
especie, que por su pane fundaments la racionalidad distintiva 
tie la tesis. 

La proposicion tiene aqui en si misma su legitimidad. Pero 
tambien puede “hablar algo en favor dc una proposicion”. pu- 
diendo esta., sin ser racional “ella misma’’, tener. sin embargo, 
parte en la razon. Recordemos, para permanecer dentro de la 
esfera doxica, la peculiar conexion de las modalidades doxicas 
con la protodoxica: 1 todas aquellas se remontan a esta. Si con- 
sideramos, por otra parte, los caracteres racionales correspon- 
dientes a estas modalidades, se impone por anticipado la idea 
de que todos ellos, por diversas que sean sits materias y bases 
de motivacion, se remontan, por decirlo asi, a un caracter racional 
primitivo, que pcrtenece al dominio de la creencia primitiva, al 
caso de la cq:J- m la originaria y finalmente completa. Se notara 
que entre estos dos remontarse existen profundas relaciones 
esenciales. 

Para indicar solo lo siguiente: una conjetura puede estar 
caracterizada de suyo como racional. Si seguimos la indicacion 
que nos hace de que nos remontemos a la creencia primitiva co- 
rrespondiente, y nos aduenamos de esta en la forma de un “supo- 
ner”, hay “algo que habla en favor de este". No la creencia 
misma, pura y simple, esta caracterizada como racional, aun 
cuando tiene parte en la razon. Vemos que aqui son necesarias 
nuevas distinciones tebrico-racionales v nuevas investigaciones 
referentes a ellas. Se destacan ciertas conexiones esenciales entre 
las diversas cualidades y los caracteres racionales peculiares a 
ellas, relaciones reciprocas, hasta que finalmente corren todas 
las lineas hacia la creencia primitiva y su razon primitiva o ha- 
cia la "verdad ”. n 

La vcrdad h es, patentemente, el correlato del completo carac¬ 
ter racional de la protodoxa, de la certeza de la creencia. Las ex- 
presiones “una proposicion protodoxica, digamos una proposi¬ 
cion enu nciativa, es verdadera”, y “al correspondiente creer o 
juzgar le conviene el caracter de peifecta racionalidad" —son co- 
rrelatos equiva lentes. Naturalmente, no se habla aqui para nada 
del factum de una vivencia y de alguien que juzgue, aunque es 


i Cf. § 104, p. 2 5 2. 
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eideticamente incomprensible de suyo que la verdad solo puede 
darse actualmente en una conciencia de evidencia actual, y por 
ende tambien la verdad de este ser comprensible de suyo mismo, 
la de la equivalencia anteriormente senalada, etc. Si nos fal- 
ta la evidencia protodoxica, la de la certeza de la creencia, 
puede ser evidente, decimos, para su contenido de sentido “S 
es P" una modalidad doxica, v. g. la conjetura "S podria ser P". 
Esta evidencia modal es patentemente equivalente y esta nece- 
sariamente enlazada a una evidencia protodoxica de distinto 
sentido, a saber, a la evidencia o a la verdad: ‘‘es conjeturable 
(probable) que S sea P”; y, por otra parte, tambien a la verdad 2 : 
“algo habla en iavor de que S es P”; y tambien “algo habla 
en favor de que S es P es verdad”, etc. Con todo esto se senalan 
conexiones esenciales que han menester de que se investigue 
fenomenoldgicamente su origem 

Pero la evidencia no es en modo alguno un mero rotulo para 
semejantes procesos racionales en la esfera de la creencia (y 
menos aun tan sdlo en la del juicio predicativo), sino para todas 
las esferas teticas y en especial tambien para las importantes 
referencias racionales que corren entre ellas. 

Esto concierne, pues, a los sumamente dificiles y amplios 
grupos de problemas de la razdn en la esfera de las tesis del 
sentimiento y de la voluntad , 1 asf como a los entretejimientos 
de las mismas con la razon "tedrica”, esto es, -doxica. La 
"verdad doxologica” o "teorica", o la correspoiidiente-,evidencia, 
tiene sus paralelos en la "verdad o evidencia axiologica y prdc- 
tica”; la expresion y el conocimiento de las ‘‘verdades’’ de esta 
ultima clase tienen lugar en verdades doxologicas, a saber, en 
las especificamente logicas (apofanticas ). 2 No se necesita decir 
que para tratar estos problemas han de ser fundamentales in- 
vestigaciones de la indole de las que hemos intentado atacar 
mas arriba, concernientes a las referencias esenciales que enlazan 

1 L'n primer impulso en esta direccion lo ha dado el genial escrito 
de Brentano, Del cnigen del conocimiento moral (lSSg), escrito al que 
me siento obligado con la mavor gTatitud. 

2 Conocimiento es las mas de las voces el nombre de la verdad logica 
designada por el iado del sujeto, como correlato de su juzgar con evidencia, 
pero tambien el nombre para toda forma de juzgar con evidencia y final- 
mente paia todo acto racional 16gico. 
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las tesis doxicas con todas las demas especies de posicion, las 
del sentimiento y la voluntad, y tambien aquellas que reducen 
todas las modalidades doxicas a la protodoxica. Justo por esto 
hay que hacer comprensible por medio de fundamentos ultimos 
por que la certeza de la creencia y consiguientemenie la verdad 3 
desempeha un papel tan predominante en toda razon, un papel 
que por lo demas hace a la vez comprensible de suyo que la 
resolucion de los problemas de la razdn en la esfera doxica haya 
de preceder a la de los problemas de la razon axiologica y 
practica. 


§ 140. CONFIRMACION. LA LEG1TIMIDAD SIN EVIDENCIA. 

EQUI VALENCIA DE LA EVIDENCIA INTEI.FCTU\L POSICIONAL 
Y LA NEUTRAL 

Otros estudios son necesarios para resolver los problemas 
que nos plantean las combinacioncs de “conespondencia” que 
(para mencionar solo un caso senalado) pueden producirse 
__ entre actos del mismo sentido y proposition, pero de diverso 
valor rational, por obra de la esencia misma de estos actos. 
Pueden, por ejemplo, corresponderse un acto eyiclente y otro no 
evidente, tomando en el paso del ultimo al primero este el carac- 
ter de comprobador, aquel el del que sc comprueba. La posicion 
evidente intelectualmente del uno funciona como “confirmadora” 
de la no evidente intelectualmente del otro. La “proposicion” 
se “verifica” o “confirma”, el modo de darse incompleto se con- 
vierte en el completo. Cual sea o pueda ser el aspecto que 
presentc este proceso, esta disehado por la esencia de las respec- 
tivas formas de posicion o por la esencia de las correspondientes 
proposiciones cuando estan completamente llenas. Tocante' a 
cada g^nero de proposiciones hay que dejar fenomenoldgicamen- 
te en claro las formas de verificacion posibles en principio. 

Si la posicion no es irracional, cabe sacar de su esencia po- 
sibilidades motivadas de traduciila, y traducirla de cierta for¬ 
ma, en una posicion racional actual que la verifique. Hay 
que comprender que no toda evidencia incompleta prescribe 
al llenarla una marcha que termine en la evidencia originaria 
correspondiente, en la del mismo sentido; por el contrario. 
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ciertas formas de eviclencia excluyen en principio semejante 
verificacion originaria, por decirlo asi. Esto es valido, por cjem- 
plo, para el recucrdo, v en cierto modo para toda representacion, 
e igual y esencialmente para la intrafeccion, a la que coordina- 
mos en el proximo libro una forma fundamental de la evidencia 
(que investigaremos alii en detalle). En todo caso, quedan con 
esto senalados temas fenomenologicos muv importantes. 

Hay que adverlir aim que la posibilidad mothada tie la que 
se hablo anteriormente se distingue con todo rigor de la posibi¬ 
lidad vacia: 1 aquella esta motivada con toda determination por 
lo que encierra en si la proposition llena tal como_ se da. 
Una posibilidad vacia es la de que esta mesa de escritorio que 
esta aqui tenga por el lado de abajo abora invisible diez pies en 
lugar de los cuatro que tiene en realidad. Una posibilidad mo¬ 
tivada es, en cambio, este niimero cuatro con respecto ala per¬ 
ception determinada que estqy llevando a cabo. Motivado es con 
respecto a toda percepcidn el_que sus "circunstancias”’ pucclan 
alterarse de ciertos modus, el que “a consecuencia” de ello ptte- 
da_ la percepcion continuarse de los mottos correspondientes en 
series de percepciones, en series de indole determinada, en cuan- 
to disenacla por el sentido de mi perception, v que la llenan 
confirmando su posicion. 

Por lo denras, hay tpie distinguir otros dos casos tocantes a 
la posibilidad “vacia” o “mera” posibilidad de la verilicacidn: o 
bien la posibilidad sc corresponde con la realidad, a saber, de tal 
suerte que la evidencia imelectual de la posibilidad trac consigo 
eo ipso la conciencia del darse originariamente y la conciencia ra- 
cional; o bien no es este el caso. Esto ultimo es lo que pasa en el 
ejcmplo acnbado de poner. Es la experiencia real, y no simple- 
mente el recorrer en hi resentacion percepciones “posibles”, 
lo que acarrea una cfecti\ a comprobacidn de posicioncs que ver- 

i i-ste cs lino dc los oquiiocos mas esenciales dc la palabru posibili- 
ilad, ul que sc aiiadcn totlavia ones (la posibilidad ldgico -formal, la falia 
de contradict ion matcm;itico-/oimo/). Ticne una importancia dc principio 
el que la posibilidad tjue dcsempcfia su papcl en la tcoiia de las ptoba- 
bilidadcs, v scgiin esto la conciencia de la posibilidad (cl scr sospcchable), 
de que hablamos al haccr la leoiia de las modalidadcs ddxicas como de mi 
fenomeno paralelo a la conciencia conjetural, tenga por correlato posibili- 
dades wo lira das. Sobre posibilidades inmotivadas no se erige nunca una 
probabiiitlad. solo las motitadas tienen ''peso”, etc. 
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san sobrc lo real en sen lido csiricto, digamos de posiciones de la 
existencia de procesos naturales. En cambio, es en todos los 
casos de una posicion de esencia o proposicion de esencia la 
representacion intuiiiva de su estar llena por complete cquiva- 
lente a este estar llena mismo, asi como son a priori “equivalen- 
tes" la representacion intuitiva, incluso el mero fantaseo, de una 
relacion esencial y la evidencia intelectual de la misma, es 
decir, la una pasa a ser la otra mediante un mero cambio de 
actitud, \ la posibilidad de este paso reclproco no es accidental, 
sino esencialmente necesaria. 


§ 141. POSICION RACIONAL 1NMEDIATA Y MEDIATA, 
EVIDENCIA MEDIATA 

Como se sabe, se remonta toda fundamentacion niediata a 
una inmediata. La fuente primitiva de toda legitimidad reside, 
por lo que se refiere a todos los dominios de objetos y a las 
posiciones refeventes a ellos, en la evidencia inmediata, y mas 
estrictamente aim, en la evidencia originaria, o en el darse ori- 
ginario v motivante. Pero de esta fuente puede beberse indirec- 
tamente de diverso modo, derivando de ella el valor racional 
de una posicion que en si misma carecesde toda evidencia o 
robusteciendola v confirmandola cuando es^mediata. 

Consideremos este ultimo caso. Indiquemos en un ejemplo 
los dificiles problemas que conciernen a la referenda de las po- 
smones mcionales inmecliatas y no evidentes a la evidencia 
originaria (en nuestro seutido de lo originario del darse). 

£n cierto modo tiene su legitimidad primitiva, inmediata, 

, 1 'Ll j^retO/d.-s-VijO-OnC j , , , ,, 

toda r-epresentacion. clara: xOnsiderada en si y por si, pesa 
algo; grande o pequeno, tiene un ‘‘peso". Pero tiene solo una 
legitimidad rclativa e incompleta. Con respecto a lo que repre-' 
senta, digamos algo pasado, hay en ella una referenda al presen¬ 
te actual. Al poner lo pasado, pone necesariamente a la vez un 
horizonie, aunque de un modo vago, oscuro, indeterminado; trai- 
do a la claridad y la distincion tetica, tendria este horizonte que 
dejarse explicitar en una serie de representaciones llevadas a 
cabo teticamente que terminarian en percepciones actuales, en 
cl actual hie et nunc. Lo mismo es valido para toda clase de re- 
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presentaciones en nuestro muy amplio sentido, que se refiere 

a todos los modos del tiempo. 

Innegablemente se enuncian en semejantes proposiciones evi- 
dencias intelectuales esenciales. Senalan las relaciones esenciales 
con las que se aclararlan la comprobacidn del sentido y la espe- 
cie de verificacidn de que es susceptible y “menesterosa” toda 
representacion. Con todo avance de representacidn en represen- 
tacion dentro de la serie que las va haciendo mas distintas y 
cuyo ultimo termino se halla en el presente de la percepcion, se 

bc-iCr^vticvt nq«.''Ur 1 o. , _ - - . 

robuste^e ia representation. Este robustecimiento es en cierta 
medida mutuo, siendo los pesos de las distintas representaciones 
funcionalmente dependientes unos de otros, o teniendo cada re¬ 
presentacion de la serie a una fuerza creciente con la arnpliacion 
de la serie, una fuerza mayor de la que tendria en una serie me- 
nor o aislada. Mas una vez traida la explicitacion hasta el ahora 
actual, irradia retrospectivamente sobre la serie entera algo de 
la luz de la percepcion y de su evidencia. 

Cabria incluso decir: ^ rota ^ a rac i° na Hdad, el ca- 

racter de legitimidad de la~representaci6n,~de la fue rza de la per- 
cep c ion, operante a travCs de toda confusion y qscuridad_y_aun 
cuando la percepcion misma este “fuera de llevarse a cabo”. . 

Pero en todo caso es menester semejante verificacion a fin de 
que resalte claramente lo que produce propiamentg el reflejo 
mediato de la legitimidad de Ia percepcidn. La represeiUacjbn 
tiene su propia forma de inadecuacion en la circunstancia de que 
con lo “realmente representado” puede mezclarse r *3o no-repre- 
sentado o de que pueden mterpretarse diversas representaciones 
y presentarse como la unidad de una sola representacion, mien- 
tras que en el despliegue actualizante de su horizonte se separan 
las correspondientes series de representaciones, de tal suerte 
que la representacion unitaria explota, dispersandose en una plu- 
ralidad de intuiciones representativas incompatibles unas con 
otias y pudiendo describirse en este caso procesos analogos a los 
que hemos indicado ocasionalmente al tratar de las percepciones 
(de un modo patentemente susceptible de gran generalizacion). 1 

Sirva todo esto de ejemplo para hacer intuitivos grandes e 
importantes grupos de problemas del "robustecimiento” y “veri■ 


1 Cf. supra , § 138, pp. 330 i. 
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fication" de posiciones rationales inmediatas (como tambien 
para ilustrar la division dc las posiciones racionales en puras e 
impuras, no mezcladas y mezcladas); pero ante todo se apresa 
aqui un sentido en el que es valida la proposicion de que toda 
posicion racional mediata y, como una consecuencia mas, todo 
conocimiento racional predicativo y conceptual se remonta a la 
evidencia. Bien entendido que es solo la evidencia originaria 
fuente “primitiva” de legitimidad, y que es, por ejemplo, la po¬ 
sicion racional de la represen tacion y por ende la de todos los 
actos reproductivos, entre ellos tambien la intrafeccion, fuente 
de legitimidad no primitiva y en ciertas formas “derivada”. 

Pero tambien puede beberse en otras formas de la fuente del 
darse originariamente. 

Una de estas formas ya se indico ocasionalmente: la debili¬ 
tation de los valores de la razon en el paso constante de la evi¬ 
dencia viva a la falta de evidencia. Pero senalemos ahora un 
grupo esencialmente distinto de casos, donde una proposicion 
esta referida mediatamente, pero en una serie sintetica evidente 
en todos sus pasos, a fundamentos inmediatameilte evidentes. 
Brota con esto un nuevo tipo universal de posiciones racionales, 
fenomenologicamente de distinto caracter racional que la evi¬ 
dencia inmediata. Tenemos, pues, tambien aqui una especiejde 
evidencia derivada, de " evidencia mediata” —aquella a la que 
por lo corriente se apunta exclusivamente con esta expresidn. Por 
su esencia solo puede presentarse este caracter de evidencia de- 
rivado en el termino final de una serie de posiciones que parta 
de evidencias inmediatas, transcurra en diversas formas y este 
sustentada por evidencias en todos los pasos ulteriores, siendo 
estas evidencias en parte inmediatas, en parte ya derivadas; en 
parte intelectuales, en parte no intelectuales, originarias o no ori- 
ginarias. Con esto queda senalado un nuevo campo de la doctri- 
na fenomenologica de la razon. La tarea consiste aqui en estudiar 
en la direccion noetica y en la noematica los procesos esenciales, 
tanto generales como especiales. de la razon en el fundamentar 
y comprobar mediato de toda especie y forma v en todas las 
esferas teticas; en reducir a sus fuentes fenomenologicas los di- 
versos “principios” de semejante comprobacion, que, por ejem¬ 
plo, son esencialmente heterogeneos segtin que se trate de ob- 
jetividades inmanentes o trascendentes, de objetividades que 
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puedan darse adecuada o inadecuadamente; y en hacer “com- 
prensibles” estos principios por aquellas fuentes tomando en 
cuenta todas las capas fenomenologicas que intervienen. 


§ 142. LA TESIS RACIONAL Y EL SER 

Con la comprension esencial y universal de la razon —de la 
iazon en el sentido mas amplio, que se extiende a todas las es- 
pecies de posiciones. tambien a las axiologicas y practicas—, que 
constituye la meta cje los indicados grupos de investigaciones, 
no puede menos de lograrse eo ipso la aclaracion universal de las 
correlaciones esenciales que enlazan la idea de ser verdadera- 
rnente con las ideas de verdad, razon y conciencia. 

Una general evidencia intelectual se produce aqui muy pron¬ 
to, a saber, la de que no solo “objeto verdaderamente existente” y 
‘_[objeto que hay que poner racionalmente^ son correlatos equiva- 
lentes, sino tambien “objeto Verdaderamente existente” v objeto 
que hay que poner en una tesis racional primitiva y completa. 
Para»esta tesis racional no se daria el objeto incompletamente, tan 
solo^’por un lado”. El sentido que como materia le sin'e de base 
no dejaria nada “abierto” por ningun lado disenado por la aper- 
cepcidn para la x determinable, no dejaria nada determinable qpe 
no estuviera ya fijamente determinado, ni ningun sentido que no 
estuviese plenamente determinado y concluso. Como la tesis ra¬ 
cional debe ser una tesis primitiva. necesita tener un fundamento 
racional en el darse ouginario de lo determinado en su pleno 
sentido: la x no solo esta mentada en su plena deLerminacion, 
sino justo en esta dada originariamente. La equivalencia sena- 
lada quiere decir, pues: 

En principio corresponde (con la aprioridad de la universa- 
lidad esencial absoluta) a todo objeto “verdaderamente existen¬ 
te’’ la idea de una conciencia posible en que el objeto mismo es 
aprehensible origihariamente y ademas en forma perfectamente 
adecuada. A la inveisa. cuando^^d garantizada esta posibilidad, 
es eo ipso el objeto verdaderamente exis tente. 

De singular importancia es todavia aqui lo siguiente: en la 
esencia de toda categoria de apercepcion (que es el correlato 
de una categoria de objetos) esta disenado con toda determina- 
cion qu£ formas son posibles de apercepciones concretas, comple- 
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tas e incompletas, de ofajetos de seraejante categoria. Tambien 
esta esencialmente disenado para toda apercepcibn incompleta 
como completaise, como perfeccionar su sentido, Uenandolo in¬ 
tuitu amen tc y enriqueciendo ulteriormentc la intuition. 

Toda categoria de objetos (o toda region y toda categoria en 
uuestro preciso sentido ple nario ) es una esencia universal que 
en principio es susceptible de darse adecuadamente. En su daise 
adecuadamente prescribe una icgla general e intelectualmente 
evidenle a todo objeto particular que se haga consciente en mul- 
tiplicidades de vivencias concretas (vivencias que aqui no deben 
tomarse, naturalmente, como singularidades individuales, sino 
como esencias, como concreta infimos). Prescribe la regia a la 
forma en que un objeto que caiga bajo ella tendria que determi- 
narse plenamente en cuanto a su sentido y modo de darse, ten¬ 
dria que darse originaria v adecuadamente, mediante tales o cua- 
les series de leonciencia aisladas _o de curso_continuo y mediante 
tales o cuales concreciones esenci ales de estas series. Cuanto en- 
tranan estas breves frases_se comprenderajsl llegar a las c onsi- 
deraciones mas detalladas del capitu lo fin al (desde el § 149 en 
adelante). Baste aqui una breve indicacion por via de ejemplo: 
Las determinaciones no visibles de una cosa son necesariamente 
espaciales, como las determinaciones en general de las cosas, 
segun sabemos con evidencia apodictica: esto da una regia que 
es una verdadera ley a los posibles modos espaciales de comple- 
tar los lados invisibles de la cosa que aparece; una tegla que 
plenamente desarrollada se llama geometria pura. Otras deter¬ 
minaciones de las cosas son temporales, son materiales: les co- 
rresponden nuevas reglas para las posibles formas de completar 
su sentido (formas que no son, pues, arbitrarias) y todavia para 
las posibles intuiciones o apariciones teticas. Cual pueda ser el 
contenido esencial de estas, bajo que normas hallarse sus mate- 
rias, sus posibles caracteres noematicos (noeticos) de apercep- 
cion, tambien esto esta disenado a priori. 


§ 143. EL DARSE ADECUADAMENTE UNA COSA COMO IDEA 
EN SENTIDO KANTIANO 

Pero antes de hacerlo asi, es menester una adicion, para eli- 
minar la apariencia de contradiccion con nuestra exposicibn an- 
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terior (p. 330). Hay, dijimos, objetos que aparecen en principio 
solo inadecuadamente (o sea, perceptibles tambien solo inade- 
cuadamente). Sin embargo, no hay que pasar por alto la restric- 
- cion que hicimos acto seguido. Dijimos' perceptibles inadecuada¬ 
mente en un aparecer cerrado. Hay objetos —y entre ellos 
figuran todos los objetos trascendentes, todas las “realidades” 
que abarca el nombre naturaleza o mundo— que no pueden darse 
con determinacion completa y con intuitividad asimismo com- 
pleta en una conciencia cerrada. __ 

Pero como “Idea” (en sentido kantiano) estd, sin embargo, 
disehado el darse completamente —como un sistema, de tipo esen- 
cial absolutamente determinado, de procesos sin fin de aparecer 
continuamenLe, o bien, como campo de estos procesos, un con- 
tinuo de apareccres determinado a prioii, con distintas pero de- 
terminadas dimensiones y regido-por firmes leyes esenciales. 

Este continuo se determina mas precisamente como un con¬ 
tinue) infinito en todas direcciones®, consistente en todas sus fases 
de aparecerse de la inisma determinable y ordenado con tal 
conexidn y determinado en su contenido esencial de tal suerte, 
que cualquier tinea del mismo da por vesultado en_.su correr 
constante una seric coherente de apareceres (que debe conside- 
rarse como la unidad de un aparecer movil) en la que una y 
la misma x siempre dada se determina con continua coherencia 
“de manera mas precisa” y nunca “de otra manera”. 

Mas si no es concebible (ello diera por resultadp el contra- 
sentido de una infinitud finita) la unidad cerrada de tin curso, o 
sea, un acto finito, solo que movible, en virtud de la infinitud 
del continuo en todas direcciones, ahi esta al.menos con eviden- 
cia intelectual la Idea de este continuo y la Idea del darse com¬ 
pletamente disehada por medio de el —con la evidencia intelec¬ 
tual con que puede ser evidente intelectualmente una “Idea”, 
significando por su esencia un tipo peculiar de evidencia inte¬ 
lectual. 

La Idea de una infinitud motivada esencialmente no es ella 
misma una infinitud; la evidencia intelectual de que esta infi¬ 
nitud no puede por principio darse no excluve, sino que mas bien 
requiere el darse con evidencia intelectual la Idea de esta in¬ 
finitud. 
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§ 144. LA REALIDAD Y LA CONCIENCIA QUE DA ORIGINARIAMENTE: 

OBSERVACIONES FINALES 

La conclusion es, pues, que el eidos “ser verdaderamente” es 
correlativamente equivalence al eidos “darse adecuadamente y 
ser susceptible de posicion evidence” ■—pero esto, o en el sentido 
de un darse como finito, o de un darse en forma de Idea. En el 
primer caso, es el ser un ser “inmanente”, un ser como vivencia 
cerrada o correlate noematico de la vivencia; en el segundo 
caso, un ser trascendente, esto es. un ser cuya "trascendencia” 
reside justo en la infinitud del correlato noematico que lo re- 
quiere como "materia” de ser. 

Alii cionde la intuicion que da es adecuada e inmanente, no 
coinciden sin duda el sentido y el objeto, sino el sentido origi- 
nariamente lleno y el objeto. £ste es justo lo que esta aprehendi- 
do, puesto en la intuicion adecuada como siendo originariamente 
el mismo. con evidencia intelectual en virtud de la originarieclad, 
con evidencia intelectual absoluta en virtud de lo completo del 
sentido y del hallarse este lleno en forma originaria y completa. 

Alii donde la intuicion que da es una intuicidn trascendente. 
no puede llegar el objeto a darse adecuadamente; darse puede 
solo la Idea de semejante objeto o de su sentido y de su “esencia 
cognoscitiva” y con esto una regia a priori para las infinitudes, 
justamente sometidas a leyes, de las experiencias inadecuadas. 

Sobre la base de las experiencias llevadas a cabo en cada 
caso y de esta regia (o del complejo sistema de reglas que ellu 
encierra), no puede sin duda predecirse inequivocamente como 
transcurrira el curso ulterior de las experiencias. Por el contra- 
rio, quedan abiertas infinitas posibilidades, cuyo tipo esta sin 
embargo disenado por las reglas a priori, muy ricas en contenido. 
El sistema de reglas de la geometria determina con absoluta pre¬ 
cision todas las posibles formas de movimiento que podrian 
completar el trozo de movimiento observado aqui y ahora, pero 
no senala un solo movimiento real del movil real. Como se apli- 
que esto al pensar cmpirico o fundado en la experiencia: como sea 
posible tal cosa cual la determinacion cientifica de cosas en cuan- 
to unidades empiricamente puestas que con todo encierran infi¬ 
nitas ambigiiedades; como pueda alcanzarse dentro de la tesis 
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de la naturaleza la meta de la determination inequlvoca con- 
forme a la Idea del objeto natural, del proceso natural, etc. (que 
cuando es la Idea de algo individualmente unico esta plenamcnte 
determinada), todo esto pertenece a una nueva capa de investi- 
gaciones. Pertenece a la fenomenologia de la razon especlfica- 
mente empirica y en especial de la razon fisica, psicologica o 
cientlfico-natural en general, que retrotrae a sus fuentes fenome- 
nologicas las reglas ontologicas y notiicas que son propias de la 
ciencia empirica en cuanto tal. Pero esto quiere decir que esa 
fenomenologia indaga y estudia eideticamente las capas feno- 
menologicas, noeticas y noematicas, en que se asienta el con ten i- 
do de estas reglas. • 


§ 145. critica rflativa a la fenomenologia de la evidencia 

De las consideraciones hechas resulta claro que la fenomeno¬ 
logia de la razon, la noetica en su sentido plenario, que quiere 
someter a una investigacion intuidva, no la conciencia en ge¬ 
neral, sino la conciencia rational, presupone en absolutola feno¬ 
menologia general. El hecho de que —dentro del reino de la 
posicionalidad— esta sometida a normas la conciencia tetica de 
todo genero , 1 es un hecho fenomenologico; las normas no son 
otra cosa que leyes esenciales que se refieren a ciertos complejos 
noetico-noematicos cuva indole y forma hay que analizar y que 
describir rigurosamente. Como es natural, hay que considerar 
constantemente tambien la “sinrazon” corao contrapolo negativo 
de la razon, lo mismo que la fenomenologia de la evidencia com- 
prende en si la de su contrapolo, el absurdoi 2 La teoria universal 
de la esencia de la evidencia, con sus analisis referentes a las 
distinciones esenciales rrtis universales, forma un trozo relativa- 
mente pequeno, bien que fundamental, de la fenomenologia de 
la razon. En ella se confirma —y para verlo con plena evidencia 

1 ISgt la esfera de la fantasia y neutralidad se traducen todos los pro- 
cesos teticos en forma de ‘‘reflejos’’ y “sin fuerza’’; asf tambien todos los 
procesos de la razdn. Las tesis neutrales no son susceptibles de confirma- 
cidn, peio lo son "quasi”; no son evidentes, sino "quasi" evidentes, etcikeia. 

2 Cf. Inx/estigaciones logicas, II, Investigacidn vi, §39, pp. 594 ss., es- 
pecialmente p. 598. En general ofrece toda la Investigacion vi tra_bajos 
fenomenologicos previos para el tratamiento de los problemas de la razdn 
~discutidos'en el presente capitulo. 
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intelectual bastan ya las consideraciones hechas en lo anterior— 
lo que al principio de este libro 1 se hizo valer concisamente 
contra las torcidas interpretaciones de la evidcncta. a 

La evidencia no es, en efecto, un indice de conciencia cual- 
quiera que, vinculandose a un juicio (y habitualmente solo tra- 
tandose de un juicio se habla de evidencia), nos grita como voz 
mistica que viene de un mundo mejor: iaqui estd la verdad!, cual 
si semejante voz hubiera de decirnos algo a nosotros, espiritus 
libres, y no hubiera de exhibir sus titulos de legitimidad. No 
necesitamos polemizar mas con escepticismos, ni sopesar reparos 
del viejo tipo, que no puede superar ninguna teoria ue la evi¬ 
dencia que haga de esta un indice o un sentimiento, como el de 
si no podria un espiritu enganador (el fingido por Descartes) o 
una fatal alteracion del curso factico del mundo ser causa de que 
resultase justo todo juicio falso provisto de este indice, de este 
sentimiento de la necesidad logica, del deber-ser trascendente, 
etcetera. Si se procede al estudio de los fenomenos mismos perti- 
nentes aqui y dentro del marco de la reduction fenomenologica, 
se reconoce con la maxima claridad que aqui se trata de un pecu¬ 
liar modo de posicibn (o sea, de todo menos de un indice colgado 
en algun modo del acto, ni de agregado de' indole alguna), que 
es inherente a una constitution esencial y eideticamente deter- 
minada del noema (por ejemplo, el modo de la evidencia inte¬ 
lectual primitiva relativamente a la constitucion noeinatica de 
una intuicion esencial que da “originariamente”). Se recono¬ 
ce, ademas, que son tambien leyes esenciales las que regulan la 
referencia de aquellos actos posicionales que no tienen esta se- 
nalacla constitucion a aquellos que la tienen; que hay, por ejem¬ 
plo, tal cosa como una conciencia del “Uenarse la intention”, de 
la legitimation y robustecimiento referidos especificamente a los 
caracteres teticos, asf como los correspondientes caractcrcs opues- 
tos1 de la perdida de legitimidad y la debilitation. Se reconoce, 
todavia, que los principios logicos requieren una profunda acla- 
racion fenomenologica y que, por ejemplo, el principio de 
contradiccion nos retrotrae a relaciones esenciales de posible 
verificacibn y posible debilitacibn (o de tachar de acuerdo con 


1 Cf. supra el capitulo n dc la secdon I, en espedal el § 21, pp. 53 s. 
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la razon. 1 En general, se logra la evidencia intelectual de que 
aqui no se trata en ninguna parte de facta casuales, sino de pro- 
cesos eicleticos que forman parte de su orden eidetico, y de que, 
por tan to, lo que tiene lugar en el eidos funciona para el factum 
como norma absolutamente irrebasable. En este capltulo feno- 
menologico se torna tambien claro que no toda vivencia posicio- 
nal (por cjemplo, cualquier v ivencia de juzgar) puede llegar a 
ser evidente del mismo modo. v especialmente de tin modo in- 
mediato; y que todos los modes de la posicion racional, todos los 
tipos de evidencia inmediata o mediata ticnen stis raices en rela- 
ciones fenomenologicas cn que se descomponen noetica y noe- 
maticamente las regiones radicalmente diversas de objetos. 

En especial se trata de estudiar sistematicamente la constitu- 
cion fenomenologica de las unidades continuas de identidad v 
las identificaciones sinteticas en todos los dominios. Una vez 
conocida ante todo —lo que es una primera cosa que hace falta— 
la estructura interna de las vivencias intencionales bajo el punto 
de \ista de todos sus elementos universales, el paralelismo de 
estos elementos, las capas del noema, como el sentido, el sujeto 
del sentido, los caracteres teticos, la plenitud, se trata de poner 
perfectamente en claro en todas las unidades sinteticas como 
con ellas no tienen lugar simples combinaciones de actos. sino 
una combination en la unidad de un acto. En especial, como 
son posibles las unidades de identification, como viepe a iden- 
tificarse la determinable de aqul con la de alii, como se 
comportan al identificarse ella asi las determinaciones del sen- 

i Cf. hwcstigacioiici tdgicas, II, Investigation w, §31, pp. 5S3 ss. Por 
desgracia, juzga \\ r . Wundt aqui, como sobre toda la fenonicnologia, de 
muy ciislinta maneva. Esta investigation, que no rebasa en la medida mis 
!e\c la cslera de los datos puiamente intuithos, la interpreta como "csco- 
Iristica". I a distincion entre acto que da sentido y acto que Ilcna el sentido 
la califira (Klcine Sellriften, I, p. O13) de “esquema formal clegido" por 
nosotros. mientias que el resultado de los amUisis es la “mas primitiva” 
‘ tautologia": “la evidencia es la evidencia. la abstraccidn es la abstrac- 
cidn". Wundt iniria la conclusion dc su cn'tica con cstas palabras que me 
permit© citar todavia: “La fundamentacion de una nueva logica que hace 
Musset I. siguiendo una diicccion mas tedrica que pitictica. termina cada 
uno de los analisis de conceptos que romprende, hasta donde estos analisis 
posecn un comcnido positivo. asegtuando que realmente A = A v que no 
es nada distinto" ( 1 . c., pp. C13-G1.;). 
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tido y los vados de ellas, lo que en este punto quiere decir sus 
aspectos de indeterminacion; igualmente, como llegan a la cla- 
ridad y a la evidencia intelectual analitica las plenitudes, y como 
con ellas las formas de robustecimiento, de verificacion, de cono- 
cimiento piogresi\o, en los grados bajos y altos de la conciencia. 

Pero estos estudios sobre la razdn y todos los paralelos se 
desarrollan en la actitud “trascendental”, fenomenologica. No 
hay juicio que se pronuncie aqui v que sea un juicio natural, que 
suponga como fondo la tesis de la lealidad natural, ni siquiera 
alii donde se cultiva la fenomenologia de la conciencia de la 
realidad, del conocimiento natural, de la iniuicion % la evidencia 
intelectual de \alores referidas a la naturaleza. Por todas partes 
vamos en pos de las formas de las noesis y los noemas, esbozan- 
do una morfologfa sistematica y eidetica; por todas partes po- 
nemos de relieve necesidades y posibilidades esenciales, estas 
ultimas como posibilidades necesarias, esto es, foimas de la com- 
patibilidad que estan prescritas por las esencias y circunscritas 
por leyes esenciales. “Objeto” jys par a n osotros en t odas partes 
”"110 nombre para relaciones esenciales de la co nciencia; el objeto 
surge ante todo como una x noemaiica, como sujeto del sentido 
de diversos tipos esenciales de sentidos v proposiciones. Surge 
luego con el nombre de "objeto real” , que es el nombie de ciertas 
conexiones racionales eideticamente consideradas en que_recibe 
su posicion racional la x con unidad de sentido que entra en ellas. 

Nombres analogos para determinaclos grupos, eideticamente 
circunscritos y que fijar en una investigacibn esencial, de formas 
de la conciencia “teleolbgicamente” relacionadas son las expre- 
siones “objeto posible”, “probable”, “dudoso”, etc. Una y otra vez 
son aqui distintas las relaciones, que hay que describir rigurosa- 
mente por tanto en su diversidad: asi, por ejemplo, es facil de 
ser con et idencia intelectual que la posibilidad a de una x deter- 
minada de tal o cual manera no se comprueba meramente con 
el darse originariamente esta x con su contenido de sentido, o 
sea, con la prueba de la realidad, sino que tambien meras sos- 
pechas reproductivamente fundadas pueden robustecerse reci- 
procamente al fundirse en forma coherente; igualmente, la 
dubitabilidad se muestra en-los- fenomenos de la pugna entre 
intuiciones modalizadas de cierta forma descriptiva, etc. Con esto 
se enlazan las investigaciones de la teon'a de la razon que se 
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refieren a la distincion entre cosas, valores, objetivos prdcticos 
y que van en pos de las formas de la conciencia constitutivas de 
los mismos. Asi abarca realmente la fenomenologfa el mundo 
natural entero y todos los mundos ideales que desconecta: los 
abarca corno “sentido de un mundo” por medio de las leyes esen- 
ciales que enlazan el sentido del objeto y el noema en general 
con el sistema cerrado de las ndesis y especialmente por medio 
de las conexiones racionales sometidas a leyes esenciales cuyo 
correlato es el “objeto real”, que por su parte representa, pues, 
en cada caso un indice de sistemas totalmente determinados de 
formas de conciencia dotadas de una unidad teleologica. 


Capitulo III 

GRADOS DE UNIVERSALIDAD EN LOS PROBLEMAS 
DE LA TEORfA DE LA RAZ-6N 

Nuestras meditaciones relativas a los problemas de una fe- 
nomenologia de la razon se movieron hasta aqui dentro de una 
universalidad tan alta, que no permitieron poner de relieve las 
esenciales ramificaciones de los problemas y las conexiones de 
estas ramificaciones con las ontologias formales y regionales. En 
este respecto necesitamos intentar un mayor acercamiento; uni- 
camente asi se nos franqueara el pleno sentido de la eidetica 
fenomenologica de la razon y toda la riqueza de sus problemas. 


§ 146. LOS PROBLEMAS MAS UNIVERSALES 

Retrocedamos hasta las fuentes de los problemas de la razbn 
y persigamos en la forma mas sistematica posible sus ramifica¬ 
ciones. 

El problema que abarca la fenomenologfa enterajiene por 
nombre el intencionalidad. Este nombre expresa, en efecto, 
la propiedad fundamental de la conciencia, estando incluiaos 
en el todos los problemas fenomenologicos, incluso los hyleticos. 
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Por eso empieza la fenomenologia con los problemas de la inten- 
cionalidad, pero por el pronto en general y sin hacer entrar en 
su circulo las cuestiones del ser realmente (verdaderamente) lo 
consciente en la conciencia. No se toma en consideracion la po- 
sibilidad de designar la conciencia posicional con sus caracteres 
teticos en el sentido mas universal como un “mental”, que en 
cuanto tal cae necesariamente bajo la oposicion racional de la 
validez y la invalidez. A estos problemas pudimos acercarnos 
ahora, en los ultimos capftulos, en vista de habersenos heclio 
entzetanto comprensibles las principales estructuras de la con¬ 
ciencia. Como se trata de inicios eideticos, llevamos naturalmente 
a cabo los analisis dentro de la mayor universalidad posible. En 
todas las esferas eideticas va el camino sistematico desde la uni¬ 
versalidad superior hasta la inferior, aun cuando anude a lo 
especial el analisis que sigue la pista de los fenomenos. Hablamos 
de la razon y ,; de la tesis racional en general, de la evidencia ori- 
ginaria v derivada, adecuada e inadecuada, de la evidencia esen- 
cial y la evidencia individual, etc. Las descripciones que esbo- 
zamos representan ya una gran base fenomenoldgica, toda una 
serie de diffciles distinciones con que nos habiamos hecho en el 
trabajo de los capztulos sobre las estructuras mas universales 
de la conciencia. Sin los conceptos de sentido, proposicidn, pro- 
posicipn l lena ( es enci a cognoscitiva, en el lenguaje de las Inves- 
tigaciones logicasj no es posible venir realmente a la formula- 
cion radica l de ningtin problema de la teoria de la razdn. Estos 
conceptos suponlan a su vez otros con sus correspondientes dis¬ 
tinciones esenciales: las distinciones entre posicionalidad v neu- 
tralidad, entre caracteres teticos y sus materias, la especificacion 
de las peculiares modificaciones esenciales que no entran en el 
eidos proposicidn, como, por ejemplo, las modificaciones aten- 
cionalcs, etc. Subrayamos a la vez, y a fin de que no se aprecie 
en menos de lo debido la extension de los analisis necesarios 
dentro de la capa mas universal de la teoria de la razon de que 
hablamos aqui, que las descripciones esenciales del ultimo ca- 
pitulo deben considerarse como meros inicios. Como en todas 
partes, nos limitamos tambien aqui a desarrollar el punto de vista 
metodico de trabajar, en cada capa nueva en principio y suscep¬ 
tible de ser descrita como un campo de investigaciones feno- 
menologicas, aquel trozo de suelo firme indispensable para ase- 
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gurarnos de que podemos formular los problemas iniciales y 
fundamentales referentes a ella y de que podemos arrojar con 
Iibertad nuestra mirada al horizonte de problemas que la rodean. 


§ 147. RAMIFICACIONES DE LOS PROBLEMAS. LA LOGICA, 

LA AXIOLOGIA Y LA PRACTICA FORMALES 

La fenomenologfa universal de la razon se ramifica cuando 
dirigimos la mirada a nuevas distinciones estructurales que cle- 
terminan los caracteres de la razon: a las diferentes formas fun¬ 
damentales de las tesis, a las distinciones entre simples tesis y 
tesis fundadas v a las distinciones de tesis de un miembro y sinte- 
sis que se cruzan con las anteriores. Ciertos grupos principales 
de problemas de la razon (los problemas de la evidencia) se 
refieren a los principales generos de tesis y a las materias de 
posicion requeridas esencialmente por ellas. En primera fila figu- 
ran naturalmente las protodoxas, las modalidades doxicas con las 
correspondientes modalidades de ser. 

Al perseguir estas met as de la teoria de la razon se llega 
necesariamente a los problemas de la aclaracion d e la log ica 
formal y de l as dis ci plina s pa ralelas a esta q ue he l lam ado axio- 
logia y prdctica formales, bajo el panto de vista de la teoria de 
la razon. 

Remitamos ante todo a aquellas anteriores coiisideraciones 1 
sobre las morfologias puras de las proposiciones, y especialmente 
de las proposiciones sinteticas, que se refieren a las sintesis doxi¬ 
cas predicativas, asi como a las formas sinteticas inherenies a las 
modalidades doxicas y a los actos del sentimiento y de la volun- 
tad. (Asi, por ejemplo, las formas del preferir, las del valorar y 
querer “por mor de otra cosa”, las formas del “y” v “0“ axiolo- 
gicos). En estas morfologias se habla noematicamente de la forma 
pura de las proposiciones sinteticas, sin que sea cuestion aun de 
la validez o invalidez racional. No pertenecen, pues, aun a la 
capa .de la teoria de la razon. 

-~Pero tan pronto como planteamos estas cuestiones, y las 
planteamos por respecto a proposiciones en general, pero s 61 o 
en tanto se las concibe determinadas exclusivamente por las 

1 Cf. §§133 y 134 , pp. 315 - 320 . 
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formas puras, nos hallamos en el lerreno de la logica formal y 
de las disciplinas formales paralelas antes nombradas, que por 
su esencia estan construidas sobre las correspondientes morfolo- 
gfas como sobre sus grados inferiores. En las formas sinteticas 
—que en cuanto formas de tesis o de proposiciones de la res- 
pectiva categoria suponen, patentemente, muchas cosas, pero no 
se preocupan por determinarlas particularmente— residen condi- 
ciones a priori de la valid ez posible que encuentran su expresion 
en las leyes esenciales de las disciplinas en cuestion. 

Especialmente residen en las formas puras de las sintesis pre- 
dicativas (analiticas) condiciones a priori de la posibilidad de 
la certeza racional doxica, o dicho noematicamente, de la verdad 
posible. Ponerlas objetivamente de manifiesto lo lleva a cabo la 
logica formal en su sentido mas estricto: la apofantica formal 
(la logica formal de los “juicios'’), que tiene asi su fundamento 
en la morfologia de estos “juicios”. 

Cosa analoga es valida para las sintesis pertenecientes a la 
esfera del sentimiento y de la voluntad y sus correlatos noema- 
-ticos, o sea, para las formas de “proposiciones” sintdticas de estas 
esl'eras, cuya morfologia sistematica ha de suministrar de nuevo 
el cimiento sobre el cual erigir las teorias formales de la vali- 
dez. En las formas sinteticas puras de estas esferas (como, por 
ejemplo, en las relaciones entre fines y medios) residen realmen- 
te condiciones de la posibilidad dc la "verdad” axioldgica y 
practica. En virtud de la “objetivacion” que tambien se lleva a 
cabo, por ejemplo, en los actos del sentimiento, se transmuta 
toda racionalidad axiologica y practica, en el modo que va sabe- 
mos, en racionalidad doxica, y noematicamente en verdad, obje¬ 
tivamente en realidad', hablamos de fines, medios, cosas prefe- 
ribles, etc., verdaderas o reales. 

A todas estas relaciones se refieren, como de suyo se com- 
prende, peculiares investigaciones fenomenoldgicas sumamente 
importantes. Ya la indole de la caracteri/acion de las disciplinas 
formales que acabamos de hacer es fenomenologica y supone 
buena parte de nuestros analisis . El investi g ador q ue trabaja en el 
campo de la logica p ura tr atandola “do gmaticamente” aprehende 
abstractamente las form as apofanticas (pro posicion o j uicio “en 
general”, juicio categdrico, hip otetico , conju ntivo, disvuntivo, 
etcj y fija los axiomas de su verdad formal. De la sin tesis .ana;. 
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Y Utica, de las re lac ione s es enci ales n oetico-noem aticas, de la in- 
clusidn de las esencias destacadas y fij adas e n conceptos por el 
dentro de los complejos esenciales de la conciencia pura, no sabc 
nad a; se lim ita a investi gar ai slad amente l o que solo den tro de 
este pleno orden de esencias puede s er corop rendido plenam ente . 
tjnicamente la fenomenologia nos pone en claro en la conciencia 
trascendentalmente purificada, y por medio de un retroceso has- 
ta las fuentes de la intuicion, lo que hay propiamente en dichas 
formas cuando hablamos ora de condiciones formales de la 
verdad, ora de condiciones formales del conocimiento. Univer- 
salmente nos ilustra la fenomenologia sobre las esencias y las 
relaciones esenciales que responden a los conceptos de conoci¬ 
miento, evidencia, verdad, ser (objeto, relacibn, etc.); nos hace 
comprender la estructura del juzgar y del juicio, cdmo la estruc- 
tura del noema es determinante del conocimiento, como en ella 
clesempena la "proposicion’’ su papel especial v tambien la va- 
l'iada posibilidad de su “plenitud” gnoseologica; muestra que 
modos de llenar son condiciones esenciales del caracter racional 
de la evidencia, que especies de evidencia son cuestion en cada 
caso, etc.; en especial nos hace comprender que en las x:erdades 
a priori de la logica se trata de tonexiones esenciales entre la* 
posibilidad del llenar intuitivamente la proposicion (por medio 
del cual entra la correspondiente relacion en una intuicion sin- 
tetica) y la forma sintetica pura de la proposicion (la forma 
logico-pura), y que a la vez aquella posibilidad es condicion 
^de Ja posible validez. 

Muestra tambien la fenomenologia que, vistas las cosas 
exactamente, hay que distinguir aqui dos, respondiendo a la 
correlacion entre la noesis y el noema. En la apofantica formal 
(por ejemplo, en la silogistica) se habla de juicios como propo- 
siciones noematicas y de su “verdad formal’’. La actitud es exclu- 
sivamente noematica. Por otro lado, en l a no etica apofantica 
formal es la actitud noetica, se habla de la racionalidad o jus- 
teza del juzgar, se enuncian normasj ie esta justeza, enunciando- 
selas con referencia a las formas de las prqposici on es. Por ejem- 
pio, una contradiccion no se puede tener por verdadera; quien 
juzga con arreglo a las formas de premisas de los modos validos 
del raciocinio “tiene” que sacar consecuencias de las formas co- 
rrespondientes, etc. Dentro del orden de cosas fenomenologico 
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resuitan estos paralelos coinprensibles sin mas. Los procesos que 
afectan al juzgar, a la noesis, asi como Ios que les conesponden 
esencialmente en el noema, en la apofansis, se investigan justa- 
mente en su necesaria referenda rnutua y en el pleno entrete- 
jimienlo de la conciencia. 

Lo mismo es valido naturalmente de las restantes disciplinas 
formales en lo que respccta al paralelismo de los fenomenos 
noeticos y noematicos regulares. 


§ 14S. PROBLEMAS DE LA TEORIA DE LA RAZON REFERENCES 
A I.A ONTOLOGIA FORMAL 

De estas disciplinas nos conduce a las correspondientes onto- 
logicis un simple giro. El paso esta dado fenomenologicameirte 
va con las posibilidades generales de desviar la mirada dentro 
de todo acto, presentandose los contenidos que vienen a caer 
bajo la vista mutuamenie entretejidos de acuerdo con una gran 
variedad de leyes esenciales. La actitud primaria es la que se di- 
rige a lo objetivo; la reflexion noemdtica conduce a los conteni¬ 
dos noematicos, la noetica a los noeticos. De estos contenidos 
entresacan por abstraccion formas puras las disciplinas que aqui 
nos interesan, a saber, la apofantico-formal formas noematicas \ 
la noetica paralela a ella formas noeticas. Lo mismo que esias 
formas estan enlazadas de acuerdo con leyes esenciales unas 
con otras, lo estan unas y otras con formas onticas aprehensibles 
volviendo la mirada a los contenidos onticos. 

Toda ley logico-formal puede convertirse en una equivalente 
ontologico-formal. En lugar de juzgarse sobre juicios se juzga 
ahora sobre relaciones, en lugar de juzgarse sobre miembros de 
juicios (por ejemplo, significaciones nominales) se juzga sobre 
objetos, en lugar de juzgarse sobre significaciones predicatnas 
se juzga sobre notas, etc. Tampoco se habla ya de la verdad, o 
validez de las proposiciones-juicios, sino de la existencia de las 
relaciones, del ser de los objetos, etcetera. 

Como se comprende, hay que aclarar tambien el contenido 
fenomenologico de este giro tecurriendo al de los conceptos que 
dan la pauta. 

La ontologia formal rebasa ampliamente, por lo dem:is, la 
esfera de tales simples transformaciones de las verdades apo- 
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fanticas formales. Grandes disciplinas la enriquecen por obra de 
aquellas “nominalizaciones” de que hemos hablado anterior- 
mente. 1 En el juzgar plural surge a el plural como tesis plural. Por 
ohra del giro nominalizante se convierte en el objeto “conjunto” 
v asi brota el concepto fundamental de la teoria de con juntos. En 
esta se juzga sobre los conjuntos como objetos que tienen sus 
peculiares especies de propiedades, relaciones, etc. Otro tanto 
es valido para ios conceptos relacion, niimero, etc., como concep- 
tos fundamentalcs de las disciplinas matemdticas. Una vezjmas 
tenemos que decir, como al referirnos a las simples m orfo logias 
de las proposiciones, que no es tarea de la fenome nolo gia des- 
arrollar estas disciplinas, es decir, cultivar la matema tica, la si io- 
gistica, etc. Solo le interesan los axioma s y su contenido con ¬ 
ceptual como tema de analisis fenomenologico. 

Lo dicho se extiende de suyo a la axiologia y practica forma¬ 
tes asi como a las ontologias formates de los valores (en un 
sentido muy amplio), de los bienes, en suma de todas las esfe- 
ras onticas que son correlativas a la conciencia afectiva y voli- 
tiva, ontologias que son otvos tantos desiderata teovicos que em- 
parejar con aquellas disciplinas formales. 

Observese que en estas consideraciones se ha ensanchado 
el concepto de la “ontologia formal”. Los valores, los objetos 
practicos, se subordinan al rdtulo formal “objeto”, "algo en ge¬ 
neral”. Bajo el punto de vista de la ontologia analltica univer¬ 
sal, son, pues, objetos materialmente determinados, y las corres- 
pondientes ontologias “formales” de los valores y las objetividades 
practicas son disciplinas materiales. Por otra parte, tienen las 
analogias que radican en el paralelismo de los generos teticos 
(creencia o modalidad de creencia, valorar, creer) y las sinte- 
sis y formas sintacticas especificamente coordinadas con estos ge¬ 
neros, su fuerza, y una fuerza tan grande, que Kant designa lite- 
ralmente como “analltica” la relacion entre el querer el fin y el 
querer los medios, 2 confundiendo sin duda la analogia con la 
identidad. Lo propiamente analitico, lo inherente a la sintesis 

1 cf. § ng, pp. 2S7 j. 

2 Cf. Fundamentacicn de la mctafisica dc Ins costumbres (A 417): 
"quien quicre el fin. quiere. . . tambicn el medio indispensablemente nece- 
sario para ello q\ie csr.i en su poder. Esta afirmacion es, cn lo que con- 
cierne al querer, analitica". 
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predicaliva de la doxa, no debe confuridirse con su analogon for¬ 
mal, el que se refiere a la sintesis de las tesis del sentimiento y 
de la voluntad. Hondos e importantes problemas de la fenome- 
nologla de la razon son los que j^lantea la aclaracidn radical de 
cstas analogias y paralelos. 

n 

f > 

§ 149. LOS PROBLEMAS DE LA-^TEORIA DE LA RAZON RELATIVOS A LAS 

ON l OLOGTAS REGIONALES. EL PROBLEMA DE LA CONSTITUCION 
FENOMENOLOGICA 

Despues de haber discutido los problemas de la teorfa de la 
razon que nos plantean las disciplinas fonnales, es cosa de pasar 
a las materiales y ante todo a las ontologias regionales. 

Toda regidn objetiva se constituye en la conciencia. Un ob- 
jeto determinado por el genero regional tiene en cuanto tal y en 
tanto es real sus modos disenados a priori de ser perceptible, 
en general re pres e ntable clara u oscuramente , concebi ble, com- 
probable. Otra vez volvemos, pues, en el respecto de lo que 
funda la racionalidad, ‘a los sentidos, proposiciones, esencias 
cognoscitivas; mas ahora no a las meras formas, sino, por tener 
a la vista la universalidad material de la esencia regional cate- 
gorial, a las proposiciones cuyo contenido de determinaciones 
esta tornado en su determinacidn regional. Toda region brinda 
aqui el hilo conductor a un grupo peculiar y cerrado de investi- 
gaciones. 

Tomemos v. g. por hilo conductor la region cosa material. Si 
comprendemos bienlo que quiere decir esta guia, nos aduena- 
mos a la vez de un problema general que es decisivo para una 
gran disciplina fenomenologica relativamentc cerrada: el pro¬ 
blema de la “constitucion” de las objetividades de la region cosa 
en la conciencia trascendental, o expresado mas concisamente, 
“la constitucidn fenomenoldgica de la cosa en general". A una 
con el aprendemos los metodos de investigacion coordinados con 
este problema directivo. Pues bien, exactamente lo mismo es 
valido para toda region y toda disciplina referente a la consti¬ 
tucion fenomenologica de la misma. 

Se trata de lo - siguiente. La idea de cosa, para no salir de 
esta region, esta, ahora que hablamos de ella, representada en la 
conciencia por el concepto “cosa" dotado de cierto contenido 
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noematico. A cada noeraa conesponde esencialmente un grupo 
idealmente cerrado de ndemas posibles que tienen su unidad en 
ser susceptibles de una unificacion sint^tica por identificacion. 
Si el noema es, como aqui, un noema coherente, se encuentran 
tambien en el grupo noemas intuitivos y en especial noemas que 
dan originariamente, en los cuales y por obra de la corresponden- 
cia identificadora se llenan todos los demas del grupo, de los 
cuales sacan aquellos, en el caso de la posicionalidad, confirma- 
cion, plenitud de fuerza racional. 

Partimos, pues, de la represen tacion verbal, quiza totalmente 
oscura, "cosa”, ml como la tenemos justamente. Con toda liber- 
tad engendramos representaciones intuitivas de la misma “cosa” 
en general y nos ponemos en claro el vago sentido de la pala- 
bra. Como se trata de una "representacion universal”, necesitamos 
proceder por via de ejemplos. Engendramos a nuestro gusto in- 
tuiciones imaginativas de cosas, digamos libres intuiciones de 
caballos alados, de cuervos blancos, de montanas de oro, etc.: 
tambien estas son cosas, v representaciones de ellas sirven, pues, 
de ejemplos tan perfectamente como las representaciones de co¬ 
sas de la experiencia real. Practicando la ideacion sobre ellas, 
aprehendemos con intuitiva claridad la esencia “cosa” como suje- 
to de determinaciones noematicas tomadas en su universalidad. 

Ahora bien. es de observar (recordando algo ya afirmado an- 
teriormente 1 ) que en este caso la esencia “cosa” esta dada sin 
cluda originariamente, pero que esta manera de darse no puede 
ser en principio adecuada. Poclemos hacer que se nos de adecua- 
damente el noema o el sentido de cosa; pero los multiples Yenti- 
dos de cosa ni siquiera tornados en su plenitud encierran como 
contenido inmanente y oiiginariamente intuiiiyo la esencia._rcg.io; 
nal “cosa”, como tampoco los multiples sentidos referent_c,s_.a 
una y la misma cosa indhidual encierran la esencia individual 
de esta cosa. Con otras pal auras, uatase de la esencia de una 
cosa individual o de la esencia regional cosa en general, en 
ningun caso alcanza una sola intuicion de cosa o una seiie o 
coleccion cerrada o finita de intuiciones de cosas a conseguir 
en modo adecuado la esencia deseada en la entera plenitud de 
sus determinaciones esenciales. Una intuicion inadecuada de la 


1 Cf. g i-is, p. 342. 
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esencia la alcanza cualquiera; frente a un aprehender en \acio 
la esencia, como el que es forzoso sobre la base ejemplar de una 
representation oscuia, tiene aquella empero la gran ventaja de 
dar originariamente la esencia. 

Esto es valido para todos los grados de universalidad de las 
esencias que suben desde la esencia individual hasta la region 
cos a. 

a Ahora bien, es una eviclencia esencial y general la de que 
todo darse incompletamente (todo noema que da inadecuada- 
mente) enciei ra en si una regia para la posibilidad ideal de 
coinpletarlo. A la esencia de este aparecer un centauro que ten- 
go ahora —un aparecer que da la esencia del centauro mera- 
rnente “por un lado”— es inherente el que yo pueda ir en pos 
de los diversos lados de la cosa, determinando y haciendo intui¬ 
tive en mi libre fantasear lo que por el pronto estaba indeter- 
minado y permaneda abierto. En el curso de este proceso de la 
fantasia, que cada vez hace intuitivo m;is completamente y de- 
termina mas precisamente, somos en gran medida libres; pode- 
mos adjudicai intuitivamente v a capricho al centauro fanta- 
seado propiedades y cambios de propiedades que lo cleterminen 
con mas precisidn; pero no somos completamente libres, si que- 
remos avanzar en el sentido de un proceso de intuicion coherente 
en que el sujeto determinable sea identicamente el mismo y pue¬ 
da seguir siendo siempre determinable con coherencia. Estamos 
ligados, por ejemplo, por un espacio, con sus leyes, como por un 
rnarco que nos es prescrito con rigor por la Idea de una posible 
cosa cn general. Por caprichosamente que delormemos lo fanta- 
seado, siempre se tiata de formas espacialcs que sc convierten 
en otras formas espaciales. 

£Que quieten decir, pues, ienomenologicamente estos ter- 
minos de regia o ley? ;Que hay en esto de que la region, inade- 
cuadamcnte dada, "cosa” prcscriba reglas al curso de las intui- 
ciones posibles, y esto quiere decir, patentemente, tanto como 
percepciones posibles? 

Dice la respucsta: a la esencia de semejante noema de cosa 
son inhetentes, y con evidcncia intelectual absoluta, posfbiLida- 
des ideales de "falta de limite en el curso progresivo” 1 de intui- 

1 Cf. Kant, Critica de la razon pura, tp aigumenlo del espacio (A 25). 
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clones coherentes, y ademas en ciertas direcciones previamente 
trazadas con determinacion tipica (asi, pues, tambien faltas de li- 
mites, paralelas en las series sin solucion de continuidad de, 
noesis correspondientes). Recordemos aqui' las consideraciones 
anteriores sobre la forma de llegar con evidencia intele'ctual a 
la “Idea” universal de cosa, las cuales siguen siendo vilidas para 
todo grado inferior de universalidad hasta descender a la con- 
crecion infima de la cosa individualinente determinada. La tras- 
cendencia de esta encuentra su expresion en esas fallas de limi- 
tes del curso progresivo de las intuiciones de ella. Una y otra 
vez cabe prolongar las intuiciones en continuos de intuiciones y 
ensanchar a su vez los continuos previamente dados. No hay 
ninguna percepcion de la cosa que sea definitivamente cerrada, 
siempre queda espacio para nuevas percepciones que determinen 
con mds precision lo indeterminado y llenen lo no-lleno todavia. 
Con cada paso liacia adelante se enriquece el contenido de de- 
terminaciones del noema cosa que es constantemente inherente 
a la misma cosa x. Es una evidencia esencial la de que toda per- 
cepcion y conjunto de percepciones es susceptible de ampliation 
o de que el proceso no tiene fin; por consiguiente, no puede 
haber ningtin aprehender intuitivamente la esencia cosa que sea 
tan completo que una percepcion ulterior no pudiera anadirle 
nada de noematicamente nuevo. \ 

Por otra parte, apreliendemos con evidencia y adecuadamente 
la “Idea” cosa. La apreliendemos en el libie proceso del recorrer, 
en la conciencia de la falta de limites del curso progresivo de las 
intuiciones coherentes. Aprehendemos asi ante todo la idea no- 
llena de la cosa, y de esta cosa individual, como algo que esta 
dado “hasta donde alcanza” justamente la intuition coherente, 
pero que sigue siendo deteiminable “in infinitum”. El “etcetera” 
es una nota intelectualmente evidente y absolutamente ineludible 
del ndema cosa. 

Sobre la base de la conciencia ejemplar de esta falta de limites 
aprehendemos ademas la “Idea” de las determinadas direcciones 
de infinitud, v la aprehendemos en cada una de las direccio¬ 
nes del proceso intuitivo que recorremos. Tambien aprehendemos 
la “Idea” regional de cosa en general como aquel algo identico que 
se mantiene en medio de las infinitudes del curso determinadas 
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de tal y tal forma y que se da a conocer en las correspondientes 
series infinitas de noemas tambien de formas determinadas. 

Lo mismo que la cosa, es toda cualidad perteneciente a su 
contenido esencial, y en primer termino toda “forma” constitu¬ 
tive q una Idea, y esto es valido desde la universalidad regional 
hasta la infima especialidad. Expuesto con mas detalle: 

La cosa se da en su esencia ideal d e res temporalis en- la^ 
“forma” necesaria del tienipo. La “ideacidn” intuitiva '(que en 
cuanto intuicion de una “Idea” merece muy especialmente aqux 
su nombre) nos da a conocer la cosa como durando necesaria- 
mente, como extensible sin termino por principio, en el respecto 
de su duracion. Aprehendemos en una " intuicion pura” ( pues esta 
ideacion es el concepto de la intuicion p ura de Kant fenome- 
noldgicamente adarado) la “Idea” de la tem poral/dad y de todas, 
las not a s es enciales encerradas en ella . /' 

La cosa es, conforme a su Idea, tambien res Extensa; por 
ejemplo, susceptible, en el respecto espacial, de cambios de for¬ 
ma infinitamente variados; y, dada una forma o un cambio de 
forma identicamente fijo, susceptible de cambios de lugar infi¬ 
nitamente variados, o es “movible” “in infinitum”. Asi aprehen¬ 
demos la “Idea” del espacio y las Ideas incluidas en ella. 

La cosa es, finalmente, res materialis e es unidad sustancial, 
y, en cuanto tal, unidad.de causalidades, y, en cuanto a la posi- 
bilidad, de causalidades infinitamente multiformes. Tambien con 
estas propiedades especificamente reales tropezamos en Ideas. 
Asi, pues, todos los componentes de la Idea de cosa son ellos 
mismos Ideas, cad a una de las cuales im plica el “etcetera” de 
“infinitas” posibilidades. 

Lo que acabamos de exponer no es “teoria”, “metaffsica”. Se 
trata de necesidades esenciales, encerradas imborrablemente en 
el noema cosa y correlativamente en la conciencia que da las 
cosas. aprehensibles con evidencia intelectual e investigables 
sistematicamente. 

§ 150. GONTINUACION. LA REGION COSA COM O HILO 
CONDUCTOR TRASCENDENTAL 

Habiendo llegado a comprender en sus terminos mas univer- 
sales las infinitudes que encierra en su seno (en su noesis y 
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nbema) la intuicidn de una cosaen cuanto tal —o como tambien 
podemos dedr, la Idea de cosa y las dimensiones de infinitud 
que encierra en su seno—, podremos comprender tambien pronto 
hasta que punto puede servir la region cosa Como hilo ronductoi 
en las investigaciones fenomenolbgicas. 

Intuyendo una cosa individual, siguiendo en la intuicion sus 
movimientos, sus acercamientos y alejamientos, sus vueltas y 
giros, sus cambios de forma y de cualidad, sus modos de com- 
portarse causalmente, Uevamos a cabo continuos dc intuicion 
que correspondiendose de tal o cual foima se funden en la con- 
ciencia de una unidad: la mirada esta dirigida a lo idcntico, a 
la x del sentido (o de la proposicion posicional o neutralizada), 
a lo uno y mismo' que se altera, se vuelve, etc. Asi tambien, cuan- 
do perseguimos en una hbre intuicion las modificaciones infini- 
tamente posibles en las distintas regiones fundamentales, con la 
conciencia de la falta de limites en la marcha progresiva de este 
proceso de intuicidn. Y de nuevo asi, cuando pasamos a la 
actitud de la ideacion y uaemos a la zona de claridad la Idea 
regional de cosa. procediendo, pues, como lo hace el geometra 
en la libertad y pureza de su intuicion geombtrica. 

Pero con todo esto no sabemos nada de los procesos de la 
intuicion misma, ni de las esencias e infinitudes esenciales que 
pertenecen a ella, nada de las materias ni de los elementos noe- 
ticos que entran en ellas, nada de sus contenidos noematicos, de 
las capas que por ambos lados cabe distinguir y apresar eideti- 
camente. Lo que vivimos actualmente (o aquello de que tene- 
mos conciencia no-refleja en la modificacidn de fantasia) no lo 
vemos. Es menester, pues. un cambio de actitud, son menester 
las distintas “reflexiones”, iiyletica, noetic a, noematica (todas 
ellas llamadas justamente “reflexiones” porque son desviaciones 
de la primitiva, “recta” direccibn de la mirada a la x). Estas te- 
flexiones son quiencs nos abren ahora un gran campo de imesti- 
gaciones coherentes o una poderosa serie cle problemas que caen 
- bajo la Idea de la regibn cosa. 

Se plantea, en efecto, esta cuestion: 

i\C6mo describir sistemdticamente las ndesis y los ndemas 
que entran en la unidad de la conciencia intuitivamente lepre- 
sentativa de cosa? 

Si nos atenemos a la esfera noematica, la cuestion es esta: 
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jQuc aspecto presentan las multiples intuiciones ponentes, las 
“proposiciones inimtivas” en que se da una cosa "real” y comprue- 
ba intuitieamente, en una “experiencia” primitiva, su realidad ? 

,;Que aspecto presentan, para abstraer de las tesis doxicas, 
los simples apareceres —noematicamente entendidos— que en si, 
considerados en forma puramente eidetica, “hacen aparecer” una 
y la misma cosa, la cosa totalmente determinada del caso, que 
como correlato necesario es inherente a esta multiplicidad intui- 
tiva o de aparecer? La fenomenologia no se conforma, por prin- 
cipio, con vagos terminos, con oscuras generalidades; exige acla- 
raciones, analisis y descripciones sistematicamente determinadas 
que pcnetren las relaciones esenciales y hasta los ultimos detalles 
asequibles de las mismas: exige un trabajo definitivo. 

La Idea regional de cosa, su identica x con el contenido de 
sentido que la determina, puesta como existente ~prescribe re¬ 
gies a lasamulliplicidades de pareceres. Esfo quiere decir: no 
son simples ! mukiplicidades coincidences por azar, como se des- 
prende ya del simple hecho de que tienen en si mismas, en forma 
puramente esencinl, una referenda a la cosa, a la cosa deter¬ 
minada. La Idea de la region prescribe series de apareceres 
totalmente determinadas, determinadamente ordenadas, progresi- 
vas in infinitum, firmemente cerradas si se las toma como totali- 
dad ideal; prescribe una determinada organizacion interna del 
curso de estas series, la cual conviene esencialmente y en forma 
investigable con las Ideas parciales que en la Idea regional de 
cosa estan trazadas en terminos universales como componentes 
suyos. Se hace patente, por ejemplo —como un fragmento de esta 
organizacion—, que la unidad de una mera res extensa es conce- 
bible sin la unidad que da la norma a la Idea de la res materia- 
lis, aunque no es concebible ninguna res materialis sin ser una 
res extensa. Es decir, que se pone de manifesto (siempre den- 
tro de una intuition fenomenologico-eidetica) que todo aparecer 
una cosa encierra necesariamente en si una capa que llamamos 
el esquema de cosa : es la figura espacial meramente llena con 
cualidades “sensibles” —sin determination alguna de "sustanc'ia- 
lidad” ni “causalidad” (a saber, entre comillas, entendidas com© 
modificadas noematicamente) . Ya la correspondiente Idea de una 
mera res extensa es el titulo de una multitud de problemas feno- 
menologicos. 
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Lo que tomamos, ingenuos fenomenologicamente, por meros 
facta, el que “a nosotros, los hombres” nos aparece una cosa 
espacial siempre con cierta “orientacion”, por ejemplo, en el 
campo de la percepcion visual, orientada hacia arriba y abajo, 
hacia la derecha y la izquierda, hacia la cercania y la lejania; 
el que solo podemos ver una cosa a cierta "profundidad” o “dis- 
tancia”; el que todas las cambiantes distancias a las cuales es 
visible se refieren a un centro de todas las orientaciones en 
profundidad, invisible pero como punto limite ideal bien conoci- 
do de nosotros y “localizado” por nosotros en la cabeza —todas 
estas supuestas facticidades o contingencias de la intuicion del 
espacio, extranas al “verdadero” espacio “objetivo”, se revelan 
hasta en sus menores cletalles empiricos como necesidades esen- 
ciales. Se liace patente, pues, que lo que llamamos una cosa es¬ 
pacial, no solo para nosotros los hombres, sino tambien para Dios 
—como el representante ideal del conocimiento absoluto—, solo 
es intuible mediante apareceres en los cuales se da y tiene que 
darse “en perspectiva”, cambiando en multiples pero determina- 
dos modos y en cambiantes “orientaciones”. 

Se trata ahora, no solo de fundamental- esto como tesis gene¬ 
ral, sino tambien de perseguir todas sus formas especiales. El 
problema del “origen de la representation del espacio”, cuyo 
sentido mas profundo, fenomenologico, jamas se ha aprendido, 
se reduce al analisis fenomenologico de la esencia de todos los 
fenomenos noematicos (o noeticos) en que se exhibe intuitiva- 
mente el espacio y sc “constituve” como unidad de los apareceres, 
de los modos descriptivos de exhibicion, lo espacial. 

El problema de la constitution no quiere decir, claramente, 
sino que las seiies de apareceres reguladas y nccesariamente 
inherentes a la unidad de algo que aparece pueden abarcarse 
intuitivamente v apresarse teoricamente —a pesar de sus infi¬ 
nitudes (dominables inequivocamente justo-en el determinado 
“etcetera”)—, que son analizables v describibles en su peculia- 
ridad eidetica y que puede verse con plena evidencia intelectual 
y despojaise as! de todo enigma el efecto, sujcto a ley, de la co¬ 
rrelation entre lo determinado que apaiecc como unidad y las 
detcrminadas multiplicidadcs infinites de apareceres. 

Esto es valido, asi como para la unidad que hay en la res 
extensa (tambien res tempoialis). no menos para las unidades 
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super! ores, fundadas. de que es indice la expresion "cosa^ ma¬ 
terial'’, esto es, sustancial-causal. Todas estas unidades se consti- 
tuven al nivel de la intuicion empirica en “mnltiplicidades”, y 
en todas ellas hay que iluminar las relaciones esenciales de am- 
bos lados integramente, en todas sus capas, en lo que respecta 
al sentido y a la plenitud de este, a las funciones teticas, etc. 
Finalmente, debe brotar la perfecta evidencia intelectual de lo 
que en la conciencia fenomenologicamente pnra representa la 
Idea de cosa real, como es el correlato absolutamente necesario 
de una relacion noetico-noematica cuva estructura se ha inves- 
tigado y cuya esencia se ha descrito. 


§ 151. CAPAS DE LA CONSTITUCION TRASCENDENTAL DE LA COSA. 

COMPLEMENTOS 

Estas investigaciones estan esencialmente determinadas por 
los disersos grados y capas de la constitucidn de una cosa dentro 
del marco de la conciencia que expenmenta originariamente. 

«. Todo grado y toda capa de un grado se caracteriza por constituir 
una unidad peculiar que por su parte es necesario miembro in¬ 
ter medio para la plena constitucion de la cosa. 

Si tomamos, por ejemplo, el grado de la constitucidn simple- 
raente perceptiva de una cosa, cuyo correlato es la cosa sensible 
piovista de c^ialidades sensibles, nos referimos a una sola corrien- 
te de conciencia, a las percepciones posibles de un solo sujeto- 
)o percipiente. Encontrarnos aqui variadas capas unitarias, los 
esquemas sensoriales, las "cosas visuales" de orden superior e 
inferior, que hay que poner perfectamente de manifesto en este 
orden y que estudiar en su constitucion noetico-noematica, tanto 
aisladamente como en su conexion. En el punto mas alto de las 
capas de este grado se halla la cosa sustancial-causal, ya una 
realidad en su sentido estricto, pero todavia ligada constituti- 
vamente a un sujeto de experiencia y sus ideales multiplicidades 
de percepcion. 

El grado inmediatamente superior es la cosa intersabjeti- 
vamente identica, una unidad constitutiva de orden superior. Su 
constitucion esta referida a una abierta pluralidad de sujetos 
que se Italian en la relacion de "inteligencia mutua”. ~E1 mundo 
intersubjetivo es el correlato de la experiencia intersubjetiva 
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que tiene por instrumento la "intrafeccion”. De este modo se nos 
lemiie a las multiples unidades que son las cosas sensibles cons- 
tituidas individualmente va por Ios varios sujetos; se nos remite 
ademas a las multiplicidades de percepcion correspondientes, o 
sea, pertenecienies a diversos sujetos-vo y corrientes de con- 
ciencia; pero ante todo se nos remite a la novedad que es la 
intrafeccion v a la cuestion del papel constituyente que desem- 
peiia eu la experiencia “obietiva'’ y de la unidad que da a aque- 
]las multiplicidades separadas. 

Todas estas investigaciones deben el'ectuarse con la integri- 
dad y mulliformidad requeridas por la esencia de las cosas. Asi, 
hemos fijado antes los ojos, a los fines de la introduccion, 
meramenle en un primer sistema, un sistema fundamental de 
multiplicidades de apareceres constituyentes, a saber, aquel sis¬ 
tema en que apnrece con continua coherencia una y la misma 
cosa. Las percepciones guardan una pura correspondencia en la 
marcha ilimitadamente progresiva en todas las direcciones sis- 
Lematicas, las tesis experimental! continuamente confirmaciones. 
Hay aqui tan solo mayor determinacibn, nunca determinacion 
como otra cosa. Ninguna determinacion de la cosa que haya 
llegado a ser puesta por el curso anterior de la experiencia (den-.» 
tro de este sistema idealmente cerrado) resulta “tachada” y 
"reemplazada” por otras determinaciones de la misma categoria 
de cualidades disenada formalrnente por la esencia regional. No 
hay perturbaciones de la coherencia ni procesos de enmienda de 
la perturbacion, para no hablar de aquel “explotar” la coherencia 
con que la cosa puesta resulta borrada de un cabo a otro. Ahora 
bien, no hay que tonrar fenomenologicamente rnenos en cuenta 
cstos casos contrarios, pues cjue tambien ellos desempenan o 
pnedcn desempenar su papel dentro del orden de la posible 
constitucion de una realidad empirica. El camino del conoci- 
miento factico, como del idealmente posible, pasa a iraves de 
errores, y asi es ya en el grado inferior del conocimiento, aquel 
que aprehende intuitivamente la realidad. Hay, pues, que caiac- 
terizar sistematicamente, en cuanto respecta a sus esenciales con- 
tenidos noeticos y noematicos, los procesos de percepcion en que 
surgen roturas parciales de la coherencia y esta solo logra con- 
servarse por medio de “correcciones”: los cambios de apercep- 
cion, los procesos teticos sui generis, las revaloraciones y desva- 
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loraciones de lo anteriormente apercibido, por ejemplo, como 
“mera apariencia”, “ilusion”, el paso a una “pugna” no resuelta 
durante toda una porcion del trayecto, etc. Frente a las sintesis 
continuas de la coherencia hay que hacer justicia a las sintesis de 
la pugna, de la nueva interpretacion y de la determinacion 
como otra cosa o como se las quiera llamar: para una fenome- 
nologia de la “verdadera realidad” es tambien absolutamente 
indispensable la fenomenologia de la “inane apariencia”. 


§ 152. EXTENSION DEL PROBLEMA DE LA CONSTITUTION 
TRASCENDENTAL A OTRAS RECIONES 

Se ve sin mas que lo que se ha dicho aqui por via de ejem¬ 
plo respecto a la constitucion de la cosa material —mas especial- 
mente, respecto a su constitucion en el sistema de las multiplici- 
dades de l5\experiencia anterior a todo “pensar”— tiene que 
extenderse a todas las regiones de objetos, como problema y 
como rnetodo. En lugar de las “percepciones sensibles” surgen 
ahora, naturalmente, las especies de actos que dan originariamen- 
te y que estan coordinadas esencialmente con las respectivas 
regiones, que son especies que tiene que empezar por poner de 
maniliesto y estudiar el analisis fenomenologico. 

Muy ditlciles problemas plantea el entretejimicnto de las di- 
versas regiones. Este trae consmo el de las formas de conciencia 

o o 

constituyentes. La cosa no es nada aislado frente al sujeto de la 
experiencia, como It icier on ver las indicaciones anteriores sobre 
la constitucion intersubjeliva del mundo de cosas “objetivas”. 
Ahora bien, este sujeto empfrico es el mismo constituido en la 
experiencia como real en sentido estricto, como liombre o ani¬ 
mal, lo mismo que las colectividades inlersnbjetivas como co- 
lecth idades de seres animaclos. 

Estas colectividades, aunque fundadus esencialmente en rea¬ 
lidades en sentido estricto —psiquicas, que a su vez estan lun- 
daclas en otras fisicas, se presentan como nuevas objetividadcs 
de ordcn superior. En general se revela que hay muchos gcne- 
ros de objetividades que resisten a todas las interpretaciones 
psicologistas y naturalistas. Asi, todas las clases de objetos-valo- 
res y de objetos practices, todos los productos concretos de la 
cultura que determinan nuestra vida actual cual duras realida- 
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des, como, por ejemplo, el Estado, el derecho, las coslinnbres ;. la 
Iglesia, etc. Todas estas objetividades deben ser descritas tal 
como se dan, en sus especies fundamentales y en sus ordenes 
de grados, planteando y resolviendo por respecto a ellos los pro- 
blemas de la constitution. 

Su constitution tambien retrotrae, como se comprende ple- 
namente de suyo, a la de las cosas espaciales y de los sujetos 
psiquicos, pucsto que estan fundados en semejantes realidades 
en~seritido estricto. Como grado inferior esta, finalmente, en la 
base de todas las dernas realidades en sentido estricto la realidad 
material, por lo cual le corresponde ciertamente a la fenomeno- 
logia de la naturaleza material un lugar destacado. Pero vistas 
sin prejuicios y retrotraidas fenomenologicamente a sus fuentes, 
son las unidades fundadas justamente esto, fundadas y nuevas; 
lo nuevo que con ellas se constituye no puede reducirse nunca 
jamas, como enseiia la intuicion esencial, a meras sumas de otras 
realidades. Asi trae de hecho consigo todo tipo peculiar de se¬ 
mejantes realidades su propia fenomenologia constitutiva y con 
esta una nueva teoria concreta de la razon. En todas partes es el 
problema en principio el mismo: se trata de llegar al conoci- 
miento del sistema completo de las formas de conciencia cons- 
tituyentes del darse originariamente todas las objetividades 
mentadas, en todos los grados y capas de estas formas, haciendo 
comprensible asi el equivalente en la conciencia de la corres- 
pondiente forma de “realidad”. Todo lo que aqui cab.e decir con 
verdad para excluir las muchas y faciles malas inteligencias que 
afectan a la correlation entre el ser y la conciencia (como, por 
ejemplo, la de que toda realidad "se disuelve en lo psiquico”), 
solo puede decirse tambien sobre la base de las relaciones esen- 
ciales entre los grupos constitutivos aprehendidos en la actitud 
fenomenologica y a la luz de la intuicion. 


§ 153. EL PROBLEMA TRASCENDENTAL EN TODA SU EXTENSION. 

DIVISION DE LAS INVESTIGACIONES 

De la ingente extension de las investigaciones acabadas de 
reconocer y de exigir como posibles no puede dar una idea en 
modo alguno suficiente una discusion tan general como la tinica 
que ha sido posible hasta aqui. Para tal idea fueran menes- 
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ter grandes tiozos de amplias investigaciones, por ]o men os en 
lo que rcspecta a los principales tipos de realidades; fuera me- 
nester un proceder corao el que seguimos respecto a los proble- 
raas de las estructuras universales de la conciencia. Empero, la 
discusion de las cuestiones disputadas que ocupan tanto en la ac- 
tualidad, de la relacion mutua entre los grandes grupos de cien- 
cias que llevan los nombres de ciencia natural, psicologla y 
ciencias del esplritu, y especialmente el de su relacion con la 
fenomenologla, nos dara en el proximo libro ocasion de acercar- 
nos a la vez rnucho mas a los problemas de la constitucion. Pero 
una cosa ha quedado ya aqui clara: que se trata realmente de 
serios problemas y que se abren campos de imestigacidn que 
alectan a todo lo que tiene carcicter de principio, en el autentico 
sentido del termino, en todas las ciencias mateiiales. Lo que “tie¬ 
ne caracter de principio” no es, en efecto, otra cosa que aquello 
que se agrupa en torno a las ideas regionales como conceptos 
y conocimientos fundamentales y que encuentra o que tendria 
que encontrar su despliegue sistematico en sendas ontologias re¬ 
gionales. 

Lo dicho es transportable de la esfera material a la forma y 
a las disciplines ontologicas dedicadas a esta, o sea, a todos los 
principios y ciencias de principios en general, con tal que en- 
sanchemos adecuadamente la idea de constitucion. Con ello se 
ensancha sin duda el marco de las investigaciones constitutivas, 
de tal suerte que acaba por poder abarcar la fenomenologla en- 
tera. 

Es cosa que se impondra de suyo, si hacemos las siguientes 
reflexiones complementarias. 

En primera linea, se refieren los problemas de la constitu- 
cion de objetos a las multiplicidades de la conciencia posible 
que da originariamente. Asl, por ejemplo, en lo tocante a las 
cosas, se refieren a la totalidad de posibles expericncias, incluso 
percepciones, de una y la misma cosa. A esto se agrega la consi- 
deracion complementaria de las especies reproductivas y posi- 
cionales de la conciencia y la investigation de su funcidn consti- 
tutiva racional, o lo que viene a ser lo mismo, de su funcidn 
en el conocimiento simplemente intuitivo; igualmente, la consi¬ 
deration de la conciencia oscuramente representativa (pero sim¬ 
ple) y de los problemas de la razon y de la realidad relativos 
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a la misma. E11 suma, nos movemos ante todo en la simple 
esfera de la “representation". 

Pero con esto se ligan las correspondientes investigaciones, 
referentes a las funciones de la superior “esfera del entendimicn- 
to” o "de la razon”, asi llamada en sentido estricto, con sus sin¬ 
tesis de explicitacion, de referenda y demas “logicas” (y tambien 
axiologicas y practicas), con sus operaciones "conceptuales”, sus 
enunciados. sus nuevas formas mediatas de fundamentacion. 
Objctividades dadas ante todo en ados monoteticos, cligamos en 
meras experiencias (o concebidos como dados en la Idea), cabe 
someterlas, pues, al juego de las operaciones sinteticas. constitu- 
yendo mediante el las objetividades sinteticas de grado cada vez 
mas alto, que en la unidad de la tesis total encierran varias tesis 
y en la unidad de su materia total varias materias desmembra- 
bles. Se puede colcccionar, “formar” colectiva (conjuntos) de 
diferente grado (conjuntos de conjuntos), se pueden “entresa- 
car” o “destacai” “partes” del “todo”, propiedades, predicados 
de su sujeto, “poner en relacion objetos con objetos”, “hacer a 
capricho” de cste el termino de referenda, de aquel el objeto 
referido, etc. Semejantes sintesis cabe llevarlas a cabo "realmen- 
te”, “propiamente”, esto es, en la originariedad sintitica; enton- 
ces tiene el objeto sintetico, de acuerdo con su forma sintetica, el 
caracter de originariamente dado (por ejemplo, de la coleccibn, 
inheiencia, relacion, etc., realmente dada), y tiene el pleno 
caracter de lo originario cuando lo tienen las tesis. o sea, cuando 
los caracteres c!e actos teticos estdn motivados originariamente 
como racionales. Cabe tambien agregar fantasias, poner en rela¬ 
cion lo originariamente dado y lo quasi dado, o llevar a cabo la 
sintesis exclusicamente en la modificacion, convirtiendo lo cons- 
ciente asi en tin “supuesto”, “formando” hipotesis, “sacando con- 
secuencias” de estas: o bien llevar a cabo comparacioncs y dis- 
tinciones, sometiendo las igualdades o dilerencias mismas dadas 
en ellus a nuevas operaciones sinteticas, combinando con todo 
ello ideacioncs, posiciones o suposiciones de esencias, y as 1 in 
infinitum. 

Estas operaciones tienen por base actos, en parte intuilivos, 
en parte no intuitivos, en casos totalmente confusos, de grado 
inferior o superior de objetivacion. En el caso de la oscuridad 
o confusion cabe dedicarse a aclarar los “productos” sinteticos. 
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a plan tear las cuestiones de su posibilidad, a rcsolverlas por me¬ 
dio de una "intuicidn sintetica”; o, tambien, la de su “realidad”, 
la de la posibilidad de lesoherlas por medio de actos sintcticos 
explicitos que den oiiginariamcnte, en casos por el camino de 
“raciocinios” mediatos o "pruebas”. Fenomenologicamente, cabe 
someter a una investigacion todos estos tipos de sintesis en co¬ 
rrelation con los objetos sinteticos “constituidos” en ellas, acla- 
rando los distintos modos de darse v su signification para el “ser 
real” de semejantes objetividades o para el ser verdadcramente 
posible, para el ser lealmcntc probable de los misrnos. y asi en 
todas las cuestiones de la razon y la % erdad o la realidad. Tene- 
mos, pues, tambien aqui "problemas de constitucion”. 

Ahora bien, las sintesis logicas estan sin duda fundadas en 
tesis infimas con materias (sentidos) simples, pero de tal modo 
que las leyes esenciales del grade sintetico y especialmente las 
leyes de la fcizon dentro de una esfera “formal” muy amplia, pero 
acotada con toda precision —son independientes de las materias 
especiales de los miembros de la sintesis. Justo por esto resulta 
posible una logica universal y formal que abstrae de la “mate¬ 
ria” del conocimiento logico y la piensa con indeteiminada y 
libremente variable unhcrsalidad (coino “algo”). Segini esto 
tambien se dtvidefi las investigaciones referentes a la constitucion 
en aquellas que se fijan en los conceptos formales fundamen- 
tales y solo estos toman por “hilos conductores” en los proble¬ 
mas de la razon o en los problemas de la realidad y la verdad, y 
por otra parte en las anteriormente descritas que se fijan en Jos 
conceptos regionales fundamentales y ante todo en el concepto 
de la region misma, ocupandose asimismo con la cuestion de 
como llegue a darse un individuo de semejante region. Con las 
categorias regionales y las investigaciones disenadas por ellas se 
hace justicia a la determinacion especial que experimenta la for¬ 
ma sintetica por obra de la materia regional, a la legitimidad 
de tal forma e igualmente al influjo que ejercen las formas espe¬ 
ciales (como las que encuentran su expresion en los axiomas 
regionales) sobre la realidad regional. 

Lo expuesto es patentemente aplicable a todas las esferas de 
actos y de objetos, asi, pues, tambien a las objetividades de ciiya 
constitucion han de responder a priori actos de sentimiento con 
sits especificas tesis y materias, y han de hacerlo de un modo 
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aclarar el cual en su forma y peculiaridad material es la gran 
tarea, apenas sospechada, ni mucho menos atacada, de la corres- 
pondiente fenomenologia constitutiva. 

Con esto se torna tambien esidente la intima relacidn de las 
fenomenologias constitutivas con las on_tologias_a prion ) final- 
mente con todas las disciplinas eideticas (exceptuamos aqut la 
fenomenologia misma). ~La -serie gradual de-las ciencias esencia- 
ies formates y maieriales disena de cierto modo la sene giaduai 
de las fenomenologias constitutivas, determina los grados de 
universalidacl de estas y les da los “kilos conductores” en los 
conceptos y proposiciones ontologicos y eidetico-materiales fun- 
damentales. Por ejemplo, los conceptos fundanrentales de la on- 
tologla de la naturaleza, como tiempo, espacio, materia y sus in- 
mediatas derivaciones, son otros tantos Indices de sendas capas 
de la conciencia constituyente de la cosa material, asf como los 
correspondienies piincipios sendos Indices de relaciones esen- 
ciales en y entre las capas. La aclaracibn fenomenoldgica de lo 
Iogico-puro hace comprensible que y por qud todas las proposi¬ 
ciones mediates de la teoria pura del tiempo, de la geometria 
y de todas las disciplinas ontologicas son tambien indices de le- 
yes esenciales de la conciencia trascendental y de sus multipli- 
cidades constituyentes. 

Pero es necesario advertir expresamente que en £sta relacidn 
entre las fenomenologias constitutivas y las corresponaientes on- 
tologias formales y materiales no hay nada de una fundamenta- 
cidn de las primeras por medio de las ultimas. El fenomenologo 
no juzga ontologicamente cuando reconoce en un concepto o 
proposicidn ontoldgica el indice de relaciones esenciales consti- 
tuthas, cuando ve en ellos sendos hilos conductores para llegar 
a intuiciones que tienen puramente en si mismas los titulos de su 
legitimidad y su validez. Esta afirmacidn universal se nos con- 
firmara todavia mds adelante, al desarrollar ideas mas funda¬ 
mentals, indispensables ciertamente en virtud de la importan- 
cta de estas cosas. 

Una solucion universal de los problemas de la constitucion, 
que tome en consideracidn de igual modo las capas nodticas y 
noematicas de la conciencia, equivaldria patentemente a una 
fenomenologia completa de la razon en todas sus estructuras 
formales y materiales a la vez que en las anomalas~~(negativa- 
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mcnie lacionales) tanto cuanto en las normales (las positi- 
vamenle racionales). Pero ademas se impone la idea de que una 
fenomenologia tan completa de la razon a se identificaria con la fe- 
nomenologia en general, la idea de que un desarrollo siste- 
matico de todas las descripciones de la conciencia requeridas 
por la cuestion total dtTlaconstitucion de los objetos no podria - 
menos de abrazar todas las descripciones de la conciencia en 
general. 
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En conjunto oliccen las siguientes paginas el texto de las con- 
sideraciones explicativas que he puesto como prologo a la edi¬ 
tion inglesa de mis Ideas, de proxima aparicidn. Pudieran no 
carecer de utilidad tambien para el lector aleman de esta obra 
(publicada solo como fragmento de un conjunto mayor), pues 
me pronuncio acerca de las malas y generalizaclas inteligencias 
que han encubierto el verdadeio sentido de mi fenomenologla 
trascendental. Presa de Ios habitos mentales de la tradicion filo- 
sofica, se pasa de largo sin ver lo que hay de radicalmente nue- 
vo en el metoclo v en el campo de trabajo de esta fenomenolo¬ 
gla. Por Io mismo, tampoco se comprende su pretension, en modo 
alguno exagerada, de haber por primera vez abierto y recorrido 
en su parte inicial el camino por el que tienen que llegar gra- 
dualmente a formularse y resob. erse con genuina originalidad 
todos los pioblemas concebibles de la filosolia, en un trabajo 
que se ha de llevar a cabo con un espiritu cientifico de la mas 
radical seriedad. 

Cierto que no se fija la atencion en la situacidn de la filo- 
sofia alemana (muy distinta de la inglesa), con su filosofia de la 
vida luchando por el predominio, con su nueva antropologia y 
su filosofia de la “existcncia”. No se fija la atencion, pues, en los 
reproches de “intelectualismo” o “racionalismo” que se han hecho 
desde estos lados a mi fenomenologla y que se relacionan muy 
de cerca con mi manera de concebir mi filosofia. Co n esta max 
nera restauro la primitiva idea de la filosofia, que desde su pri¬ 
mera gran formulacion por Platon es la base de nuestra filosofia 
y ciencia europea, a la que seirala una tarea indeclinable. La 
filosofia es para mf, de acuerdo con la idea de la misrna, la cien- 
cia q ue parte de fundamentos ultimos, o lo q ue es igual, de una 
responsabilidad ultima, en la que, pues, no funciona com o bas e 
segura del c onoc imiento nad a pred icativa o pre predicativamente 
comprensible de suyo. Es una idea, insisto, que, como muestra 
una ulterior reflexion e interpretation, solo es realizable en el 
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estilo de verclades relativas, temporales, y a lo largo de un proceso[i 
historico infinito -_pero que asi es tealizable efeclivamente. En 
nuestras ciencias positivas, £ieles a su origcn historico, pervive 
esta idea, por poco que le den realmente satislaccidn, a causa 
de la indole de sus fundamentos. De aqui que, como es sabido, 
las hayan asaltado dificultades dentro de su desenvolvimiento 
mas reciente, a la vez que se difunde un escepticismo que ame- 
naza desacreditar totalmente el gran proyecto de una ciencia 
rigurosa y, tomadas las cosas mas universalmente, de una filo¬ 
sofia como ciencia rigurosa. En lugar de ceder precipitadamente 
a este escepticismo, me parece mas justo, y la gran tarea de nues- 
tro tiempo, llevar a cabo una meditacion radical para exponer 
intencionalmente el verdadero sentido de esta idea de la filo¬ 
sofia y mostrar la posibilidad de realizarla. Esto solo cabe de un 
modo decisivo y profundo mediante la elaboracion sistematica 
del metodo que pregunta retroactivamente por los ultimos su- 
puestos conCebibles del conocimiento. Esta manera de preguntar 
conduce ante'todo al ser y la vida subjetiva universa l, que en 
cua nto prec ientifica es ya un supuesto de toda teoria, y desde 
ella —v cste es el paso mas decisivo— a la “subjetividad trascen- 
dental” (asi lla mada con la vieja_ expresion, pero con un nuevo 
sentido) como fuente de todo sentido y verificacidn del ser. A i! 
la “filoso fia co mo c iencia rigurosa”, y corrtq universal V_absolu- 
tamente fundamental, no debe renunciarse antes de ha cer de 
nuevo y con la m as radical seriedad un jntento de fun dame n tar- 
la realm ent e, o de haber considerado con igual seried ad la ciencia 
fenomenol ogi ca nacida de semejante iniencion. la de comenzar 
de nuevo . Aqui no puedo entrar en una detenida polemica con^ 
las corrientes actuales que quieten distinguir entre ciencia rigu¬ 
rosa y filosofia, baciendo el mayor contraste con mi filosofia 
fenomenologica. S61o quisiera ciecir expresamente que no puedo 
reconocer justificacion de ninguna clase a todas las obieciones 
que se ban suscitado desde estos lados —intelectualismo, no pa- 
sar mi metodo de abstracciones parciales, no llegar nunca ni 
por principio a la subjetividad concreta y primitiva, la activa y 
practica, ni a los problentas de la llamada “existencia”, por no 
hablar de los problemas metafisicos. Todas descansan en malas 
inteligencias y ultimamente en que se interpreta mi fenomeno- 
logia devolviendola al nivel superar el cual constiluye todo su 
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sentido: o con otras palabras, a que no se ha entendido lo que 
hay de nuevo por principio en la “reduccion fenomenologica” y 
por ende en el ascender desde la subjetividad mentada (el hom- 
bre) a la “subjetividad trascendental”; o sea, que no se pasa de 
una antropologia, sea empirica o a priori, que segun mi doctrina 
ni siquiera llega al suelo especifico de la filosofia v tomar la 
cual por filosofia significa una recaida en el “psicologismo” o 
“antropologismo trascendental”. Se requeriria un gran tratado 
-especial -para mostrarlo en detalle. Por lo demas, me aferrcua mi 
vieja conviccion de que en las cosas cientificas sc trata menos 
de critica que de trabajo hecho, el cual resiste en conclusion, 
por muy mal entendido que sea y por frecuentemente que los ar¬ 
guments resbalen sobre el. Lo que las Ideas ensehan es .—como 
sigue siendo mi conviccion— un comienzo de trabajo efectivo 
que Hesde entonces me he esforzado constantemente'por ensan- 
char. Un libro que esta en obra, y que probablemente aparecera 
a comienzos del ano que viene, mostrara, espero, a todos los que 
en estos tiempos de prisa tienen tiempo para teorias tan fatigo- 
sas y tan seria y objetivamente desarrolladas, que una lenomeno - 
logia_trascendental en el sentido de la mia abarc a de h e cho el 
horizonte universal de los problemas de la filosofia y l es brinda 
la metodologia; o que encuentra e n su prop io campo realmente 
todas las cuestiones que pueden plantearse partien d o del hom - 
bre concreto, entre ellas todas las llamadas metafisica s, hasta 
donde pueden tener sentido ■—lo que ciertamente ta n solo esta 
fenomenologia esta llamada a definir en principio y li mitar con 
su criFica. 


Mis Ideas relativas a una fenomenologia pura y una filo¬ 
sofia fenomenologica, de las que solo ha aparecido un primer 
tomo, intentan fundamentar, bajo el titulo de fenomenologia 
pura o trascendental, una ciencia nueva, bien que preparada por 
el curso entero de la evolucion filosofica desde Descartes, refe- 
rente a un nuevo campo de experiencia, exclusivamente propio 
de ella, el de la “subjetividad trascendental”. Subjetividad tras¬ 
cendental no significa aqui, pues, un producto de construcciones 
especulativas; es, con sus vivencias, facultades y productos tras- 
cendentales, un reino absolutamente substante de experiencia 
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directa, aunque sea un reino que por razones esenciales ha per- 
manccido hasta aqui inasequible, Una experiencia trascendental 
en sen lido teorico y ante todo descrip tivo solo es posible sobre 
la base de una radical alteracion de aquella actitud en que 
uanscurre la experiencia natural del mundo, un cambio de acti¬ 
tud que como metodo de acceso a la esfera fenomenologica o 
trascendental se llama reduccion fenomenologica. 

La fenomenologia trascendental no se funda en este tomo 
como ciencia empirica de los hechos de este campo de experien¬ 
cia. Los hechos que se brindan en ocasiones sirven solo de ejem- 
plo —en sus terminos mas generales, analogamente o como le 
sirven al matematico los ejemplos empiricos. Asi, por ejemplo, 
como grupos de numeros facticos e intuitivos escritos en el en- 
cerado sirven de meros ejemplos para aprehender con evidencia 
intelectual y pura universalidad, digauios, el 2, 3, 4, ... en gene¬ 
ral, ntimeros puros en general, y como referentes a cstos pro- 
posiciones matematicas puras, verdades matematicas esenciales 
y universales. En este tomo se trata, pues, de una ciencia "a 
priori” (una ciencia dirigida eideticamente a lo universal origi- 
nariamente intuitivo), que toma en consideracion simplemente 
como pura posibilidad el campo factico de la experiencia de la 
subjetividad trascendental con sus vivencias facticas, equiparan- 
dolo a las puras posibilidades intuitivas que pueden modificarse 
a toda voluntad y destacando como su “a priori” la estructura 
esencial inquebrantable de la subjetividad trascendental que co- 
rre a traves de todas estas libres modificaciones. Como la reduc¬ 
cion a lo trascendental y a la vez esta otra reduccion al eidos es 
el metodo de acceso al campo de trabajo de la nueva ciencia, el 
resultado es (y fijese energicamente de antemano la atencion 
en esto) que el verdadero inicio de la comprensidn sistematica 
de esta ciencia reside en los capitulos que tratan de las indicadas 
reducciones. Onicamente desde ellos, y siguiendo las ensenanzas 
graduales, puede el lector que intimamente las siga juzgar si hay 
aqui un trabajo realmente propio y nuevo —un trabajo y no 
una construccion, una descripcion sacada de una real intuicion 
universal de las esencias. 

La fenomenologia eidetica se halla en este libro restringida 
al reino de una mera “descripcion” eidetica, esto es, al reino de 
las estructuras esenciales, directa e intelectualmente evidentes. 
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de la subjetividad trascendental. Pues este reino constituye ya de 
suyo una infinitud sistematicamente cerrada de peculiaridades 
esenciales. Se renuncia, pues, a desarroliar sistematicamente los 
conocimientos trascendentales que pueden lograrse eventualmen- 
te por medio de una deduccion logica. Pero tambicn la esfera 
descriptiva esta restringida a un nivel facilmente accesible; ex- 
cluidos quedan los problemas de la temporacion de la esfera 
inmanente del tiempo. (Cf. sobre este tema mis Lccciones sobre 
la conciencia interna del tiempo, del aho 1905, publicadas en 
mi Anuario de Fenomenologia e Investigacion Fenomenoloeica, 
tomo IX.) Para el segundo tomo se reservaron los problemas del 
yo, los problemas de la personalidad, el problema trascendental 
de la “intrafeccibn”. La descripcibn eidetica es una division (pero 
no la unica) del estilo total de esta nueva ciencia a priori que 
hace frente a las ciencias matemdt'icas. £stas son ciencias deduc- 
tivas, y esto quiere decir que en su estilo epistemolbgico preva- 
lece sin comparacibn el conocimiento deductivo mediato sobie 
el ax.ioma.tico inmediato en que se fundan todas las deduccio- 
nes. Una infinidad de deducciones descansan ahi sobre unos po- 
cos axiomas. Mas en la esfera trascendental disponemos de una 
infinidad de conocimientos anteriores a toda deduccion y cuyas 
consecuencias (consecuencias de implication intencional) no tie- 
nen nada que ver con una deduccibn, sustrayendose, como abso- 
lutamente- intuitivos que son, a toda clase de simbolismo cons- 
tructivo-metodico. 

§ 2 

Pongamos aun en guardia aqui contra una mala inteligencia 
frecuentemente encontrada. Aunque desde un principio se ha 
dicho a titulo de indicacion que, segun las ideas del autor (que 
se fundamentaran en las ulteriores partes anunciadas de la obra), 
toda filosofia radicalmente cientifica descansa en la base de la 
fenomenologia, es en un amplio sentido pura y simplemente 
“filosofia fenomenolbgica”, esto no quiere decir que la filosofia 
sea toda y sea sblo una ciencia a priori. Los problemas plantea- 
dos en este tomo, los de una ciencia de la esencia eidetica de 
una subjetividad trascendental, nada encierran menos en si que 
la opinion de que con ello se ha desarrollado ya una ciencia de la 
subjetividad trascendental factica. La simple referencia a las 
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ciencias inatcmaticas, grandes instrumentos logicos para las co- 
nespondientes ciencias de hechos, hubiera debido hacer suponer 
io contiaiio. Una ciencia de hechos en e! mas riguroso senti- 
do, una ciencia natural verdaderamente racional, unicamente ha 
sido posible sobre la base del desarrollo autdnomo de una pura 
maiematica de la naturaleza. En todas partes tiene que antece- 
der igualmente la ciencia de las posibilidades puras a la ciencia 
de las realidades efectivas y servirle de gula a esta como logica 
concreta de la misma. Asi sera tambien con la filosofia trascen¬ 
dental, aunque la dignidad de la mision del sistema del a priori 
trascendental sea mucho mas alta. 


Grandes dificultades fundadas en la naturaleza de las cosas 
depara en general el comprender, o al menos el dominar con 
seguridad, la distincidn entre la fenomenologia trascendental y 
la psicologia descriptiva, o, como ultimamenle se suele decir, 
“fenomenologica”. Esto condujo a malas inteligencias. Aqui han 
sucumbido incluso investigadores que se cuentan dentro de la 
direccion fenomenologica. En este punto pudieran ser utiles algu- 
nas aclaraciones. El cambio de actitud que en esta obra se llama 
reduccion fenomenologica (ahora decimos mas claramente: re- 
duccion fenomenologica trascendental) lo Hero a cabo vo, el fi- 
losofante del caso, partiendo de la actitud natmal en que me 
experimento ante todo como un yo en el sentido habitual, como 
esta persona humana que vive con otras en el mundo. En cuando^ 
psicologo, torno por tema en general estc ser y esta vida en el 
modo de un “yo", tomo por tema el hombre bajo el punto de vista 
psiquico. Volviendome puramente hacia mi interior, fiandome 
exclusivamente a la llamada “experiencia interna’’ (mas exacta- 
mente, autoexperiencia e “intrafeccion”), y aplazando todas las 
cuestiones psicologicas que incluye la corporeidad humana, 
obtengo un conocimiento original y puramente descriptivo de la 
\ida psiquica tal como es en si misma: el mas primitivo de los 
conocimientos, porque aqui se trata de la percepcion exclusiva 
de mi mismo. Si se da el nombre, como sucede a rnenudo, de 
fenomenologicas a las descripciones que se atienen pura y fiel- 
mente a los datos de la intuicion, brota una “psicologia fe nom e- 
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nolbgica” puramcnte sobie el terreno de la intuicion interna 
como intuicion de lo peculiarmente esencial a lo psiquico. De 
hecho se cosecban aqui, con el justo metodo (del cual se habra 
de hablar todavia mas tarde), no solo unas pobres descripciones 
tipologicas y clasificatorias, sino una gran ciencia independien- 
te, aunque en rigor solo cuando no se toma ante todo por meta 
—como tambien es posible aqui— una ciencia de los hechos fac- 
ticos de esta eslera de la intuicion interna, sino una ciencia de 
esencias, o sea, cuando se pregunta por las estructuias invarian- 
tes y peculiatmente esenciales de un alma, de una comunidad 
de vida psiquica, es decir, cuando se pregunta por el a priori de 
estas. 

Si ahora se ileva a cabo aquella reduccion fenomenologica 
trascendental, aquel cambio de la actitud natural y psicologico- 
interna mediantc el cual esta actitud se convierte en la trascen¬ 
dental, pierde la subjetividad psicologica justo aquello que le 
da el valor de algo real en el mundo dado en la experiencia inge¬ 
nua, pierde el sentido de ser “alma” de un cueipo existente en la 
naturaleza dacla en el espacio y en el tiempo, pues la naturaleza, 
con el alma y el cuerpo, el mundo en general como totalidad 
de lo existente ingenua y simplemente para ml, pierde por obra 
>\de la ETto/i] fenomenologica su valor de ser. 

Aquf es de una significacion decisiva el que se vea ya con 
perfecta claridad lo que significa esta eatr/i], lo 'que significa 
el poner fuera de juego la creencia en el ser del mundo empirico, 
y lo que gracias a todo ello le resulta por primera vez posible 
a una consideracion tebrica de la “subjetividad pura”. Por una 
parte, quedan excluidos todos los juicios fundados en la expe¬ 
riencia natural que se refieren a este mundo que nos es dado 
como existente constantemente y sin duda alguna, y con ellos 
todas las ciencias positi\as, las cuales descansan, en efecto, en 
la experiencia natural del mundo como fuente de verdad. Entre 
ellas tambien la psicologia, como de suyo se comprende. Por 
otra parte, queda, en rirtud de esta ercoypj, libre la rnirada 
para el fenomeno universal “mundo de la conciencia puramente 
como tal mundo”, puramente como mundo consciente en la vida 
de conciencia que sigue su \ariado curso, en especial como 
mundo que aparece “ originaliter” en variadas experiencias “con- 
cordantes”. como mundo caracterizado en semejantes concordan- 
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rias \ para la conciencia como “realmente existente”, pudiendo 
acontecer en casos aislados, y solo en casos aislados, que este 
caracter del “ser real” se trasmute en el caracter “apariencia 
inane”. Este fendmeno universal “mundo existente para mi” (y 
tambien “existente para nosotros”), es el que el fenomenologo 
toma por campo de su nuevo interes teorico, de una experien- 
cia y una investigacion empirica tedricas de nueva indole. Ei 
fenomenologo se deja llevar por "fenomenos puros”, como los 
fendnicnos que se ofrecen en la actitud fenomenoldgica conse- 
cuentemente practicada, y ve abrirse un reino de entes infinito, 
cerrado en si y absolutamente independiente: el de la subjetivi- 
dad pura o trascendental. En el, todos los acontecimientos del 
mundo que antes le eran accesibles al fenomenologo en la acti¬ 
tud natural estan representados por sendos fendmenos puros o 
trascendentales, justo aquellos en que para el "existe” pura y 
simplemente todo lo integrante del mundo, es decir, todo esto 
vale como existente y eventualmente verificado. 

Una vez puesta en claro esta relacidn, se comprende tambien^ 
como aiecta en forma de todo punto radical al sujeto psicoldgico 
de la experiencia interna y a esta misma, o sea, a mi propio yo, el 
del fenomenologo de quien se trate. Dentro de mi campo de 
fendmenos trascendentales ya no existo como yo humano con 
validez teorica, ya no soy un objeto real dentro del mundo que 
vale para mi como existente, sino que existo exclusivamente en 
cuanto puesto como sujeto para este mundo; y este niismo existe j 
en cuanto puesto como consciente para mi de tal o cual manera, 
como mundo que aparece para mi, en que creo, sobre el que 
juzgo predicativamente, al que valoro, etc., .de tal o cual ma¬ 
nera, o en suma, de tal suerte que la certeza misma de su ser 
entra en el “fenomeno” no de otra forma que otros modos de mi , 
conciencia y de los "contenidos” de esta. 

Si el fenomenologo no juzga con todas sus descripciones tras¬ 
cendentales en lo mas minimo, pues, sobre el mundo y sobre su 
propio yo humano como existente en el mundo, es sin embargo 
sobre su yo sobre lo que juzga constantemente como sobre algo 
existente, mas ahora es el yo trascendental, esto es, el yo en 
cuanto absolutamente existente en si y para si, "antes de todo 
ser propio del mundo”, lo que en el mismo resulta tener ante 
todo validez de ser. A la vez es evidente que a pesar de la tras- 
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mutacidn de sentido que afecta al contenido psicologico-fenome- 
noldgico entero del alma, sc convierte este contenido en el feno- 
menologico-trascendental, as! como, a la inversa, este ultimo se 
convierte de nuevo en el psicologico al retornar a la actitud 
psicoiogico-natural. Esta correspondencia subsiste necesariamen- 
te incluso cuando ya antes de todo interds por desarrollar una 
ciencia psicologica y en especial una psicologla “descriptiva” o 
“fenomenologica”, se emprende en virtud de una motivacion filo- 
sofica la obra de una fenomenologia trascendental, o sea, cuando 
directamente y mediante la reduccidn fenomenoldgica se fija la 
mirada en el yo trascendental v se hace de el el tema de una 
descripcion trascendental. Tenemos as! un notable y pe rfecto 
p araielismo entr e un a psicolo.gfa fe nomen oldgica d ebid amente 
desarrolla da y una fenomenologia trascendental. A cada afinna - 
cion eidetica, co mo tambien empirica, de tino de los dos l ado s, 
corresponde necesariamente on a paralela en el lado opuesjicuJY, 
sin emb argo, es todo este conteni do teo rico, cuando _se lo torna 
en la ac titu d na tural como p sicologl a, como u na ciencia positive. 
refere nte al rnundo dado, un contenido de un cabo a otro no 
filosofico, a la vez que por otro lado “el mismo’’ contenido cn la 
actitud ^trascendental, o entendido como fenomenologia trascen¬ 
dental, lo es de una ciencia filosofica. Mas aun, esta ciencia 
adquiere incluso el tango de filosoficamente fundamental en 
cuanto labia descriptivamente el terreno trascendental que le- 
sulta en adelante el terreno exclusivo dc todo conocimiento filo- 
soiico. 

Aqui radican de hecho las principals diEicultades que im- 
piden comprender, pues no se puede menos de sentir que es una 
irritante exigencia la de que una "nuance” semejante, oriunda 
de un rnero cambio de actitud, tenga una gran significacion, in¬ 
cluso una significacion decisiva, para toda aut^ntica filosofia. La 
significacion totalmente unica de esta " nuance” solo puede resul- 
tar evidente por obra de una radical autocomprensidn del filo- 
sofante en punto a lo que quiere propiamente bajo el tftulo de 
filosofia y en la medida en que no puede menos de querer do- 
minar teoricamente algo en piincipio distinto de toda ciencia 
“positiva”, o sea, algo distinto de todo mundo dado por la expe- 
riencia. En esta autocomprension brota, cuando se la desarrolla 
en forma realmente radical y consecuente, una motivacion nece- 
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saiia que fucrza al yo filosofanlc a refiexionar sobre aquella 
subjetividad peculiar que en toda su experiencia natural del 
mundo, asi la real como la posible, es iiltimamente el yo que licne 
la experiencia, y como ulterior consecuencia el yo activo en cual- 
quier foima, y por ende el yo que conoce cientificamente. o sea. 
aquella subjetividad que es ya anterior a todo conocimiento 
natural de si mimo que pueda tener el “yo, este hombrc, exis- 
tente en el mundo, experimento, pienso, obro”. Con otras pala- 
bras: de aqui brota el cambio fenomenologico de aclitud como 
un requisito absoluto para que la filosofia en geneial pueda 
dirigir su proposito peculiar al terreno empirico, primero de suyo, 
y por ende para que pueda pura y simplemente ernpezar. La 
filosolia solo puede empezar y solo puede desarrollarse en toda 
ulteiior actisidacl filosdfica como ciencia, en la actitud fenome- 
nologico-trascendental. Justo por esto es la fenomenologia des- 
criptiva a ;fiuor> (la trabajada realmente en estas Ideas), en 
cuanto es aquella que labra directamente el terreno trascenden- 
tal, la de suyo "filosofia primera”, la del comienzo. Solo cuando 
esta motivacion, que ha menester de una interpretacidn muy 
exacta y profunda, se ha vuelto una evidencia intelectual viva 
e imperativa, resulta claro que la "nuance”, al pronto de aparien- 
cia extraha. que conduce de una pura psicologia interna a la 
fenomenologia trascendental, es decisiva para el ser o no ser de 
una filosofia —de una filosofia que sabe con cientifica claridac 
lo que requiere su sentido peculiar, el de estar fundada en una 
ultima responsabiliclad: que terreno, que mdtodo requiere. tTni- 
camente partiendo de tal autocomprensidn se comprende el mas 
profundo, el verdaderamente radical sentido del psicologis mo, a 
f) saber, el del psicologismo trascendental, como un extravio que 
corrompe todo el puro sentido de la filosofia, queriendo fundar 
la filosofia en la antropologia o en la psicologia, en la ciencia 
positiva del hombre o de la vida psiquica humana. En nada se 
enmienda este extravio cuando. siguiendo nuestro proceder, 
se desarrolla tambien la pura psicologia interna como ciencia a 
priori. Aun entonces sigue siendo una ciencia positiva, que s6Io 
puede servir de fundamento a una ciencia “positiva’’ o “dogma- 
tica”. pero nunca a la filosofia. 
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§ 4 

En an meditar de muchos ahos he emprendido diversos 
caminos igualmente posibles para poner de manifiesto con abso- 
luta trasparencia y contundencia semejante motivacion, que se 
remonta por encima de la posibilidad natural de la vida y de la 
cicncia y hace necesaria la trasmutacion trascendental, la reduc- 
_ cion fenomenologica. Son.-pues, los caminos que abren una filo- 
sofia seria los que hay que someter a una reflexion consciente 
y cabal, y los que por ende hadan por sf mismos el camino, en la 
medida en que un inicio solo puede tener lugar en el iniciador 
que reflexiona sobre si mismo. Como de suyo se comprende, es 
el necesario punto de partida de cualquiera de estos caminos el 
de la actitud natural ingenua, que tiene por fitndamento de ser, 
dado como “comprensible de suyo” (o por cuyo ser nunca se pre- 
gunta), el mundo de la experiencia. En la presence obi a escogi 
(seccion II. capitulo n) el que entonces me parecio mas impre- 
sionante. Transcurre ante todo egologicamente como una refle¬ 
xion sobre si mismo que se mantiene dentro de los limites de la 
pura intuicion psicolbgica interna, o segun tambien podemos 
decir, como “fenomenologico” en el sentido psicologico actual. 
Este camino acaba por llevar tan lejos que yo, el que a lo largo 
de el reflexiono sobre mi, me percato de que manteniendo con 
consecuencia rigurosa semejante experiencia dirigida-a lo suscep¬ 
tible de ser experimentado en forma puramente interior o a lo 
que me es “accesible” fenomenolbgicamente, tengo una esencia 
propia, cerrada en si o coherente consigo misma. En ella entra 
toda experiencia real y posible por medio de la cual esta ahi 
el mundo objetivo, con todas las verificaciones empiricas en que 
se verifica para mi, aunque cientificamente no tenga nunca un 
valor de ser mas alto. Elio encierra en si tambien las especiales 
apercepciones mediante las cuales yo mismo valgo para mi como 
un ser Immano con cuerpo y alma, que vive en el mundo circun- 
dante, consciente para mi entre otros seres humanos, y vive con 
ellos dentro de su mundo, atraido o repelido por este, operando 
materialmente sobre el o considerandolo tebricamente, etc. Con- 
tinuando asi esta reflexibn sobre mi, me percato tambien de que 
mi esencia propia, cerrada fenomenologicamente en si, es sus- 
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ceptible de ser puesia absolutamente, corao el yo que soy, que 
presta valor de ser al ser del mundo de que hablo en cada 
caso. Este mundo existe para mi y es lo que es para mi solo en 
tanto cobra sentido y valor verificado por obra de mi propia vida 
pura y de la vida de los demas que se franquea en la mia. Yo, 
en cuanto soy esta esencia propia absolutamente, on cuanto soy 
el campo -infinitamente abierto de los datos fenomenologicos 
puros y de la indivisible unidad de estos datos, soy.un “yo tras- 
cendental’’; la posicion absoluta quiere decir que yo no tengo 
“dado” de antemano, o con el valor de ser pura v simplemente, 
el mundo, sino dado exclusivamente (por obra de mi nueva acti- 
tud) mi yo puramente como un yo existente en si y que en si 
tiene experiencia del mundo, \erifica. etc. 


En esta meditacidn nace con impavida consecuencia (que 
no es cosa de todo el mundo) el idealismo fenomenologico-tras- 
„ cendental, que se halla en la mtis rigurosa oposicidn a todo idea¬ 
lismo psicologista. La exposicion hecha en el capitulo senalado 
padece, lo confieso, de ciertas imperfecciones. Aunque en todo 
lo realmente esencial es inatacable, le falta, en lo que toca a la 
fundamentacidn de este idealismo, tomar explicitamente posi¬ 
cion frente al problema del solipsismo trascendental o de la in- 
tersubjetividad trascendental, o frente a la referenda esencial 
del mundo objetivo vdlido para mi a los “otros” tambien validos 
para mi. Los complementos debia aportarlos el segundo tomo, 
esbozado simultaneamente con el primero y que yo esperaba 
entonces poder publicar muy pronto. 1 La repugnancia sentida 
ante este idealismo y su supuesto solipsismo ha dificultado mu- 
cho la aceptacion de la obra, como si lo unico esencial de ella 
residiese en esta posicion filosofica, cuando en verdad s61o se 

1 Un primer esbozo de mi teoria t; rscendental de la intrafecctbn, o de 
la reduccibn de la coexistencia humana dentro del mundo a la intersubje- 
tividad trascendental, lo hice ya publico cn lecciones dadas cn Gotinga 
en el semestre de inviemo de igio a 1911. Cf. las extensas descripciones de 
la seccion V de las Meditations Cartesiennes, de proxima aparicibn. Una 
breve pero precisa indicacibn acerca de su marcha la hace mi Formale und 
Transiendentaie Logik, 1929, §96 (tomo X de este Anuario y sobretiro). 
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trataba de un camino de motivation para licgar partiendo del 
problema de la posibilidad de un conocimiento objetivo a la e\ i- 
dencia inrelectual y necesaria de que el sentido propio de cste 
problema retrotrae al yo existente puramente en si y para si: a la 
evidencia de que cste, como supuesto del conocimiento del mun- 
dr\ no puede ser ni seguir siendo supuesto como existente en el 
mundo; a la evidencia de que por tanto es forzoso darle su pureza 
trascendental por medio de la reduccion fenomenologica, por 
medio de la inerp'} aplicada al ser para mi del mundo. Quiza 
hubieia yo hecho mejor en dejar abierta la resolucion decisha 
del idealismo trascendental. sin alterar la marcha esencial de la 
exposicion, Iimitandome a hacer evidente que son un resultado 
necesario de ella, el cual es forzoso pensar absolutamente hasta 
el fin, ideas de una significacion filosofica decisiva (a saber, que 
impelen hacia un "idealismo”); y a hacer evidente que para ello 
es iorzoso en todo caso adueharse con seguridad del terreno de la 
subjetividad trascendental. Pero no quiero dejar de declaiar ex- 
presamente aqui que nada absolutamente tengo que retirar de 
cuanto se refiere al idealismo fenomenologico-trascendental, que 
ahora como antes tengo por un contrasentido en principio toda 
forma del habitual realismo filosofico, y no menos todo idealis¬ 
mo al que se opone el realismo en sus argumentaciones o que el 
realismo “refuta”. Si se hubiera comprendido de una manera mas 
profunda mi exposicion, jamas hubiera podido liacerse la obje- 
cidn del solipsismo como una objecibn contra el idealismo feno- 
menologico, no solo como una objecibn contra lo imperfecto de 
mi exposicion. No se clebe, en efecto, pasar por alto lo funda- 
mentalmente esencial del filosofar al que en este libro sc pre- 
tende abrir un camino: frente al pensar rico en supuestos que 
tiene por premisas el mundo y la ciencia y variados habitos 
metodicos procedentes de la tradicibn entera de la ciencia, se 
/ pone aqui por obra un radicalismo de la autonomia del conoci¬ 
miento en que se deja sin validez todo cuanto se da como exis- 
tente en forma comprensible de suyo, retrotrayendolo a lo su¬ 
puesto implicitamente ya en todo suponer, en todo preguntar y 
responder, y que por ende existe ya por necesidad siempre inme- 
diatamente como primero en si. Esto, en cuanto primero es obje- 
to de una libre y expresa posicion, en una evidencia que antecede 
a todas las evidencias concebibles y las soporta implicitamen- 
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te. Aunque unicamente con la reduccion lenomenologica, que 
pretende hacer de este radical ismo un trabajo consciente, se 
inicia el verdadero filosofar, aquel de qoe resulta este trabajo, 
se ha desarrollado ya precisamente con este espiritu toda la me- 
ditacion preparatoria. £sta es una meditation fenomenologica 
—aunque todavia inconscientemente fenomenolbgica. Elio impli- 
ca, pues, que es un f ragmen to de pura reflexion sobre si mismo 
que pone de manifiesto los mas originales de todos los hechos 
evidentes; y aun cuando pone ante la vista en estos hechos los 
perfiles del idealismo (aunque incompletamente), es cuaiquier 
cosa menos una de las habituales conciliaciones entre el idealismo 
y el realismo, algo a lo que no puede alcanzar ningun argumento 
ni objecion de las que hacen estas. Lo niostrado fenomenologi- 
camente en las esencias y en las motivaciones en el sentido de 
un “idealismo” subsistira cualesquiera que puedan ser las ncce- 
sarias correcciones y adiciones, lo mismo que subsistirA la reali¬ 
dad de las cordilleras y rios realmente vistos y descritos por el 
primer viajero a pesar de las correcciones y adiciones que en sus 
descripciones lleven a cabo posteriores viajeros. El primero y 
provisional conato de un nuevo planteamiento del problema tras- 
cendental (planteamiento que estaba al servicio de aquel mero 
fin de motivation) debe, pues, ser aceptado en su contenido fe- 
nomenolbgico, de fundamental importancia en todo caso, v en 
cuanto, partiendo de el, queda disenado, con objetiva necesidad, 
acerca del verdadero sentido de un ser objetivo solo objetha- 
mente cognoscible. 

Por lo demas, no es la fenomenologla trascendental una teo- 
ria que este ahi simplemente para responder el problema histo- 
rico del idealismo; es una ciencia fundada sobre si misma y 
absolutamente independiente, 1 mas aun, la unica absolutamente 
independiente. Solo que, desarrollacla consecuentemente (como 
ya resulta visible en la parte final del libro, tan importante para 
la contpiension), conduce a los “problemas constitutivos” y las 
teorias que abarcan todos los objetos concebibles con que jamas 
podemos encontrarnos —o sea, el mundo real y dado entero con 
todas sus categorias y objetos e igualmente todos los mundos 
ideales—, haciendolos comprensibles como correlatos trascenden- 
tales. Pero esto implica que el idealismo fenomenologico-tras- 
cendental no es una tesis ni una teorxa filosofica particular entre 
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otras, sino que la fenomenologia trascendental es en si misma, 
en" cuanto ciencia concreta y aunque no se diga una pa la bra 
sobre el idealismo, un idealismo universal desarrollado como 
ciencia. La fenomenologia prueba este idealismo, por obra de 
su propio sentido como ciencia trascendental, en cada uno de sus 
dominios constitutivos en particular. 

Ahora bien, es tambien necesario poner exprcsamente en cla- 
ro la distincion esencial y fundamental del idealismo fenome- 
uologico-tiascendental por respecto a aquel que es combatido 
~ del realismo como exclusivo antagonista de este. Ante todo: el 
idealismo fenomenologico no niega la existencia real del mundo 
real (v ante todo de la naturaleza), como si pensara que era 
una apariencia que tuviera por base, aunque no advertida, el 
pensar natural y el de la ciencia positisa. Su unica tarea y fun- 
cion es la de aclarar el sentido de este mundo,- exactamente el 
sentido en que este m undo vale~ para cualq uier hombre com o 
i realmente existence y vale asi con verdadero derecho. Es abso- 
lutamente indudable que el mundo existe, que se da como^uni- 
verso existence en la experiencia que marcha sin s olucion de 
continuidad hacia una concordancia universal. Otra cosa es_com- 
prender esta indubitabilidad, basica para la vida y_ la ciencia 
j positiva, v aclarar su fundamento de derecho. En este respecto 
es, segun lo expuesto en el texto de las Ideas , algo filosoficamen- 
te fundamental el que el avance continuo de la experiencia en 
esta forma de concordancia universal sea una mera presuncion, 
aunque una presuncion legitimamente v<ilida. De acuerdo con 
ella resulta continuamente concebible la inexistencia del mun¬ 
do, mientras que hasta aqui y ahora se tiene experiencia real¬ 
mente concordance de este ultimo. El re su ltado d e la aclaraci on 
fenomenoldgica del se nt ido del mo do de ser del mu ndo real , y 
de un m undo real conce bible en general, es_el de que solo la sub- 
jetividad trascendental tiene el sentido del ser absoiuto, que solo 
ella es “irrelativa” (esto es, relativa solo a si misma), mien tras 
que el mundo real e xiste sin d uda, p ero tiene una esenci al rela - 
tividad a la subjetividad trascendental, puesto que solo pued e 
tener el sentido de existente com o p roducto intencional con 
^ sentido de la subjetividad trascendental. La vida natural y su 
posesion natural del mundo tiene un limite, sin que por ello 
sucumba a una ilusion, en la simple circunstancia de que, prosi- 
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guiendo su vida con la “naturalidad” que le es propia, no tiene 
motivo alguno para pasar a la actitud trascendental o para llevar 
a cabo por medio de la reduccion fenomenoldgica una reflexidn 
trascendental sobre si misma. Pero todo esto solo cobra su pleno 
scntido cuando el descubrimiento fenomenoldgico del ego tras¬ 
cendental ha ido tan lejos, que la experiencia de otros sujetos 
encerrada en aquella resulta reducida tambien a la experiencia 
. trascendental; cuando se muestra, pues, que la “subjetividad tras¬ 
cendental” como dato de la experiencia trascendental no quiere 
decir para el que reflexiona en cada caso tan solo "vo como 
trascendental ‘yo mismo’, concreto con la vida de mi propia 
conciencia trascendental”, sino que quiere decir a la vez “los 
otros sujetos que se ponen de manifiesto trascendentalmente en 
mi vida trascendental dentro de la comunidad trascendental del 
nosotros que tambien se pone de manifiesto”. La intersubjetivi- 
dad trascendental es, pues, aquella en que se constituye el mun- 
do real como objetivo, como existente para "todo el mundo”. 
Este sentido lo tiene el mundo real lo mismo si tenemos que si 
no tenemos un saber explicito de 61. Pero £cdmo podriamos tener 
este saber antes de la reduccion fenomenoldgica, que por primera 
vez pone ante la mirada de la experiencia la subjetividad tras¬ 
cendental como ser universal y absoluto? Mientras solo se conoce 
y se pone absolutamente la subjetividad psicologica, queriendo 
.sin embargo explicar el mundo como su mero correlato, es el 
idealismo un contrasentido: es el idealismo psicoldgico —el com- 
batido por el realismo que es igualmente un contrasentido. Mas 
para quien ha logrado ya el acceso a la autentica subjetividad 
trascendental es sin duda facil ver que los primeros y grandes 
idealistas del siglo xviii, Berkeley y Hume por un lado, Leibniz 
por otro, habian rebasado realmente ya la esfera psicologica en 
el sentido real natural. Pero como quedd sin aclarar el contraste 
entre la subjetividad psicoldgica y la trascendental, y el prepon- 
derante sensualismo o naturalismo ingles no podia hacer com- 
prensible la constitucion de lo real como una funcion intencional 
que da por resultado el sentido y el verdadero ser para la subjeti¬ 
vidad trascendental, siguid en marcha para la posteridad la in- 
fecunda y antifilosofica pugna entre el idealismo y el realismo 
sobre el terreho del naturalismo, y siguid siendo dominante la 
insuficiente interpretacion del sentido a que los grandes' idealis- 
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tas tendian en rigor, aunque, como queda dicho, sin ser capaces 
de poner de lelieve, ni jaara si mismos, ni para los demas, la 
radical diferencia de este sentido como sentido trascendental 
por respecto al sentido psicologico. 

Las nuevas publicaciones que he emprendido en el ultimo 
ano (las primeras desde estas Ideas ) aportaran amplios desano- 
llos, aclaraciones y complementos de lo iniciado, por lo demas, 
ya en las Invest?gaciones logicas (1900-1) y lu ego en estas 
Ideas, cle suerte que la pretension de haber convertido en real el 
necesario comienzo de una filosofia "que pueda presentarse 
como ciencia’’ no se revelara como una autoilusion. En todo caso, 
quien durante decenios no especuia sobre una nueva Atlantida, 
sino que se ha metido realmente por las selvas sin caminos de un 
nuevo co ntinente v ha hecho los primeros esfuerzos para culti- 
varlo, no se dejara extrasiar por negativa alguna de los geogra- 
fos que juzgan de las noticias por sus propios habitos empiricos 
y mentales —pero que tambien se ahorran el esfuerzo de hacer 
un viaje a las nuevas tierras. 


§ 6 

Todavia un punto ha menester aqui de algunas observacio- 
nes. Entre aquellos que ponen a un lado la reduccion fenome- 
.noldgica como una extravagancia filosofica sin importancia —con 
lo que anulan ciertamente el sentido entero de la obra y de mi 
fenomenologia, dejando de ella s 61 o una psicologia a priori —- 
a contece con frecuencia que se identifique el sentido de esta psi¬ 
cologia rcstante con la psicologia de la intencionalidad de Franz 
Brentano. Con todo y el gran respeto y gratitud con que recuerdo 
a mi genial maestro, y con cuanto veo en la conversion del con- 
cepto escolastico de intencionalidad en el concepto descriptive 
fundamental de la psicologia un gran descubrimiento mediante 
el cual, y solo mediante el cual, ha sido posible la fenomenolo¬ 
gia, con todo esto hay que distinguir esencialmenie ya entre la 
psicologia pura en mi sentido, contenido implicitamente en la fe¬ 
nomenologia trascendental, y la psicologia de Brentano. Esto es 
valido tambien para su psicognosia, que se reslringe a una pura 
descripcion dentro de la esfera de la experiencia interna. Esta 
es, sin duda, psicologia “lenomenologica”, si se llama “fenomeno- 
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logica”, como sucede frecuentemente en la actualidad, toda in- 
vestigacion psicologica que se mantiene puramente dentro del 
marco de la experiencia interna y, juntando todas estas in- 
vestigaciones, se habla de ana psicologla fenomenologica. En- 
tonces esta nos retrotrae, prescindiendo del nombre,- natural- 
mente a John Locke y a su escuela hasta John Stuart Mill. 
Entonces se puede d ec ir que en el Treati se de D . Hume se 
encuentra el prim er bosquejo sistematico de una fe nomeno- 
logia pura, aunque no eidetica, y en es pecia l en su primer 
tomo el primer bosquejo de una fenomenologia completa jdel 
conocimiento. Cierto que el nombre de psicologla empleado por 
Hume encubrio el hecho nunca advertido de que Hume no era 
en modo alguno psicblogo en el sentido habitual, sino que su 
tratado es una verdadera fenomenologia trascendental, aunque 
extraviada.,por el sensualismo. Pero, lo mismo que su gran pre¬ 
cursor Berkeley, solo se le considera y ha influido como psicd- 
logo. Asi que, con exclusion de todas las cuestiones trascenden- 
tales, solo aqui entra pat a nosotros en cuenta toda esta escuela 
“fenomenologica”. De ella y de su psicologla es caracteristica la 
concepcion del alma put a que se denuncia en la imagen del 
“papel bianco” de Locke, la concepcion de un complejo o mon¬ 
ton de datos temporahnente coexistentes y sucesisos que trans- 
cunen bajo reglas en parte propias, en parte psicofisicas. La 
psicologla desciiptiva tendria, pues, que distinguir y clasificar 
las formas fundamentales de estos “datos de los sentidos”, datos 
de-la “experiencia interna", e igualmente las formas elementales 
y fundamentales en que se combinan. La psicologla explication 
tendria luego que indagar las teglas de la formacidn y transfor- 
macion causal —analogamente a la ciencia natural y siguiendo 
un metodo analogo. De todo punto natural le parcce a quien 
vive dentro de los habitos mentales de la ciencia natural el con- 
siderar el ser puiamente psiquico o la soda psiquica como un 
cutso de acontecimientos, semejante al natuial, que tendria lu- 
gar en un cuasi-espacio de la conciencia. Es aqui patentemente 
indiferente del todo, para hablar en principio, el que se acumu- 
len “atomisticamente” los datos psiquicos como montones 'de 
arena, bien que sometidos a leyes empiricas, o el que se los 
considere como partes de todos que, sea por obra de una necesi- 
dad empirica o de una necesidad a priori, solo pueden darse 
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como tales partes, como cima, digamos, en el conjunto de la con- 
ciencia entera, que esta Ligada a una forma fija de totalidad. 
Con otras palabras, tanto la psicologia atomistica como la estruc- 
tural se quedan en principio en el mismo sentido del “natura- 
lismo” psicologico (que se define con lo antes dicho), que 
tomando en cuenta la expresion de “sentido Intimo” se puede 
llamar tambien “sensualismo". Patentemente, permanece tam- 
— bienJa-psicologia-bientaniana de la -intencionalidad dentro de 
este hereditario naturalismo, aunque se le debe la reforma de ha- 
ber introducido en la psicologia como concepto descriptivo uni¬ 
versal y fundamental el de intencionalidad. 

Lo esencialmente nuevo que en la fenomenologia de direc- 
cidn trascendental irrumpe tambien para la psicologia descrip- 
tiva, alterando por completo la faz entera de esta psicologia, su 
metodo entero, sus objetivos concretos, es la evidencia de que 
una descripcion concreta de la esfera de la conciencia como 
esfera cerrada de la intencionalidad (solo asi se da concretamen- 
te) tiene un sentido totalmente distinto de las descripciones 
naturales, es decir, de las propias de las esencias naturales des- 
criptivas que sirven expresamente de modelos. Una descripcion 
concreta de vivencias de la conciencia como las del percibir, del 
acordarse, del juzgar predicativamente, del aniar, del obrar, etc., 
requiere tambien necesariamente la descripcion de los objetos 
(“intencionales”) conscientes en las respectivas vivencias, en 
cuanto tales, esto es, tal v como entran inseparablemente en la 
respectiva vivencia misma como lo mentado objetivamente por 
ella (sentido objetivo). En consideracion entra descriptivamente 
ademas la sintesis intencional segun la cual uno y el mismo objeto 
intencional en cuanto tal es bajo el punto de vista puramente 
psicologico interno el indice ideal de una multiplicidad de mo- 
dos de conciencia solidamente coordinados con el o cuyos tipos 
se corresponden esencialmente con la indole tipica del objeto 
intencional. No basta decir que toda conciencia es “conciencia 
de" y luego distinguir unos modos de conciencia tipicamente 
diversos, como, por ejemplo, la clasificacidn de Brentano (a la 
que no puedo asentir) en “representaciones”, “juicios”, “feno- 
menos de amor y odio": sino que es necesario preguntar a las 
diversas categorias de “objetos", pero puramente en cuanto ob¬ 
jetos posibles de una conciencia, y preguntar retrospectivamente 
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a las formas esenciales sinteticamente enlazadas de posibles 
“multiplicidades”, por medio de las cuales sintesis, ellas mismas 
susceptibles de descripcidn, tiene lugar la conciencia de la iden- 
tidad de un objeto cualquiera de la correspondiente categoria. 
Uno y el mismo “objeto puro y simple” corre como mentado a lo 
j largo de estas multiplicidades. En las sintesis es consciente como 
el mismo que es y puede ser consciente en modos de aparecer , 
mod os de dars e, modos de temporacion , modos de tom ar p osicion 
cl_j'o, etc., descriptivamente muy diversos y por tanto en viven- 
•sSfias descriptivamente siempre diversas; pero todo esto dentro 
dc una tipologia descriptiva que le es inherente esencialmente 
(a prion). Solo un principio, y que no dice mucho, es el senalar 
que todo objeto tan pronto estd representado como juzgado o 
amado, etc. De aqui sale la tarea universal —expuesta en la 
actitud trascendental al final del libro— de descubrir la “cons- 
titucidn” fenomenologica de los objetos, que aqui aparece com 
cebida en pura proyeccion retrospectiva sobre la actitud psicolo- 
gica natural. 

Por desgracia, el necesario insistir en la distincion entre la 
subjetividad trascendental y la psicoldgica, o el repetido declarar 
que la fenomenologia trascendental no es en absolute psicolo- 
gia, ni siquiera psicologia fenomenoldgica, ha tenido sobre la 
mayoria de los psicdlogos de profesidn el efecto de no haber 
visto siquiera la radical reforma psicologica entranada en la fe¬ 
nomenologia trascendental. Han interpretado mis manifestacio- 
nes en el sentido de que toda esta fenomenologia trascendental 
de las Ideas no les interesa para nada en cuanto psicdlogos. Pero 
ni siquiera los pocos que advirtieron que aqui habia algo psico- 
logicamente muy importante e intentaron apropiarselo han com- 
prendido todo el sentido ni todo el alcance de una fenomenologia 
intencional y constitutiva. No han visto que aqui obra y habia 
por primera vez, en oposicion a la psicologia exterior del natu- 
ralismo, una psicologia en que se torna comprensible la vida 
psiquica en su esencia mas propia, originalmente intuitiva, y que 
esta esencia intuitiva reside en la constitucion siempre nueva y 
siempre en via de reorganizarse de productos de sentido en los 
modos de la validez del ser, en suma, en el sistema de operacio- 
nes intencionales mediante las cuales “estan ahi” para el yo cn 
cada caso objetos existentes de los mas varios grados hasta re- 
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montarse al mundo objetivo unico. La pura psicologia interna, 
la autentica psicologia de la intencionalidad (que, naturalmente, 
es en ultimo termino una psicologia de la pura intersubjetividad) 
se revela siendo de un cabo a otro fenomenologia constitutiva 
de la actitud natural. El camino desde_las Investigations ]ogi - 
cas hasta las I deas es, si nos desviamos de la meta filosofica 
trascendental hacia la psicologica, el camino que _va desde_ el_ 
primer descubrimiento, todavia imperfectamente aclarado y des- 
lind ado, de la labor hasta e l desarrollo sistematico_del arte de 
preguntar a Iajsubjetividad misma de la conden cia, sin dejaise 
ofuscar por prejuicios naturalistas, v, corno quien pisa en clla, 
interpretarla por ella misma, partiendo de su propia esencia. El 
necesario comienzo es el autopreguntarse de la propia concien- 
cia, la mia, la del psicologo, preguntar que va inevitablemente 
desde el sentido objetivo como “hilo conductor” hasta sus modos 
de darse en diversos grados, por ejemplo, las orientaciones, las 
perspectivas en el espacio y en el tiempo, etc., pero que por otro 
lado va ascendiendo tambien hasta las correlativas noesis espe- 
cil'icas del yo. Sin embargo, en el primer tomo de las Ideas no 
se ha emprendido todavia la tarea de preguntar al yo especifico. 

La reforma psicologica se presenta, por lo demas y no sin 
tazon, ante todo como algo ocultamente implfcito en una refor¬ 
ma trascendental. Pues solo la fuerza, fundada en el problema 
filosbfico, el trascendental, del mas extenso radicalismo en punto 
a la aclaracion de los modos de que en la vida misma de la con- 
ciencia se relacionan el conocimiento y el objeto, condujo nece- 
saiiamente a una fenomenologia universal y concreta de la con- 
ciencia que busca la orientacion primariamente en el objeto 
intencional. Al pasar a la actitud psicologico-natural resulta 
entonces cosa de suyo comprensible que una psicologia intencio¬ 
nal tenga un sentido totalmente distinto del que tiene la tradicion 
de Locke, pero tambidn del que tiene la escuela de Bretano Ni 
siquiera a A. v. Meinong puede exceptuarse en modo alguno aqui, 
aunque en las obras que ha publicado despucs de mis Investiga- 
ciones logicas se rozan algunas doctrinas con las rnias, sino que 
pemranece sujeto a las ideas fundamentales de Brentano o al 
naturalismo psicoldgico de la tradicion de Locke —como la psi¬ 
cologia entera de la Edad Moderna, sin exceptuar la actual. 
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A pesar de que la presente obra, como filosofica que es, no 
trata como tema suyo el de una reforma psicologica, no podri'an 
faltar en ella enteramente indicaciones acerca de una autentica 
psicologia intencional en la actitud de la positividad. Por lo de- 
mas, incluso como filosofica tiene un pioposito limitado. Solo 
pretende ser un intento —desarrollado en decenios de meditacion 
dirigida exclusivamente hacia esta meta— de converlir en reali¬ 
dad el comienzo radical de una filosofia que, repito las palabras 
kantianas, "pueda presentarse como ciencia”. Al ideal del fil6- 
sofo, componerse de una vez.para todas una logica, una etica y 
una metafisica sistematicamente cerradas que pudiera justificar 
en todo momento ante sus propios ojos y ante la mirada ajena 
partiendo de una evidencia absolutamente forzosa —a este ideal 
ha tenido el autor que renunciar tempranamente y hasta hoy, 
Por ninguna otra razon sino povque en todo caso fue v sigue 
siendo indubitable para el que una filqsofia_.no puede.empezar 
en forma literalmente ingenua q^como las ciencias positivas que 
le'lnstalah'en el terreno de la experienxTacfel"rnuncld^previamern“‘ 
te dado y presupuesto como existiendo en forma comprensible 
"3e~uyo. '.El hacerlo asi trae consigo que todas ellas tengan sus 
problemas basicos, sus paradojas, que s61o mas tarde se busca 
curar mediante una teorfa del conocimiento tardia y hasta dema- 
siado tardia. Justo por esto las ciencias positivas no filosoficas no 
son ciencias ultimas, absolutas, que se justifiquen por riltimos fun- 
damentos cognoscitivos. Una filosofia con bases problematicas, 
con paradojas que descansen en la falta de claridad de los con- 
ceptos fundamentales, no es una filosofia, se conti adice con su 
propio sentido como filosofia. Solo en radicales teflexiones sobre 
el sentido y la posibilidad de su proposito puede echar raices 
una filosofia. Mediante ellas tiene que apropiarse por pri mera x 
vez y espontaneamente el terreno absoluto y peculiar a ella de 
la experiencia pura; luego, crearse espontaneamente conceptos 
originales que se ajusten exactamente a este terreno, y seguir 
avanzando asi con un metodo absolutamente transparente. Eiv" 
tonces no puede haber conceptos oscuros, ni problcmaticos, ni 
paradojicos. La falta absoluta de seinejantes reflexiones, real- 
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• mente radicales; el no haber visto o el haberse ocultado rapida- 
mente las enormes dificuhades de un acertado comienzo, tuvo 
por consecuencia el que havamos tenido v tengamos muchos y 
siempre nuevos "sistemas" o "direcciones” filosoficas, pero no la 
filosofia una que tienen por base como idea todas las pretendidas_ 
filosofias. Una filosofia en trance de realization no tiene la indole 
de una ciencia imperfecta que va corrigiendose a medida que 
sigue su caniino natural. En su sentido de filosofia esta entranado 
- un radicalismo de la fundamentacibn, una reduccidn a una ab- 
soluta falta de supuestos, un metodo fundamental con el que el 
filosofo incipiente se asegure a si mismo un terreno absoluto 
como supuesto absolutamenie evidenciable de todos los supues¬ 
tos “comprensibles de suyo” en sentido vulgar. Pero justo esto 
es lo que tiene que aclararse primero en pertinences reflexiones 
que descubran su absoluta necesidad. El hecho de que estas re¬ 
flexiones se entrelacen crecientemente al avanzar, acabando por 
conducir a toda una ciencia, a una ciencia del comienzo, a una 
fiiosofi'a "primera”, el hecho de que en su terreno radical broten 
en general todas las disciplinas filosoficas, mas aun, los funda- 
mentos de todas las ciencias, era cosa que no podia menos de 
permanecer oculta porque faltaba aquel radicalismo sin el cual 
la filosofia en general no puede existir, ni siquiera empezar. Al 
empezar ingenuamente con supuestos de la positividad era for- 
zoso perder irreparablemente el verdadero pun to de partida 
filosofico. Faltando asi a los bosquejos filosoficos della tradicion 
la sensibilidad para la gravedad del principio, falto lo primero y 
principal: el terreno ganado original e independientemente que 
es el peculiarmenie filosofico y por tanto aquella fundamenta- 
lidad o arraigo que es lo tinico que hace posible una verdadera 
filosofia. Estas convicciones del autor se han robustecido cre¬ 
cientemente en el ctirso de sus trabajos, con la evidencia de los 
resultados fundados gradualmente unos sobre otros. Si por una 
■ parte el autor ha tenido que rebajar practicamente el ideal de 
sus aspiraciones filosoficas al de un simple princi piant g, por otra 
parte ha llegado con la edacl a lapleha certeza de poder Uamarse 
un efectivo principiante. Casi pudiera tener la esperanza —si le 
fuera concedida la vejez de Matusalem— de poder llegar a ser 
^un filosofo. Los problentas que emanan del comienzo y ante todo 
del comienzo de una fenomenologia descriptiva (el comienzo del 
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comienzo) ha podido cultivarlos largamente y trabajarlos con- 
crctamente en fragmentos instructivos para el mismo. El hori- 
zonte universal de trabajo de una filosofia fenomenologica se ha 
desembozado en sus principales estructuras geograficas, por de- 
cirlo asi, habkndose aclarado las capas esenciales de problemas 
y los metodos esenciales de acceso. El autor ve extendida ante 
si la tierra infinitamente abierta de la verdadera filosofia, la 
“tierra prometida”, jque el mismo j'a no_vera_pl ena mente cultiva- 
da. Riase, si se quiere, ante esta seguridad, pero vease si no hay 
alguna razon para ella en los fragmentos de una fenomenologia 
incipiente y que aqui se presentan. Con gusto esperaria que los 
venideros recojan estos comienzos, los lleven constantemente 
mas lejos, pero tambien corrijan sus grandes imperfecciones, que 
son realmente inevitables en los comienzos de toda ciencia. 

Tras todo esto, no podra esta obra ayudar a nadie que este 
seguro ya de su filosofia y de su metodo filosofico o que no hava 
experimentado nunca la desesperacion que acomete al desgra- 
ciado que, amando la filosofia y encontrandose desde el comien¬ 
zo de sus estudios puesto ante la necesidad de elegir entre la 
marana de las filosofias, se percata de que no cabe realmente 
elegir, pues que ninguna de esas filosofias se ctiidd de estar ver- 
daderamente libre de supuestos, ni ninguna broto del radicalis- 
mo de la responsabilidad autonoma que requiere la filosofia. 
;Han cambiado mucho las cosas en la actualidad? Quien cree 
poder apelar a las fecundas honduras de la experiencia en el 
sentido corriente, o a los seguros resultados de las ciencias exac- 
tas, o a la psicologia experimental o fisiologica, o a la logica 
corregida como sea y la matematica, etc., para sacar de ellas 
premisas filosoficas, no puede tener mucha receptividad para 
este libro, sobre todo si, presa del escepticismo cientifico de 
nuestro tiempo, ha dejado de considerar como valida la mcta 
de una filosofia como ciencia rigurosa. Un tal no puede aporlar 
el intenso interes, ni tener por bien empleado el gran esfuerzo v 
mucho tiempo que requiere el comprender por su pane un cami- 
no inicial como el que yo le he disenado. S61o aquel que luche 
por si mismo por alcanzar el comienzo de una filosofia se con- 
ducira aqui de otra manera, como quiera que se dira: tva res 
agitur. 
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Adicion I . 1 A 1 § 10 y al § 13 . 

Esencia de la escncia; enunciarioncs csenciales sobre la esen- 
cia como enunciaciones ontolbgico-formales. 

Toda esencia tiene un contenido y una forma, lo mismo que 
todo objeto, Los generos y especics ronciernen al contenido y en 
su genuino sentido a los sustratos alwolutos, e igualmente a todas 
las genuinas relaciones entre las panes. 

L° que una esencia y otra esencia tienen de “comun” en sen¬ 
tido ptopio, asi como aquello que las diierencia en sentido pro- 
pio por su contenido, es su peculiaridad. 

Por otra parte, cuando hablamos de una “esencia en general”, 
no es el universal mismo “esencia" a >u vez un contenido, sino 
una forma. Y cuando tomamos el goneio v la especie en general 
con abstraccion del “contenido”, son iormales estos terminos y 
todo lo inherente a ellos. Si hablamos de lo inherente “a la esen¬ 
cia de la esencia”, concierne esto a aquello que lleva consigo la 
forma de “esencia en general”, las configuraciones que son inhe- 
icntes a esta forma. Asimismo, cuando hablamos de "contenido” 
(materia) en general, en relacion a la "forma” en general v tam- 
bien en especial, es el contenido mismo a su vez una “forma”, la 
forma misma en comparacion con oiras formas, en tanto se trata 
de destacar y contemplar el universal “lorma”, es cl mismo a su 
vez una “forma”, la forma “forma en general”. 

La distincidn se caracteriza con csias palabras: 

Hay modos de considerar puramentc formales, references a lo 
formal en cuanto tal, y lo que se pone de manifiesto en ellos cae 
a su vez bajo modos de considerar formales que tienen por con¬ 
tenido formas y as! in infinitum. V, por otra parte, hay modos 
de considerar materiales, esto es, que se practican con determi- 
nados objetos, con determinadas esencias, por ejemplo, la esencia 
“rojo” o “extension”, “cosa”, etcetera. 

Es lo propio de la ontologla formal tratar de puras formas, o 
solo tratar de contenidos como “contenidos en general” y sobre 
las formas de los contenidos, sea como formas de contenidos 
en general, sea senalando determinadas formas: lo que tienen de 

1 !<)14. (Las fechas de las Adiciones son del editor y dan puntos de 

referencia aproximados.) 
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determinaclo es una forma especial v lo que tienen de universal 
es una forma en general, o sea, referidos a sus sustratos en gene¬ 
ral tornados en una determinacion especial. 

Modos de considerar formales, cuyos correlatos son esencias 
formales, son, pues, esencias de una dimension totalmente nueva 
frente a las esencias materialmente determinadas con las formas 
que las configuran categorialmente. 

Tenemos, segtin esto, y como suelo expresarlo en los cursos 
desde hace muchos alios, dos especies fundamentalmente diversas 
de generalizacion: 

1. la generalizacion matematico-logica, que conduce a las 
formas puras -reemplazando los nucleos llenos por nucleos va- 
cios, las materias determinadas por algos indeterminados (mate- 
rias en general), los objetos determinados por “objetos en gene¬ 
ral”, las esencias determinadas por “esencias en general”; 1 

2 . la generalizacion material v, en las esencias puras, la gene- 
ralizacion puva, que asciende de las especies a los generos, a los 
genuinos generos, que son ellos mismos algo material y materias 
puras con abstraccion de todas las formas sintacticas que los cir- 
cundan. 

La consideracion formal (o consistencia de la forma) que ad- 
mi ten las esencias al ser apresables bajo el universal “esencia en 
general” (tin universal que no es “parte” como el genero genui- 
no) es, pues, una consideracion del todo sui generis. La esencia 
de la esencia no es, pues, esencia en el mismo sentido que la 
esencia pura v simplemente. Lo formal es en general forma 
de. . . v por otra parte hay que tratarlo a su vez como eidos, 
como la jortva eidos, y esto en todos los grados. 

La intuicion que da la esencia formal es una intuicion de una 
especie esencialmente distinta de la intuicion que da la esencia 
material, la esencia en el primer sentido. 

Pei'o subsiste algo coniun: la plena pluralidad del “esto que 
es tii ahi", de toda posicion individual;da absoluta universalidad, 
o necesidad, que es inherente al eidos en general lo mismo por 
la forma que por la materia, y la posibilidad de tratar tambien 
las esencias formales como objetos, de hacer sobre ellas enuncia- 
ciones puras. de aprehender relaciones objetivas referentes a 


i Cf. s < 3 - 
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ellas en el caracter, propio de ellas, de la universalidad eidetica. 
que puede convertirse en algo vrilido absolutamente para lo 
individual en general, y que aun entonces esta pensado con uni¬ 
versalidad formal. 

Dondequiera que aqui, en estas consideraciones, fonnulamos 
enunciaciones puras sobre lo material, no son las enunciaciones 
mismas materiales, sino formales. En otras palabras, nos move- 
mos por completo dentro de la esfera [de la] ontologia formal. 

Adicion II. 1 A las pp. 33 ss. 

Categories dc la significacion, significacion. 

Los conceptos fundamentales inherentes a la esencia de la 
proposicion, etc. La ultima aclaracion de proposition. la ultima 
depuration, conduce, justamente en el sentido de las ''Ideas", a 
distinguir aqui aun entre significacion y proposicion, y como en 
efecto sucede ya alii, a entender ontologicamente la proposicion. 
De esto tiene que hacerse, pues, un tema expreso y completo. 

Adici6n III. 2 A la p. 34 s. 

Sobre “significaciones”. 

En la p. 35 cliferencio en las "categorias” los conceptos en el 
sentido de significaciones y por otra parte las esencias mismas 
(aqui las formales), que encuentran su expresidn en estas signi¬ 
ficaciones. 

Esto no es, ciertamente, satisfactorio. P. ej.. la categoria 
formal “relacidn objetiva”. Tendriamos la significacion “rela- 
cion objetiva” y la esencia formal “relacidn objetiva”. Tambien 
puedo tomar la expresidn verbal “relacidn objetiva roja”, aun- 
que no hay tal, y la correspondiente esencia, que tampoco hay.. 

Diferenciamos lo mentado con las palabras en cuanto tab 
Las palabras pueden estar en funcion normal de juicio —no 
modificada cualitativamente o en funcion anomala —modificada 
cualitativamente. Se hallan por ello, como se dice, en la misma 
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significacion. El sentido, la esencia de lo mentado, prestindien- 
do de la cualidad, es la misma. La esencia es lo mentado catego- 
rialmente en cuanto tal: por otra parte, si el mcntar cs un men¬ 
tal posible o un mentar verdadero, le corresponde lo veidadero 
inherence al mentar, o a la mencion (lo mentado en cuanto tal), 
que es verdaderamente, la relacion objetiva de la “mencion” en 
general, la idea, la esencia "relacion objetiva”. Pero tengo que 
hacer objeto de una exposicion expresa, en forma del todo com- 
pleta y con plena generalidad, todas las proposiciones rclativas, 
esencias, etcetera. 

Distingo, en conclusion: conceptos categoriales y esencias ca¬ 
tegories; mejor aun, conceptos de categorias, palabras y con¬ 
ceptos universales, que nombran categorias (no que las expresan, 
esto no va bien), y las categorias mismas. 

Tengo las palabras, las expresiones: relacion objetiva en ge¬ 
neral, pluralidad en general, etc., la esencia formal “relacion 
objetiva”. Si tomo las palabras “relacidn objetiva pura y sim- 
plemente”, se refieren a relaciones objetivas, a las determinadas 
materialmente, a las singulares en general, etc., en virtue! de su 
esencia, que ella misma no se hace objetiva. 

Adicion IV . 1 Al § 11, pp. 35 s. 

Objctividadcs sintacticas, correlates de las, funciones del 
pensar (funciones de la identificacion “sintacticas”) y 
sus sustratos. ultimos como sustratos de las sintaxis. Ope- 
raciones sintacticas de los correspondientes sustratos. 

La exposicion de la p. 35 s. es imperfecta. Los objetos sin- 
tacticos se identifican con los objetos categoriales de las Investi- 
gaciones logicas. Pero aquf entian tambien el genero, la espe- 
cie, etc.; y echo de menos haberlo dicho expresamente en el § 12, 
o sea, que las distinciones que se hicieron alii pertenecen a la 
esfera sintactica. 

Pero aqui del reparo referente a la conclusion del § 11, p. 36. 
La division logica en nucleos ultimos y forma sintactica concier- 
ne, p. ej., al adjetivo “verde”, que tiene la forma de predicado 
o la forma de atributo y, por tanto, es un sintagma; ademas 
puede el verde nominalizarse. convertirse en sujeto u objeto. 

1 De 1921. 
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Tcnemos aqui diversas funciones sintacticas, a las que le sirve 
<lc base un nucleo ultimo que tiene su categoria nuclear, que es 
distinta para “verde” que para “casa”. ^Que pasa, pues, con estas 
categories nucleates? Por respecto a las sintaxis, de las que he- 
mos partido aqui, siguiendo mis cursos logicos, tenemos en los 
nticleos de diversas categon'as algo ultimo. Pero ;no correspon- 
<le al niicleo de signification “rojo” la especie “rojo”, no corres- 
pondc al nucleo “arbol” la idea generica concreta arbol? 

Pero llame al genero y la especie categorias; y £que pasa con 
la relation entre lo concreto y lo abstracto (la esencia indepen- 
diente v la no-independiente)? ;Son tambien categon'as, o serian 
los sustratos ultimos objetos independientes y no independientes 
como objetos individuales? 

Sustratos quiere decir que son objetos que ya no son confi- 
guraciones categoriales, que en si mismos “ya no contienen nada 
de las formas ontologicas”, que son meramente correlatos de las 
funciones del pensar. Pero <;c6mo hay tal, como es concebible 
tal cosa? La cuestibn es que quiere decir aqui “funciones del 
pensar’’, como hay que caracterizar esto. Eventualmente es, en 
efecio, algo no independiente. Es posible aducir aqui la “x” del 
noenia, pero no es ella lo mentado, pues de ella no sale el pleno 
objeto mediante sintaxis. 

Con los objetos podemos formar sintacticamente nuevos ob¬ 
jetos. Ciertamente, tenemos que Ilegar a objetos ultimos. Estos 
se constituyen de otro modo que los objetos predicados “sintacti- 
camente". Frente a las categorias sintacticas las tenemos no-sin- 
tacticas, categorias nucleares o categorias de sustratos. Tambien 
aqui llegamos (comparacion, etc.) a “sintesis”, pero no a sintaxis. 
Todo esto esta realmente indicado, justo en tanto se diferencian 
las categorias sintacticas y las de sustratos. Pero no esta expuesto 
con toda pulcritud [?]. 

Quizd debido a lo conciso de la exposition. 

Adicion V. 1 Al § 11, p. 36. 

Sustrato y esencia (dificultades). 

“Rojo” es unas veces predicado, como en la relacibn objeti- 
va “esto es rojo”. Otras veces, sujeto, como en la relacibn objetiva 

1 De 1921. 
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“el rojo es una especie de color”. En este ultimo caso tiene el 
juicio por base la esencia como objeto sobre el que..tal cual 
esta dada ella misma en la consideracion comparativa e identifi¬ 
cation de las cosas rojas, o mas precisamente, de las superficies 
rojas; el rojo se destaca y “se convierte en objeto” para mi juzgar 
y para el juicio: en el objeto sobre el que... Se convierte en el 
sujeto nominal. 

Aqui encuentro en ambas “relaciones objetivas”, telaciones 
logicas, comparando el “rojo” y “el rojo”, el predicado aqui, el 
sujeto al 11, en dos “formas ldgicas", en dos clases de sin taxis “el 
mismo sustrato” (ontoldgico-formal): en las dos proposiciones 
(como juicios) el mismo “nilcleo logico ” (puiamente gramatical) 
(el sustrato significalivo de la sintesis significativa). Al sustrato 
de la esfera significant a en el contenido noematico del "juzgar” 
(tambien en la exprcsion) corresponde el “sustrato” en el miem- 
bro de la relation objetiva (y naturalmente tambien una para- 
lela en la conciencia, la vivencia). Permanecemos aqui dentio 
de lo ontico. ^Es el sustrato algo distinto de la esencia el iojo‘-' 

Es lo identico frente a diversas “funciones logicas”, es lo que 
puede apresarse en diversas formas logicas y entra con estas en 
diversas relaciones logicas como miembro que edifica sobre ellas. 
Todos opinamos, en efecto, que una esencia no necesita ser un 
sujeto. Fijandose en que el rojo se exhibe de multiples maneras 
y con estas maneras de presentaise entra en la conciencia y su 
noema, hay que decir: al “sentido” del noema es inherente el 
rojo como unidad de esta exhibition, y esta unidad es la que 
entra en la forma logica y con esta constituye el sentido logico 
de la conciencia de la proposition. 

(Si se retrocede por detras de la conciencia logica hasta la 
conciencia sensible, puede un objeto sensible que es rojo peio no 
esta aprelrendido como siendo-rojo, aparecer, conservar su uni¬ 
dad sensible, en la que conserva, pues, su unidad el rojo impli- 
cado. La esencia se singulariza en este objeto, y se halla, en cicrta 
medida, en el: pero implicitamente. A la esencia misma es indi- 
ferente el que se la aprehenda aqui o alii, el que estos o aquellos 
esten dados como singularizaciones suyas, el que se la aprese "ca- 
tegorialmente” ast o de otra suerte.) 

Pero aqui hay dificultades debidas a la distincion entre mo- 
mento (momento simultaneo y momento independiente) y esen- 
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cia. En referenda a la cuestion de Io que aporte la sintesis 
predicativa (la sintesis “es”) a esta unidad: el sujeto supuesto indi- 
vidualmente y el momento o el sujeto y la correspondiente esen- 
cia. En un caso tengo una de las sintesis (fenomenologicamente 
diferenciadas. como es natural) de un todo y una parte, que es, 
como es natural, caracterlsticamente distinta y, sin embargo, bajo 
el punto de vista general, igual para el todo v el fragmento y el 
todo y el momento. En cada caso de una itlentificacion parcial 
puede estar ahi la parte como parte de esta y de aquella esencia 
(en general: “concepto”). [Mediante] esta apercepcidn de un 
momento o una parte por medio de su esencia puede pensarse 
esta misma como predicativa (y en este caso icomo una esencia 
atributiva que ha surgido de la predicativa?). Naturalmente no, 
si a la predicacion es ya inherente el apresar la esencia (el con- 
cebir el concepto), es decir, por lo que rcspecta al predicado, o 
sea, se requieren indisolublemente el predicado y la esencia. 

Pero /como? c Es que predicaciones como “esto es rojo” nos 
remiten a sintesis que, situadas mas atrns, se expresan y quedan 
circunscriptas con estas palabras: este momento es un caso sin¬ 
gular de rojo (es decir, de la esencia que en el enfrentamiento 
de tales momentos viene a destacarse inductivamente por refe¬ 
renda a una extension abierta e infinita)? 

Y si digo “el rojo es un color”, /tengo que distinguir las di- 
versas especies de colores v en cada una una particular especi- 
ficacion de “color” como esencia gencrica, y tengo para la predi- 
cacidn en la esencia color el momento especificado color, que 
tendrla que conoceisc en toda circunstancia como caso “especial” 
de la esencia generica color? Segiin esto parecen ser las predica¬ 
ciones primitivas: esto es una casa, aqucllo es una casa, un ar- 
bol, etc., esto cs un color, esto es rojo, etc.,y en seguida: este A es 
rojo, este rojo es un color, etc. o tambicn: esto es rojo, esto 
es una especie de color, etcetera. 

<;Pero que pasarla entonces con los “sustratos”? Tendriamos 
entonces objetos-sujetos como soportes de momentos, estos mo¬ 
mentos mismos. Esto, la casa, como objeto-sujeto, en identifica- 
cidn parcial aprehende su momento, digamos la figura; o esta su- 
perficie coioreada, individualmente como sujeto,. aprehende en 
ella la forma de clrculo, reconocida como clrculo, o sea. puesta 
en la “sintesis de conocimiento” en relacion a la esencia, y luego 
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el sujeto como sujeto del predicado: ^que seria £ste? No el me¬ 
mento individual y reconocido como verde. 

En su singularidad individual no entra el momento en el pre¬ 
dicado. Si digo "esto es verde”, esta “determinado” el sujeto por 
el concepto, la esencia verde, [es] algo de la esencia verde. Se 
diria que esta puesto en relacion a la esencia como un sujeto 
individual, que llevando como momento en si como una singu-._ 
larizacion de la esencia, dice una referenda peculiar a la esencia. 
Pero una relacion objetiva racional no se predica, las relaciones 
objetivas racionalmente predicativas son un estrecho circulo de 
relaciones objetivas y hacen frente a relaciones objetivas como: 
esto es “verde”. 

- Ya se ve que grandes dificultades -hay aqui (sobre ellas, mis 
exposiciones anteriores), por ende tambien dificultades tocantes 
a la relacion de los objetos sintdcticos v los objetos predicativos 
del pensar. Si colecciono en la intuicion, o en parte junto, en 
parte separo (hago exclusiones), si paso de un objeto a sus partes 
y momentos, llevo a cabo sintesis de identificacidn, o comparo, 
hago resaltar semejanzas o igualdades, me coloco en el terreno 
de un miembro, etc., esta claro que es lo que son ahi los “sustra- 
tos” hltimos para tales operaciones de conectar o relacionar. 
Pero si pienso en el sentido especial, si pienso digamos un trian- 
gulo en general, teniendo a la vista un ejemplo'f^entra este 
tambien en el sustrato, dado que no lo “miento” ehSel pensar? 

V si pienso: esta mesa tiene pies de Iedrf, ,-no estan pensados en 
la indeterminacion de esta predicacion estos pies individuales, 
no estan mentados en su determinacion individual y concreta, no 
son sustratos? 

Tenemos aqui objetos intuitivos y conexiones que se llevan 
a cabo con ellos, "en cuanto” objetos intuidos (sea de la percep- 
cion o de la fantasia, etc.), y tenemos una capa superior del pen¬ 
sar y del mentar pensando, tenemos constituidas ahi relaciones 
del pensamiento que en los fundamentos intuitivos estan referi- 
das restrospectivamente a ellos: pero que no los contienen sin 
mas en si. Por eso se distinguen la intuicion y el pensar, la cosa 
y la relacion objetiva en si, la relacion objetiva intuida, pensa- 
da, etc. Aqui hay una fiel descripcion de todo, y esta requiere 
una distincion de las capas y un proceder sistematicamente desde 
abajo. 
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Objecion contra todo el capitulo primero de la primera sec- 
cion. 

Las consideraciones parten de la experiencia natural, se man- 
tienen en el terreno natural. El universo de Io existente en gene¬ 
ral, del algo en general, es el mundo, todos los objetos eiddtica- 
mente ideales estan referidos al mundo o a un mundo posible 
en general. 

La logica formal es, pues. la logica formalmente universal de 
las realidades, como en Aristoteles. Se trata de reflexionar, leyen- 
do exactamente, sobre si se ha procedido cfectivamente conforme 
a esto. 

£Que pasa con la evidencia de todas estas consideraciones sobre 
la base de este supuesto? jTienen estas consideraciones la pre¬ 
tension de dar un a priori definitivo? 

^No causa el no aclarado supuesto vacilaciones y dificultades? 

<Puedo saber que todo lo existente en general encaja en una 
division regional semejante, que las ciencias deben fundarse en 
ella? ;No son las regiones las estructuras universales del mundo, 
mientras que el concepto de estructura del mundo, dado que no 
esta antepuesto el mundo como universo dotado de unidad, no 
entra ni siquiera en la discusion? 

Anadase el gran yerro de partir del mundo natural (sin ca- 
racterizarlo como mundo) y pasar en seguida al eidos —como si 
se llegase va sin mSs a las ciencias exactas. La idealizacion es 
tacita. 

Adicion VII. 2 A la p. 57. 

lEs lo dicho aqui corrccto? 

El “mundo” de las entidades aritmeticas, la serie infinita de 
los numeros puros y las entidades teoreticas de la aritmetica pura 
no estaban ahi para mi, “constituidos” en modo alguno para mi, 
mientras no habia cultivado la aritmetica en [la] escuela y en mi 

1 Oe 1927. 

2 De 1922. 
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formacion cientifica. Y en realidad solo mientras me ocupo con 
la aritmctica esta ahora “presente” de veras para ml este mundo. 
Solo entonces, solo en el aritmetizar original, en el engcndiar 
entidades aritmeticas, las tengo a la vista como realidades aiit- 
meticas, y en una oscura conciencia mnemica de amplias'y com- 
prensivas conexiones en cuyo orden entran, tengo una concien¬ 
cia mediata de un ulterior mundo aritmetico accesible a mi en el 
que he puesto pie ahora. 

Distinto es respecto del mundo real en sentido estricto. En 
mi vida de tigilia esta presente en realidad continuamente, en 
tanto que siempre tengo efectivamente en mi campo de expe- 
riencia algo “de.cl”, estas o aquellas realidades, en el mismo sen- 
lido. Ni siquiera necesito poner pie en el, tengo continuamente 
mi real posicion y experiencia en el, aun cuando no opeie real- 
mente esta experiencia. Lo realmente experimentado esta cir- 
cundado sin duda por lo no experimentado, pero a la maneia de 
un horizonte sin fin, asequible partiendo del experimental', 
de cercanlas y lejanias no experimentadas, que en todo momento 
puedo comparar en su orden, en las que puedo entrar paso a paso, 

El mundo real estaba, pues, presente para mi directa e indi- 
rectamente, por medio de una experiencia real y posible, ya err 
el tiempo en que aun no habia adquirido un “mundo ideal”, y 
sigue presente aun cuando me “pierda” del todo, p. ej., en mi 
actividad aritmdtica, en el mundo ideal de lo aritmetico, etcetera. 

Los clos mundos estan “inconexos”, el aritmetico no entra en 
el hoiizonte de las realidades en sentido estricto de mi expe¬ 
riencia. 

Adicion VIII. 1 A la p. 75 s. 

Proseguimos estos estudios hasta donde es necesario para lle- 
gar a ver, en primer termino. que hay que experimentar la con¬ 
ciencia puramente por si, prescindienclo de todas las conexiones 
reales psicofisicas, y que investigarla eideticamente en su propia 
esencia pura, pero esto no solo en cuanto singular, en cuanto 
vivencia de conciencia. Hay que ver que enfocando abstracta- 
mente la psique de un ser humano y ante todo la mia (el investi- 
gador psicologico del caso) hay que llevar a cabo una experiencia 


r De 1929. 
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puramente psiquica (llamada cuando funciona cientificamente 
“experiencia psicologica”), en la que se aprehende y resulta apre- 
hensible en la pura vida de la conciencia la pura subjetividad 
de la conciencia. Se revela entonces que esta experiencia, prose- 
guida consecuentemente, da un campo de experiencia cerrado 
sobre si; dicho mas exactamente, la vivencia de conciencia sin¬ 
gular que esta experiencia hace aprehender, manifiesta ser esen- 
cialmente no inclependiente, pero la experiencia conlinuamentc 
proseguida desde lo consciente a algo siempre nuevo no da mera- 
nrente montones de vivencias, sino que con esencial necesidad es 
cada vivencia momento de una conexidn concretamente consti- 
tutiva de un todo, y mas precisamente, de una corriente de con¬ 
ciencia abierta sin fin, en que el yo del caso esta experimentado 
y es constantemente experimentable en su pureza coiao viviendo 
en ella. j ,La conexion de pura subjetividad consciente evidente- 
mente dotada de unidad que con ello se pone de relieve, funda 
aqui, corao en todo campo de experiencia semejante (p. ej., la 
experiencia espacial de las cosas de la naturaleza como campo 
de experiencia dotado de unidad) la posibilidad de una investi- 
gacion de esencias, jaudiendo convertirse en tema la vivencia de 
conciencia en general, en su pureza eidetica, como posible solo 
fen] el campo total de una corriente de conciencia, y la esencia 
de una corriente de conciencia, de una subjetividad consciente 
en general. 

Brota asi la idea de la posibilidad de una ciencia peculiar 
que investigue consecuentemente la subjetividad liumana solo 
como la de aquella experiencia “puramente psiquica” puramen¬ 
te como subjetividad consciente, y en particular la investigue 
bajo el punto de vista de lo esencial (a priori), sin preocuparse 
lo mas minimo de conexiones psicofisicas, como si cstas no exis- 
tiesen. Se dira aqui, abstrayendo consecuentemente de ellas. 
Es, pues, posible partiendo de intuiciones de experiencia de 
cjcmplares de lo puramente psiquico, como lo ofrece la expe¬ 
riencia pura, y haciendolas variar libremente en la fantasia, v 
mirando a lo invariante [inherente] en ellas pura y reiterada- 
mente a intuiciones de meras posibilidades de una conciencia, 
esbozar una tipologia esencial de entidades de la conciencia, y de 
tal suerte que finalmente deben investigarse en forma intuitiva 
concreta las esencias invariantes e invariables, las esencias de una 
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totalidad de conciencia pura, como una universalidad no vacia, 
sino concreta, o como una concreta forma esencial, concreto or- 
den esencial de leyes al que esta absolutamente sujeta toda vida 
consciente individual concebible de una pura experiencia con- 
cebible. 

Adicion IX. 1 A la p. 76 (vease la insercion correspondiente). 

La conciencia en general, o bien la unidad de una subjetivi- 
dad consciente, que en la experiencia natural, v por ende tam¬ 
bien en la que funciona psicolbgicamente. esta dada primitiva- 
mente como una componente real de las realidades presentes en 
el mundo bajo el nombre de seres animados, v como tal, como 
lado "psiquico" de ellas, como individualidad psiquica, como 
vida psiquica, es el tema de la psicologia, es experimentable e 
investigable tambien en un sentido totahnenie distinto y en una 
actitud radicalmcnle diversa. 

En efecto, si, como lo requiere absolutamente la psicologia 
ya por la simple rneta que se propone, se apresan el ser y la vida 
psiquicos en la pureza de su propia esencia y en la vinculacion 
aneja a esta, aunque se apresen abstractamente como cornpo- 
nentes del mundo, mediante [la] peculiar eko'/J\ descrita en lo 
anterior (como un cambio de actitud del investigador que puede 
Ilevarse a cabo en general a priori) debe experimentarse e inves- 
tigarse consecuentemente por si y en si y para si el brden propio 
de la esencia de ella, como un ser absolutamente sui generis, o 
sea, debe ponerse de manifiesto como una region del ser absoluta 
y en principio nueva, campo de experiencia de una ciencia ab¬ 
solutamente autarquica y en principio nueva —la fenomenolo- 
gia trascendental. 

Mas para ver lo nuevo, v verlo como se requiere, particndo 
de la actitud natural esencialnrente anterior, v de la psicologia 
oriunda de ella o que es indispensable reformar radicalmente, 
son menester profundas y prolijas consideraciones. cuya marcha 
abocetamos ante todo en terminos generales. 

r. Como se mostrara, hay que hacer efectivamente la cabal 
experiencia de la subjetividad consciente humana (v siempre 
concomitantemente animal) en la pureza de su propia esencia 

1 De tgeij. cf. tambien Amaoxrs vui \ x. 
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en y para si, abriendose, mediante el correspondiente metodo de 
una experiencia “psicologica pura”, un campo de la experien- 
cia o del ser infinito y correlativo por su propia esencia, que 
puede por ende volverse el tema de una psicologia pura. Ana- 
damos en seguida que aqui es no s 61 o lo necesario en primer 
termino, sino lo mas facilmente accesible, una psicologia eide- 
ticamente pura (una ciencia eidetica de las posibles variantes 
de la experiencia de lo psiquico puro), y que solo de esta 
se trata para nosotros. En lugar de encontrarnos en el mundo 
factico de los seres humanos y animales facticos, nos encontramos 
entonces en un mundo en general eideticamente posible, con se¬ 
res humanos y animales en general intuitivos, pero "represen- 
tables” como posibilidad eidetica, y lo psiquico puro eidetica- 
mente posible es entonces posible componente real de estas 
posibles concreciones, gracias a una constante abstraccion de los 
momentos de realidad entretejidos (cuerpo fisico, naturaleza en 
general). Analogamente, pues, a como la naturaleza fisica se 
vuelve, en una abstraccion paralela, de todo lo que hay de espi- 
-ritual en el mundo, una region cerrada sobre si, y mediante la 
concordancia consecuente de la experiencia fisica pura y la fan¬ 
tasia fisica pura es posible recorrer un campo coherente e infi¬ 
nito de experiencia real como si funcionase una cuasi-experien- 
cia, o bien, puede sobre la base de esta consecuente experiencia 
o cuasi-experiencia convertirse en el dominio de una ciencia teo- 
retica universal, una ciencia aprioristica y empirica, analogamen¬ 
te puede —como ha de mostrarse— ponerse de manifiesto en la 
direccion contraria, y mediante una consecuente experiencia psi- 
quica pura, y abstractivamente, un campo cerrado de experiencia 
regional —el de una subjetividad consciente pura, que daria el 
campo de trabajo para una ciencia regional cerrada, para una 
psicologia “pura”. Ya la psicologia del siglo xix aspiro, bajo los 
titulos nada claros de “psicologia descriptiva”, “psicognosia”, y 
asistenraticamente y sin hacer aclaraciones de principio acerca del 
sentido peculiar de tal pureza, a desarrollar una psicologia pura, 
que justo por la falta de tales aclaraciones nunra llego a desarro- 
llarse en serio. 

El motivo que impulsaba hacia ella esta patentemente en el 
hecho de que- toda investigacion antropologica y en general bio- 
logica concreta ha menester, en virtud de la dualidad de lados de 
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sus realiclades, de una experiencia consecuente dirigida hacia cada 
uno de los dos lados, y tambien hacia las propiedades de la tota- 
lidad misma, y de una intuicidn de las correspondientes posibili- 
dades. Esto ultimo, para la cieacion original de los conceptos re- 
gionales fundamentales, que funcionan como conceptos funda- 
mentales de la biologia. Pero. como se indico, el logro de la 
exactitud (lo analogo de la exactitud fisica) requiere el desarrolio 
sistematico de una ciencia eidetica que sobre la base de las posibles 
\ariantes de la experiencia investigue la forma esencial de la re¬ 
gion del ser animal. Lo que requiere, para el lado psiquico de 
esta region de dos lados, una eidetica de la posible experiencia 
psiquica pura, o lo que es lo mismo, una psicologia eidetica y 
"fenomenologica pura”. 

Aqui todo estriba en la posibilidad y el sentido de esta expe- 
riencia psiquica pura (“expeiiencia interna”), o en el metodo 
de esta purificacion, y de lo que este obtiene como experimentado 
puramente. e igualmente en la demostracion de la posibilidad 
de una cerrada infinitud y continuidad de semejante experiencia 
con el correlato de un campo de experiencia infinito y, sin em¬ 
bargo, totalmente cerrado (en primera linea: de la corriente de 
la conciencia). 

i'. La subjetividad conscienie pura, la conciencia pura, eso 
mismo que tiene, en la abstraccion metodica anteriormente indi- 
cada, el sentido de una region cerrada, con su esencia propia, 
dentro del mundo real dado, puede entenderse, mediante una 
alteration de la actitud metodica de la psicologia, y en especial 
de una psicologia “pura”. en un sentido esencial y fundamental- 
mente nue\o. Ya no designa entonces una mera region abstracta 
dentro del mundo, antes bien, en la nueva actitud (la “trascen- 
dental”), toma el sentido esencial y fundamentalmente nuevo de 
una region absolutamente autarquica, de la que los datos de ex¬ 
periencia son puros, o sea, no son del mundo, no son reales, en 
sentido estricto, porquc en esta nueva actitud se deja metodica- 
mente sin \alidez alguna a toda experiencia del mundo. 

La ciencia de la subjetividad trascendental, que descansa en 
la experiencia trascendental del yo (la fenomenologia trascen¬ 
dental), no tiene, como la psicologia pura, por terreno previa- 
mente dado el mundo de la experiencia como existente por ade- 
lantado, ni tampoco tiene, pues, seres humanos y ariimales como 
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temas cientificos de validez empirica: y, sin embargo, tiene por 
tal la conciencia pura, aunque ya no como componente abstracta, 
sino como existente absoluta mentc. El cambio de actitud hace 
cambiar. con su peculiar logro metbdico, el sentido metodica- 
mente fundado de una experiencia psicolbgica pura en el nuevo 
sentido de una experiencia trascendental y de un nuevo modo 
pura. El campo de experiencia pura psicologica que se presenta 
en la primera como una region cerrada de coherencia continua, 
el campo de la subjetividad consciente psicolbgica pura o, ante 
todo, de la corriente psicologica pura de las vivencias de con¬ 
ciencia propias, se trasforma en el correspondiente campo cerra- 
do y universal de la subjetividad consciente trascendental, o en 
la corriente trascendentalmente pura de mis propias vivencias 
de conciencia trascendentales. La "desconexion" que llevo a cabo 
como fenpmenologo trascendental desconecta con el mundo era- 
ph'ico en [general la subjetividad psicoldgicamente pura. Pero 
justo por medio de esta ere o^t] trascendental se abre a la intuicibn 
empirica y a la intuicion en general la subjetividad trascendental 
como una region absolutamente autarquica, haciendose accesi- 
ble como region del “ser absoluto”. Se hace accesible por la via 
de la reduccion psicologica pura (o sea, de la purificacibn meto- 
dica en que nos apropiamos el campo de la experiencia y la in- 
vestigacion psicologica pura) mediante un cambio de actitud, 
posible a priori en todo inst'ante, que acarrea una correlativa del 
sentido de la region psiquica, pura, pero dejando, sin embargo, 
intacto el contenido propio de esta region. 

Mediante una explanacion mas detallada de lo dicho resul¬ 
tant, pues, respondida la cuestibn anterior, de lo que pueda 
“quedar como resto” al dejarse sin validez el mundo previamente 
dado, el todo de lo “existente” en el sentido vulgar, o lo que es 
lo mismo, lo que quede prohibido en principio como terreno de 
una experiencia y una investigacion empirica ingenuamente des- 
arrolladas. 

Lo que queda no es el reino de la intuicibn psicolbgica pura, 
sino la variante de su sentido, toda su esencia propia. Queda la 
region trascendental del ser, absolutamente autarquica, que en 
principio elimina la psicologia misma. Cbmo esta region tras¬ 
cendental lleve en si, a pesar de su extraneza al mundo. en un 
cierto sentido el mundo, y en su manera esencial de considerar 
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las cosas todos los mundos posibles, es tema que ha de ocuparnos 
aun extensamente. 

Pero ahora consiste en hacer comprender de veras lo que se 
ha indicado aqui. 

Adicion X. 1 A la p. 76. 

En esta psicologla pura, que para obtener su material de 
ejemplares.debe.empezar-tanteando coh'un analisis emplrico en 
los hechos empiricos de la experiencia psiquica y variandolos li- 
biemente en la fantasia para dar forma intuitiva a posibilidades 
eideticas, esta la vista dirigida en todo instante a lo pslquico 
puro, o sea, que se mantiene constantemente dentro del marco 
de una constante abstraccion de todos los componentes de las 
concre-ciones reales intuitivamente entretejidos en la realidad y 
posibilidad (cuerpo fisico, en mis amplia secuencia la naturale- 
za en general). Analogamente, pues, a como la naturaleza fisica 
(o la posible naturaleza fisica) se vuelve, en una abstraccion pa- 
ralela en que se prescinde de todo lo que de espiritual haya en 
el mundo, tema como naturaleza fisica pura, en forma de una 
region cerrada sobre si de experiencia que se prosigue continua- 
rnente, o de representaciones de la fantasia, y a como esta region 
se ofrece asi en forma de un orden dotado de unidad, cerrado, 
con una esencia propia e infinito, cuya ininterrumpida continui- 
dad se descubre en la intuicidn que se prolonga conlinuamente 
—analogamente puede, como se ha de mostrar, en la abstraccion 
correlativa, avanzar coherente y continuamente in infinitum la 
experiencia psiquica pura, la fantasia de direction psiquica pura, 
y entonces se abre un orden cerrado e ininterrumpido, con una 
esencia propia, el campo regional e intuitivo, cerrado sobre si, 
del ser pslquico puro como realidad y pura posibilidad. En otras 
palabras, tambien aqui puede permanecerse consecuentemente 
dentro de la experiencia psiquica pura, permaneciendo dentro 
de ella —sin atravesar lo no-pslquico— en una esfera ligada psi¬ 
quica y puramente. 

A un lado, se vuelve la naturaleza fisica pura (como aque- 
11a que se da originariamente en la continua experiencia fisica 
pura) el dominio de una fisica pura (en un sentido muv amplio), 

1 De 1929; cf. tambien Adictones vni y ix. 



ADICION X 


4'5 


y la naturaleza representable en general (como representable en 
la intuicibn de la fantasia fisica pura con una continua concor- 
dancia) el dominio de una ciencia aprioristica, de una ciencia 
de la forma esencial, eidetica, de una naturaleza pura en general. 
A 1 otro lado, es de esperar lo mismo, si es posible una experien- 
cia psiquica pura o proseguirla sin soluciones de continuidad: la 
posibilidad jraralela de una psicologia pura como ciencia de he- 
chos y una psicologia pura eidetica como ciencia aprioristica de 
la forma esencial y necesaria de una posible subjetividad pura. 
Asi como la fisica en cuanto ciencia natural “exacta”, racional, 
solo seria posible sobre el fundamento de la geometria aprioris¬ 
tica, la aritmetica y la dinamica aprioristicas, que funcionan para 
ella como metodo Idgico y son las disciplinas coaligadas de una 
ciencia aprioristica de la naturaleza; asi como saca de estas sus 
conceptos fundaraentales “exactos”, sus norrnas racionales puras 
—asi tendria la psicologia pura eidetica (la “aprioristica”) la fun- 
cion logica de crear, en lugar de los conceptos impuros y va- 
gos de la empiria psicologica conceptos fundamentales “exactos”, 
racionales puros, para una eventual psicologia pura (como cien¬ 
cia de lrechos) y dando un paso mas para una psicologia concreta, 
prestando a sus conceptos de ambos lados racionalidad por el 
lado psicolbgico puro. 

Mas amplianrente: la psicologia eidetica tendria la funcion 
de hacer de la psicologia, haciendola remontar a la forma esen¬ 
cial que la esencia eidetica de la region psiquica pone de rnani- 
fiesto como su ratio pura, una ciencia de hechos, pero racional, 
de lo psiquico, y ello en referenda abstracta a lo psiquico 
puramente en si mismo. Ya la psicologia del siglo xix mos- 
tro una fuerte tendencia hacia una psicologia pura, a saber, 
bajo los titulos de psicologia descriptiva, y tambien fenomeno- 
logica, o de psicognosia (Brentano). Pero falto toda acla- 
racion en principio del metodo v del sentido de esta pureza 
y el conocimiento de la necesidad de poner la mira en una 
psicologia pura v en cuanto tal eidetica. La falta de esta aclara- 
cion impidio desarrollar la cosa en serio. 



4 iC> APEXDICES 

Adicion XI. 1 A la p. 865. 


Que una "corriente de vivencias” semejante asocia corao in- 
gredientcs constitutivos y con necesidad esencial absolutamente 
todas las vivencias que puedan considerarse como las mias —esto 
es, las que me son accesibles como ellas mismas en la posible 
experiencia inmaneiue—, o que me es propia una corriente de 
vivencias como un todo abiertamente infinito, fundado pura- 
mente en lo peculiarmente esencial de sus vivencias y totalmente 
cerrado sobre si, es cosa que pucde hacerse evidente de un modo 
inequivoco por la siguiente via. Esencialmente es inherente a 
una vivencia en general que aprehendo intuitivamente como mia 
en rellexion inmanente un ‘‘horizonte vacio” que puede descu- 
brirse por dos lados como horizonte de un futuro y un pasado no 
intuitivos (“oscuros”). En la forma mas originariamente intui- 
tiva, en la forma de la percepcion interna, aprehendo digamos 
ante todo el presente inmanente del caso, el que co rre vivo. El 
despertar de asociaciones, eventualmente dirigido a voluntad, 
hace claro su liorizonte en detalles, y con ello se vuelve evidente 
lo que da sentido a todo este hablar de horizontes en general, a 
saber, el que los detalles que emergen en cada caso, los distintos 
recuerdos o expectativas, se limitan a hacer intuitive en si mismo 
lo que ya desde antes entraba en el presente vivo, a saber, como 
oscura, aunque del todo falta de relieve, mencion concomitante 
de algo presente a una, con lo presente ahora en forma viva, 
pero en el modo ‘‘ya no” o ‘‘aun no”. 

Todo lo que asi resalta claramente (llenando el vacio ante¬ 
rior y, sin embargo, dejando aiin un vacio por llenar) aparece 
a su vez con un horizonte propio cuyo sentido se deja descubrir 
y aclaiar dc modo semejante. Este descubrimiento tiene, como 
puede hacerse evidente, la indole esencial de la iterabilidad; en 
la direccion del horizonte del futuro que entra ya en lo claro del 
caso es esencialmente posible descubrir en un continuo avanzar 3 
con el que vienen a darse en si mismas una continua corriente 
de vivencias. 

Es evidente, ademas, que dos corrientes semejantes que ten- 
gan en comun una vivencia entran como partes en la unidad de 
una corriente que las abarca; ademas, que de cada vivencia lleva 

1 Dc 1929. 
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a cada otra una corriente vinculadora que puede descubrirse, v 
finalmente que todo lo abarca una corriente, la de mi vida uni¬ 
versal, en la que soy. Todas las referencias y vinculos propios 
de las \ivencias por su peculiar esencia inmanente. tiencn el 
caracter de la “relation of ideas” de Hume, radicando a priori 
en la corriente misma de las vivencias como corriente concreta v 
cerrada absolutamerite sobre si por su propia esencia. Esta co¬ 
rriente es un todo abierlo sin fin —una totaliclacl aprioristica— 
que esta determinada exclusivamente por los conteniclos esencial- 
mente propios de las vivencias mismas. 

No vamos a entrar en la marcha exacta de la gradacion de la 
evidencia, que tiene sus prolijidades en virtud de la esencial di- 
versidad de la aclaracion del curso esencial de la corriente pasada 
de las vivencias y de la futura (anticipada con equivoca inde ter¬ 
mination). Claro es que lo que para mi es susceptible de descu- 
brimiento'tomo totalidad abiertamente infinita de mi vida se 
traslada por intrafeccion a cada uno de los demas: que cualquier 
otro yo solo es concebible para mi, conforme a su propio sentido, 
como variante de la esencia de mi yo, como “mi igual”. 

Lo que hemos expuesto concierne a las vivencias ruando nos 
atenemos puramente a lo que nos brinda la reflexion pura sobre 
la cogitatio del caso como esencia pura y por ende propia de ella 
misma. esto es, a lo que se hace aclecuadamenie intuitivo en la 
intuition reflexiva y es realidad con lal contenido dado en si 
mismo para el yo que reflexiona, sea presente, pasado recordado 
o future. En este contenido no entra, por ejemplo, en referenda 
a una percepcion inmanente de una percepcion "externa”, la 
cosa real percibida en clla “externamente”, ni en parte ni por 
momento abstracto alguno. Dos vivencias tienen eventualmeme 
la misma esencia general, pero cada una tiene en su singularidad 
su piopia esencia, su singularizacion esencial, su “contenido”. 
La misma cosa puede, pues, ser percibida eventuaimente en \a- 
rias percepciones con determinaciones completamente iguales, 
digamos con exactamente el mismo color o forma, pero entonces 
estan las vivencias peiceptivas mismas separadas por su come- 
nido, teniendo en el mejor de los casos esencias propias iguales 
(aunque nunca absolutamente iguales), en las que esta “repre- 
sentado” lo mismo en el sentido de la identidad numerica. 

La percepcion de una cosa es una vhencia en la que soy 
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consciente de lo percibido en ella en el modo de la aprehension 
de ello mismo en persona, y en sintesis inmanentes con nuevas 
percepciones miento aderaas en el modo de “lo mismo” lo que 
cada una de tales percepciones ha aprehendido a su vez como en 
la propia “persona”; pero la cosa misma aprehendida en persona 
es y seguira siendo "trascendente”. Asi es por respecto al mundo 
real entero que es conscieme “en mi’’ dentro de la corriente de 
mis vivencias, en las formas inienu'onales que sea. 

Lo que es valido para mi, es valido para todo aquel del que 
pueda tener una representacion y en especial un saber conscien- 
te. LI con la corriente entera de sus vivencias es trascendental 
a la mia; por otro laclo, aquello de que en cada caso es cons- 
ciente en la suya, intuitivamente o no, es, en tanto no es vivencia 
pura, tambien trascendente a su conciencia; no puedo concebirlo 
de oira suerte en tanto tengo que concebirlo como otro yo, o sea, 
igual a mi en todo lo que tengo de general esencial o eidetico 
—como un yo. como algo de mi propia indole esencial. Trascen- 
dencia quiere decir, pues, la indole peculiar de los objetos inten- 
cionales que rebasan los limites de la esencia singular propia de 
las vivencias puras, o sea, no se dejan insertar en ellas con su 
esencia. 

Adicio.n XII. 1 A la p. ioo. 

La forma absoluta de darse y su correlato, lo “absoluto”, es- 
tan definidos falsamente. 

Aquello de que se trata es, en efecto, el hecho de que el darse 
fas cosas no es solo un darse por matices y escorzos, sino ademas 
y esencialmente un darse presuntivo, y asi por respecto a cada 
punto presente, a cada punto en que esta la cosa dada en per¬ 
sona como existiendo ahora y siendo como es. Lo dado de ella 
en todo instante, aunque fuera falsa pretensidn, depende del 
curso ulterior de la percepcidn concordante consigo misma. Por 
respecto al ser inmanente no es asi. Aunque una presuncion 
acerca del ser futuro no se confirme, aunque deje de confirmarse 
hasta donde alcanza la experiencia, tambien aunque sea necesa- 
ria, la fe de la experiencia en lo realmente experimentado no 
esta afectada por el curso de la percepcidn ulterior. 

1 Dc 1922. 
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■ Pero nunca he considerado mas que la cosa en la posible 
perception —no en el enlace sintdtico de experiencias separadas. 

Aoicion XIII. 1 A las pp. 105 ss. 

Sin embargo, debemos conceder que estas consideraciones 
por valioso que sea lo que hacen valer, y ser esto encima algo 
que no se habla observado nunca, no bastan en modo alguno. 
Heraos puesto siempre en contraste la perception de vivencias 
(en el darse originariamente en si mismas) y la de cosas reales 
(ante todo materiales). Pero ^debemos limitarnos a percepciones 
singulaies de cosas y por otro lado a cosas singulares ? 

([No hemos supuesto constantemente que tenemos una co- 
rriente de conciencia —un curso de vida pura que corre sin fin; 
que yo, o sea, el percipiente, no percibo solo esta y aquella vi- 
\encia, sino que tengo -de mi vida una experiencia dotada de 
vnidad, desde la cual estoy cierto sin duda alguna de aquella? 

_ £Y no hemos supuesto que hablamos constantemente como “nos- 
ouos”, que existimos nosotros —y no hay en esto el supuesto de 
que a ml como percipiente y en general experimentante me es- 
tan dadps no solo mi yo y vida, sino tambicn los de los otros? 

Las consideraciones enteras —que empezaron con el § 44— 
se llevaron a cabo en la actitud natural, las Uevo a cabo, dicho 
mas claramente, cada uno-de nosotros en la actitud natural, en 
la que tenia al inundo en su modo circundante de darse, en la 
que era pura y simplexnente valido para el, en la que reflexio- 
nando sobre si puede encontrarse consigo y su vida como algo 
humano, psicofisico, que “tiene lugar” como quiera que sea en 
un cuerpo material, como algo “real’’, en una- experiencia no 
meiamente de cosas, sino psicofisica (humana). 

Coloquemos en cl ccntro: el mundo existe —pero que existe 
es una enunciacidn mia v una enunciacion justa en tanto que 
experimento el mundo .^ Si no tuviese ninguna experiencia del 
mundo, ninguna percepcion originaria del mundo en que me 
estuviese dado este como un presente “continuamente” vivo, no 
seria para mi el mundo una palabra con sentido, ni ninguna 
enunciacion sobre el mundo una enunciacidn con un sentido de 
ser justificable. Pero la percepcion del mundo sdlo se lleva a 


1 Dc 1929. 
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cabo de un modo, v esencialmente, tal que en el me estan dadas 
en forma reaimentc perceptiva solo cosas singulares en un campo 
de cosas limitado como campo de percepcion; el hecho de que 
el mundo es mas que este campo corriente y cambiante me lemi- 
te ai horizonte que lo ensancha, y el de que es en su vacio no 
lleno perceptivamente un horizonte de cosas remite por su parte 
a mis posibilidades (a mi poder) de “penetiar” en este horizonte. 1 
esto es, de proporcionarme, por medio de ciertos actos de piesen- 
tacion v no justo meramente de ficcion, una multitud dc cosas 
de la que estov cieito de que las cosas representadas intuitiva- 
mente en ella, si son realiclades conocidas, aunque no dadas ori- 
ginariamente en si mismas, e.\isten, o son presuntas. desconocidas. 
pero de existencia demostrable por subsiguientes percepciones. 
Mucho mas son las realidades pasadas v futuras (futuras no me¬ 
ramente como conlirmando posteriormente mi presuncion tie 
una existencia presente destonocida) son tlatos posibles y solo 
parcialmente reales de experiencias de la especie del recuerdo v 
la expectati\ a. 

Las cosas y el mundo tienen para mi constante validez. ‘\ no 
por obra meramente de una limitada percepcion de cosas singu¬ 
lares y ya por esto pertrechada de horizontes, sino por obi a cfe 
una conciencia de validez de la indole de la conciencia de un 
horizonte universal. Asi, pues, tambien este ha menester de una 
critica tan pronto como, segun hice antes, entro en la cuestion 
de la indole de la legitimidad que tiene para mi la cxpci icncia 
del mundo. la experiencia dc la que saco el sentido mas oiigina- 
rio y la legitimidad de mi certeza del mundo en general, sea 
propia de ella o no la indubitabiliclacl apodictica que excltne 
en absoluto el no ser, y ello en universal contraste con una ex¬ 
periencia pura del yo y las vivencias. Por lo que. dc otro Ltd a. 
toca a esta, no debemos, no debo suponer el sentido natuialmeme 
ingenuo de la corriente de mis vivencias; tambien ella es un uni- 


verso “del” que sblo estan dadas realmente, v aunque lo e-ten 
apoclicticamente, partes singulares; tambien aqui tengo que pe- 
netrar en el horizonte de mi vida y tendria que introducir una 
critica de la experiencia inmanente como experiencia de mi ser 
v del ser de mi vida en el inmanente recuerdo, expectativa. en 
suma, la experiencia inmanente y concreta de mi mismo entera. 

• Todo ello remite de hecho a piolijas y dificiles invesligacio- 
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nes, cuyo suficicnte desarrollo concreto solo se ha Jogrado tardia- 
mente. En el primer esbo?o de las Ideas no eslaban aun desarro- 
lladas satisfactoriamente. 

Entretanto, no es de prever, y ello por lo ya visible en el pre¬ 
sente vivo, que la existencia del mundo solo tenga valor de ser 
para mi por obra de lo “subjetivo” de las vivencias en que "apa- 
rece" el mundo, y que toda ulterior comprobacion me remita 
siempre de nuevo a algo subjetivo, a fenomenos de las hetero- 
geneas experiencias que se enlazan sinteticamente, y a tin cierto 
cstilo de la comprobacion que es ella misma tin acontecimiento 
absolutamente subjetivo. 

iNo es evidente que puede apresarse lo subjetivo de qua ha- 
blamos puramente en la esencia que le es propia y que no pone 
consigo nada del mundo, sino que se aliene puramente a lo que 
ofrece el<?.aparecer del mundo, la experiencia, la comprobacion 
del mundo? jNo precede, pues, esencialmente para mi mi ser y 
conciencia al ser del mundo, v dentro de este tambien al ser 
mundanal que en el habla corriente designo como yo, yo del ser 
humano en el mundo, algo real entre las realidades del mundo? 

El preceder es patentemente una fundamentacion apriomti- 
ca y no, digamos, una predicativo-logica, una fundamentacion 
de lo uno en lo otro llevada a cabo en actos especiales. Mi ser, 
en su universalidad temporal inmanente, en su esencia propia y 
plenamente concreta: si yo no existiese, tampoco existiria para 
mi mundo alguno, es cosa que suena a tautologia. Pero, bien 
miiaclo, £no se insinua aqui el hecho sumamente portent,oso de 
ser el mundo que existe para mi, y en todo lo que es determina- 
damente para mi, una unidad que se presenta en mis vivencias 
subjetivas v las “exhibiciones” que surgen en ellas sin poder cles- 
ligarse de esta correlation? 

Ahora bien, tiene sin duda sus dificultades la eslructura de la 
apodicticidad de mi ser como yo puro de mi vida pura y de esta 
misma en el todo temporal, temporal-inmanente, de este ser y 
vida. Como, por ejemplo, el recuerdo inmanente puede muy 
bien enganar, asi es muy posible la pugna, el engano, el ser-ol.ro 
(segim enseha incluso el recuerdo intuitho) fuera del vivo pre- 
sente inmanente intuitive. Pero como, si a pesar de tales posi- 
bilidades fuese apodictico el ser concreto de la corriente de mi 
conciencia y pudiera esencialmente hacerse evidente que aqui y 
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en primer lugar es valido el principio apodfctico: todo aparecer 
tiene por base el ser } y no un ser cualquiera, sino un ser inma- 
nente, exhibible con un contenido apodfctico que, sin embargo, 
sdlo hace accesible la plena determinacion de tal ser como “idea” 
infinita. 

Pero aunque puede llevarse a cabo lodo esto, sigue resultando 
sensible la dificultad de no ser la comprobacion del mundo cosa 
de mi propia experiencia, sino cosa de la experiencia intersub- 
jetiva que se completa y enriquece mutuamente, y unicamente 
asi es comprobable el mundo tal cual esta aht, el que es pat a 
nosotros lo existente. Sin embargo, {no soy yo aquel en cm a 
vida tienen los “otros” que alcanzar el ser y el valor de ser, y en 
quien obtienen el ser-con-otros, el experimentar-con-otros su pri- 
mera y ultima fuerza firmemente enraizada de comprobacion? 
En mi ultimamente se comprueha el mundo tambien como inter- 
subjetivo —cdmo, es. sin duda, un gran problema. 

Adicion XIV. 1 A la p. 111. 

Se objetara que es una conclusion ligeramenie sacada. Es po- 
sible que mis experiencias no hagan imposibles las compioba- 
ciones de un mundo de experiencia que sea el mio. Pero por lo 
misrno es perfectamente posible un mundo inaccesible para mi v 
el mundo que es real, solo que yo estoy loco -—nada mas. Sin 
embargo, si debo reconocerlo asi, tengo que poder ver la posibi- 
lidad de un mundo, iy como seria posible este mismo verla, re- 
quiriendo como requiere una intuicion de tal mundo? ;Podn'a 
una representacion intuitiva (freme a mis consecuentes y con- 
cordantes percepciones y experiencias todas) tener esa forma de 
una multiplicidad concondante de fantasias en las que apareceria 
un mundo de la fantasia como una posibilidad representable? 
Pero <;que entre en tales fantasias? Son percepciones "como si”, 
ficciones de percepciones, dc malices y escorzos. sinteticamente 
coherentes en ellas, apariencias de, referidas, pues, a una correla- 
tiva corriente de vivencias de un yo puro fantaseada concomitan- 
temente. El mundo posible esta inseparablemente referido a un 
posible yo y vivencias de un yo, y si ha de ser un mundo leal- 
mente posible, un mundo que haya de poder comprobarse como 

1 Observation marginal cn el cjemplar m. tlespues dc 1922. 
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un hecho posible, tiene que poder comprobarse realraente en un 
real yo y vida de un yo su posibilidad real, esto es, tiene que 
formar la vida real de este yo real un real orden de intencionali- 
dad en el que se compruebe la eventual “locura” como una va- 
riedad especial del aparecer, que tiene detras de si su ser real. 
O bien existo yo mismo, que puedo reconocer en mi propia esen- 
cia esta posibilidad, o existe otro yo, etc. Este otro no puede ser 
para mi una.posibilidad vacia, tendria que estar fundado o po¬ 
der tundarse en mis vivencias. 

Si ningun estilo de expeiiencia demencial piueba en su mo- 
mento nada en pro del no ser del mundo, si lo probaria un estilo 
universal que no tuviese en si posibilidad alguna real de verifi- 
cacion concordante. 

Adicion XV. 1 A la p. 122. 

Las cosas que hacen su aparicibn para nosotros en una expe- 
riencia sensible concordante como reales en persona, tienen el 
sentido de persistentes sustratos identiros de determinaciones 
identicas —justo de objetos en sentido logico— que seguirian 
siendo determinables con estas identicas determinaciones en cual- 
quier s'ubsiguiente experiencia concordante. Pero, mejor mirado, 
da por resultado una experiencia concordante que avanza en la 
direccion del objeto mismo. lo determinante como objeto iden- 
tico valido con progresiva “exactitud”. Elio implica que no 
haga accesibles merainente nuetas y nuevas determinaciones, sino 
[que] lo ya experimentado en cada caso no de nunca por resul¬ 
tado en su contenido intuitivo nada definitivo, sino solo algo 
relativo, de lo que los contenidos hechos realmente intuitivos 
sigan modificandose siempre, o sea, nunca den por resultado la 
determinacibn del caso en real identidad y en aquello mismo 
que tenga de ultimamente real. Y todo ello ademas en referen¬ 
da a circunstancias cuyas cambiantes direcciones determinan 
nuevas y nuevas modificaciones. 

Esta relatividad ha menester de complicadas descripciones. 
Pero aqui basta que frente a todas estas relatividades siga en- 
trando esencialmente siempre lo identico en la mencion empirica 
(alii donde la experiencia es “teoretica”, que no se da por satis- 

1 De 1929. 
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fecha con lo relative como pasa en la practica, sino que tiene ea 
vista como objeto propio lo identico de la experiencia que per- 
siste a traves de toda j^osible practica), con tal que esta no sea 
una mencion vacla ni tenga nunca el caracter de la pura apa- 
riencia a pesar de las modificaciones, sino una mencion que se 
confirme justamente en tal mudanza de los contenidos intuiti- 
vos, en otras palabras, la conciencia de una apariencia del objeto 
en si mismo que se exhibe a si mismo en grades cambiantes de 
aproximacion. Justo a esto se refiere el rnetodo de la ciencia 
natural y la tarea, en terminos kantianos, motivada por el estilo 
de tal experiencia y que hay que hacer comprensible con un 
explicito analisis y descripcion de ella. de aspirar, i'rente a los 
meros “juicios de percepcidn”, a “juicios de experiencia” exactos, 
esto es, de formar, en ciertas idealizaciones y conceptuaciones, 
conceptos de una nueva especie, “exactos” (matemdticos), sacados 
directamente de la intuicion por medio de una mera abstraccidn 
sensible, y los juicios correspondientes, que son por la indole de 
su formacion “ideas” en las que esta indicado firmemente el es¬ 
tilo de las mutaciones de las cosas sensibles relauvas (de las apa- 
riencias sensibles), estilo del que pueden dominarse matematica- 
mente las especificaciones, en su firme retrotraer los conceptos 
exactos que sc especitican a datos especiales de la experiencia. 
La cleterminacion exacta por medio de conceptos matemnticos 
de la ciencia natural es determinacion “logica”, “teoretica”, de 
las cosas sensiblemente experimentadas como identiclades que se 
exhiben en la experiencia sensible por medio de los contenidos 
intuitivos —identidades que son las mentadas y las epic hay que 
determinar constantemente en forma teoretica. 

Aquello de lo que se habla aqui es, clicho mas claramente, la 
experiencia teoretica, la practica empirica de la ciencia natural, 
y no la experiencia que sirve de base a otra practica cualquieia, 
que tiene en toda practica su horizonte especial, su situacion 
practica, con la que se disena lo que relativamente a ella haya de 
taler como meta alcanzada de la experiencia o de posible alcance 
por esta. Pero a traves del cambio de la indole de la practica y 
de los fines determinados por sus situaciones, persiste la identi- 
dad de las mismas cosas; lo que en la una es ya la cosa misma, es 
en la otra tosca cxhibicidn, y as! in infinitum. 
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Adicion XVI. 1 A la p. jgg. 

El campo de fondo es un campo de percepcion potencial, 
pero tiene que permanecer abieito, si es que siempre (y mas aun 
por necesidad esencial) han de aprehenderse como cosas los datos 
<le los sentidos. En general, este es el caso. Pero no debe afir- 
maise que sea inconcebible que el fondo sea un mero fondo de 
sensaciones sin apercepciones de cosas. Tambien es un problema 
el de si las apercepciones de fondo, que entran diversamente en- 
tre los componenies del fondo, son modificaciones de cogitacio- 
nes, es decir, si pueden considerarse, como un percibir actual, 
como un actual llevar a cabo una apercepcion de cosa, tambien 
podemos decir como un rnodo de actualidad del aparecer, tal 
que, si dejamos caer el percibir, volviendonos sin detenernos a 
otro objetq, tiene lugar con la percepcion una modificacion, una 
alteracion del modo de actualidad en un modo de fondo. Pudiera 
decirse que la estructura toda del acto es la misma, solo que no 
lo llevo a cabo realmente. 

Pero hasta el vo existe en un modo modificado en todo ello, 
hasta el aprehender, el volverse hacia, pero todo ello sin alma, 
inactual. 

Parece que haya o puecla haber diversos modos de la concien- 
cia de fondo, el modo primitivo, que no presenta nada de tales 
modificaciones, y la conciencia de fondo que es una conciencia de 
primer termino hundida en la oscuridad. O bien “mociones” 
de percepcion, tendencias a la percepcion, que no son percepcio- 
nes. Cf. tambien el siguiente aparte sobre “mociones”. Algo li- 
mitado, pero todo esto tiene efectivamente que ver entre si. 

Adicion XVII. 2 A la p. 2125. 

Dirigir la mirada al noema, al “objeto”. que esta consciente 
a hi, y a la significacion. al objeto en el como. El como, el modo 
en el “sentido”, la significacion entera como ‘'materia ’. Pero ja 
materia es consciente en un modo duxico, y entonces tencmos 
un nuevo como; el objeto, que es consciente con tal o tal sentido, 

1 De 1914. 

2 De 1914. 
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es conscience con este sentido como existente (cierto), como exis- 
tiendo presuntamente, etcetera. 

Dificultad : 

Si hago de la materia el objeto, le adjudico la posicion del ser. 

Si pongo como existente el objeto que me represento en este 
sentido ,mo tengo tambien la materia M, a la que adjudico la 
posicidn del ser o a ciivo objeto adjudico esta posicion? 

Respuesta: 

En el primer caso tengo una representation “dirigida” a la 
materia. Esta representacion tiene una nueva materia y una 
nueva cualidad. 

Una posicion del ser, esto es. una conciencia doxica que sale 
del yo, una tesis doxica que pasa "a travcs” de una ‘‘representa¬ 
cion”. Por ejemplo, pongo ‘‘jesta mesa roja!” Puede decirse que 
la tesis pasa a traces de la “.v” que yace en el ndema, o mas 
precisamente. en la materia noematica. La caracterizacion como 
existente no es otra cosa que este polo que sale del yo a traces 
de la x. 

En el giro de la mirada en el que hago de lo dado noemati- 
camente el objeto, me encuentro con esto: entro ahora con el 
polo de la posicion, un nuevo polo, en la ‘‘conciencia interna” 
cle la vivencia “esta mesa roja”, y encuentro en ella, ademas de 
la referencia al yo y a lo noetico que sale del yo, el que. y sus 
componentes se hacen ahora presentes en una. conciencia nueva 
frente al simple “;esta mesa roja!” 

Es una reflexion, y ahora es la materia y es la cualidad de la 
conciencia anterior objeto. La materia como objeto es puesta 
como existente. Pero la materia de esta posicion no es la materia 
que es objeto, sino una materia que se refiere a una materia. 

Adicion XVIII . 1 A la p. 200. 

Unidacl del "objeto mentado” (en el sentido) —Multiplici- 
dades constituyentes de la conciencia. 

noematicas 

paralelismo: multiplicidades constituyentes. 

noeticas 

Breve nota para la refundicion. 

1 De 1914. 
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Noema en general 

Noesis en general 

Naturalmente, estas dos morfologias no estarian entre si en 
modo alguno en la relacidn, por decirlo asi, de dos espejos en- 
fxentados, o tal que de cada una de ellas se pasase a la otra con 
un simple cambio de signo, verbi gratia, como sustituimos cada 
noema X poi' “conciencia de N”. 

El resto de la frase, desacertado; tendria que decirse aproxi- 
madamente: Una cabal correspond end a no es algo asi como la 
imagen en un espejo y entonces habri'a que anadir: Para carac- 
terizar en general la situacidn que impera aqui, hay que guar- 
darse de desaciertos, de ciertas tentaciones que extravian. No 
hay que confundir diversos paralelismos en la relacidn entre noe¬ 
sis y noema. 

1) Unos conciernen a las relaciones de las unidades con las 
multiplicidades constituyentes. 

2) Los otros a las relaciones con los componentes noemdticos 
en el noema pleno y los componentes noeticos en la correspon- 
diente noesis plena, y con ello a las relaciones entre el noema 
pleno y la noesis plena misma. Un cierto paralelismo consiste 
en que la nnidad mentada en el noema, digamos la unidad de la 
cosa en la multiplicidad de las percepciones de la cosa (o tam- 
bien de una multiplicidad de recueidos de una cosa, en suma, 
de intuiciones de una cosa) que se unifican en la conciencia 
intuitiva de una y la misma cosa (tan solo orientada esta vcz 
de una manera, la otra vez de otra, esta vez cerca, la otra vez le- 
jos, etc.), responde justo a esta multiplicidad de noesis. 

En especial responde, en la unidad de semejante multipli¬ 
cidad peixeptiva, a la unidad de la cosa que aparece sensiblemen- 
te (como complejo de cualidades primarias y secundarias) un 
sistema articulado de multiplicidades de datos hyleticos y mas 
precisamente de datos de color, datos de tacto, etc. Mejor vistas 
las cosas, entran en los matices y escorzos en que se matizan o 
escorzan los colores, fornias, etc., que aparecen, tambien carac- 
teres de apercepcion que sc modtfican continuamente. 

Asi tenemos aqui un cierto paralelismo entre la unidad ob- 
jetiva (el objeto entre comillas) v las multiplicidades hyleticas y 
nodticas; cada componente de la unidad representa algo por me- 
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dio de una multiplicidad, y el complejo de los componentes re¬ 
presen ta, a su vez, algo por medio de la totalidad de estas mul- 
tiplicidades. 

Hay que utilizar ademas deialles de la exposicion de la 
p. 24 a 5 . 

Luego la exposicion de que tenemos que distinguir plena v 
totahnente la unidad en el noema y en la noesis. 

Adicion XIX. 1 A las pp. 240 ss. 

En el primer aparte de la p. 241 se nota que yo mismo caf en 
un enredo y que trate de salir de el tarde. Todo el desarrollo 
hasta la p. 243 tiene que refundirse, estando tai como esta oscuro. 

P. 240, linea 38 a p. 241, linea 6, se dice que las dos doctrinas 
formales no son simplemente espejos enfrentados, apelandose a la 
correspondencia de cualquier cualidad simple de una cosa y las 
muhiplicidades hvleticas que la manticen o escorzan. Entonces 
era tambien correcto, como se habia hecho en el esbozo primitivo, 
aiiadir que tampoco podr/an ser indiferenciados los momen- 
tos dc apercepcion (si bien no se avizora como podrian descri- 
birse estas diferencias de otra manera que en esta generalidad). 

Pero la idea capital es esta: 

Hay para el concepto de noema el peligro de este doble sen- 
tido: 

1) £1 sentido del objelo determinable de tal o cual manera 
en ruanto tal (sentido noematico). 

2) Este sentido en su modo cle darse (noema pleno). Y tene- 
mos una morfologia de los sentidns v paralelamente a ella una 
descripcidn de las muhiplicidades en las que se constituye el sen- 
tido, en las que viene a implecion intuitu a —en lo que se sepa- 
ran el sentido en general como eventual sentido-vacio y el sentido 
como objeto dado enire comillas. Pero por otro Iado tenemos 
una morfologia cle las noesis y de todos los correlatos de ellas. En 
esta amplitucl es valicla en efecto la imagen de los espejos enfren¬ 
tados. En un caso tenemos unidades frente a multiplicidades, 
en el otro caso no. 

La refundicion rendria que afectar ya al ultimo aparte 
(p. 240, linea 38 a p. 241, linea 6). En el se confunde: 
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1) que no para toda x noematica hay en el otro lado mera- 

mente en general "conciencia de x”, ' * 

2) que a cada “unidad'’ dentro del noema le corresponde una 
multiplicidad constituyente que es algo del todo distinto. 

Aqui no llego a su madurez el pensamiento en su integridad. 
Para una morfologia entra naturalmente en consideracion una 
morfologia de los sentidos. Por el sentido es por lo que hay que 
aejarse dirigir del todo. La cuestion es entonces la de que papel 
desempena el tema “vnidad-multiplicidad”. Y hay que decir que 
es una tarea la de describir las multiplicidades noeticas que son 
inherentes a cada componente de la unidad en el sentido dotado 
de esta, o que son inherentes a la constitucidn intuitiva de la 
unidad. (;Pero justo esta diferencia entre el darse y el no darse 
intuitivamente no se ha hecho resaltar suficientemente hasta 
aqui!) 

Ademas hay la tarea de volver a or denar todo lo que aeon- 
tece en el noema, permaneciendo puramente en su dominio, 
bajo el punto de vista de la unidad y la multiplicidad. Todo 
noema tiene en si el "sentido”, pero lo tiene en si como sentido 
en un cierto modo, y volvemos a tener aqui el senalarse el ‘'sen¬ 
tido claro”. No hay que decir entonces: tenemos en el lado noe- 
rnatico una descripcion cerrada de la unidad-multiplicidad. todas 
las tariantes noematicamente posibles que son inherentes a un 
sentido, y ademas una previa morfologia de los sentidos. Luego 
un tralamiento paralelo de las noesis en los respectos hyletico y 
noematico y bajo analogo punto de vista. Pero sin duda supone 
esto ya profundas investigaciones. Quiza solo pueden indicarse 
aqui las distinciones capitales: morfologia de los noemas en ge 
neral, ante todo morfologia de los sentidos y de los datos noema- 
ticos de los sentidos, etc. Por lo pronto, ni siquiera estoy seguro 
de como hava que sacar del atolladero la cosa atascada. 

Adicion XX. 1 A1 § 113, pp. 26 5 ss. 

La exposicion no es perfectamente data. (P. 265, tercer 
aparte, linea 9 ss.) La distincion entre actualidad y potencialidad 
de la posicion es un caso especial de la distincion entre actos en 
los que vivimos y actos en los que no vivimos (en la esfera de 
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la doxa es la distincion entre atencion e inatencion —jhav que 
ver si no he definido por anticipado la distincion en general para 
todos los actos!) Esta distincion se refiere a todas las vivencias 
intencionales, sean “realmente” ponentes o modificadas neutral- 
mente. Aqui sentimos sin duda una perturbadora ambigiiedad. 
El “realmente” alude, en una clase de casos, a algo no modificado 
frente a algo modificado. 

_.Si tenemos,.pues, en vista la modificacion neutral, ponemos en 

contraste la posicion “real” (justo la no modificada, la posicion 
pura y simplemente) con la modificada neutralmente. Pero “real” 
designa tambien el contraste con posible, y especialmente en el 
sentido de potente, de una capacidad, residente en la esencia de 
una cosa, de sacar a la luz lo real por medio de una actualization. 
Lo real .es entonces lo realizado o en referenda a algo distinto 
aperceptible eventualmente como realizacidn de su capacidad. 

Adicion XXI. 1 A 1 § 113, pp. 265 ss. 

El concepto de posicion actual y potencial no suficientemente 
claro. La terminologia tiene que emplearse firmemente y sin 
vacilar. 

Posicion actual y potencial. 

Aqui es posicion pura y simplemente la position “real” en 
oposicion a la modificacion de neutralidad, o sea, posicion posi- 
cional. (Hubiese tenido que introducirse justo desde el primer 
momento un contrattimino de neutral.) 

Toda posicidn, sea real o neutral, es posible en un doble modo 
atencional, o en la forma del cogito, o en el modo contrario, no 
viviendo el yo como yo que lleve a cabo en el acto. Asi, pues, 
posicion actual no es una posicion neutral en el modo del cogito. 
La posicion potencial es una posicion no neutralizada en el modo 
del no llevar a cabo, o sea, no como cogito. 

Yo empleo la expresion actualidad atencional en el sentido 

de llevar a cabo una vivencia intencional en el "vivir en ella”, 

en el estar vuelto al correlato' s ^tencional en ella. 

x_ 

Asi, pues, una posicion pura y simple (una posicion no neu¬ 
tralizada) es actual, contiene una actualidad atencional, o es 
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potential, le falta la actualidad del volverse el yo hacia algo, et¬ 
cetera. 

El segundo aparte (p. 265) induce, pues, a error. El indicar 
la multivocidad de actual es intitil y confunde, y ademas no lle- 
gan. cn absoluto, las consideraciones a aclarar tales multivocos. 

Lo justo es .no decir nunca actual alii donde aquello de que 
es cuestion es la modification de neutralidad, sino oponer: real 
—neutralmente modificado. Eventualmente intrbducir ya desde 
un principio el “posicional-neutral” v no temer la expresidn “po¬ 
sition posicional”, por mal que suene. 

Tambien fuera bueno decir esto: 

Si distingo posiciones actuales y potentiates, tengo que distin- 
guir paralelamente cuasiposiciones (neutralizadas) actuales y 
potenciales. A la posicionalidad corresponde la cuasiposiciona- 
lidad. 

A me: ion XXII. 1 P. 2S0. 
ad. tesis arcontica. 

El termino tesis, .position (toma de position en un amplio 
sentido) se entiende normalmente corao posicion real, como un 
llevar a cabo un acto de creer, etc. Pero llevar a cabo puede 
querer decir todavia otra cos a. Y me parece que bajo el nombre 
de tesis pensamos siempre en algo de un solo rayo. Llevo a cabo 
un acto de creer politetico cuando llevo a cabo el acto de 
creer en un sujeto y con ello adjudico al “objeto” su tesis 
como existente, anadiendo la posicion del predicado, con lo 
que pongo que el objeto es lo que es. Entonces tengo dos tesis. 
Cierto que en la unidad de la conciencia de un creer, que es el 
acto llevado a cabo, pero solo llevando a cabo los dos pasos teti- 
cos fundado el uno sobre el otro. Ann no tengo una “tesis” pro- 
piamente tal como un tercer termino que abarque los dos prime- 
ros. Potencialmente hay en ello una tesis —puedo nominalizar, 
puedo convertir la conciencia politetica en una conciencia mono- 
tetica. 

Asi, pues, empleamos un termino doble. Uno general, que 
designa todo “momento posicional”, que en cuanto tal, o es tesis 
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pura y simple, o es potencialidad tetica. Y luego “tesis” pura y 
simple, como un rayo de posicidn. 

Bien mirado, es a su vez~ “potencialidad tetica’’ mtiltivoco. 
Pues no puede tratarse de modalidades del llevar a cabo tales 
cuales ocurren segun que lleve a cabo una vez una tesis o un 
momento tetico, otra vez tenga todavia en el puno, la tercera vez 
no lleve a cabo, deje caer. Entonces puedo volver a recoger y 
“llevar a cabo’’ la tesis. Y esto es una potencialidad tetica en un 
sentido. Pero aqui se trata de que, como quiera que exista tal 
modo de llevar a cabo, puede convertirse una unidad politetica 
en una monotetica. 

Toda unidad politetica tiene un momento posicional, es cle¬ 
ar, tiene un caracter total posicional, prescindiendo de sus tesis 
reales. El hablar de lo arcdntico no se refiere especialmente a 
tesis en el pleno sentido de tesis reales, sino a los caractercs posi- 
cionales totales, que, cuando tomamos el caso simple, doncle no 
ocurre ninguna politesis, son justo tesis puras y simples, de suerte 
que ya no es justa la expresion de caracter total. Donde tene- 
mos tesis puramente cloxicas, tenemos un caracter total, si tenemos 
una politesis. ^Puede referirse a este caso el hablar de arcontico? 
Las tesis son seguramente tesis al servicio. Lo mismo cuando se 
lundamentan presunciones en convicciones, o dudas en conviccio- 
nes y presunciones, etc. Cuando hemos fundamentado actos afec- 
tivos como la alegria en actos doxicos, hay de nuevo algo superior 
que esta fundamentado en las bases que lo “sirven”. iQue pasa 
con las tesis afectivas? jNo volvemos a tener los dos casos: la.tesis 
afectiva es realmente tesis o es una unidad politetica de la con- 
ciencia afectiva, posicional pero no tesis? 

Pero por diferenciado que este ello: venimos a parar en una 
posicionalidad suprema, y esto es lo que se ha querido decir con 
el arcdntico. 


Adiuion XX 1 JL 1. 1 A la P..283 s. 

Estan enfientadas por mi: sintesis continuas y sintesis de miem- 
bros. 

Pero lo que se llama de miembros admitiria ulteriores divi- 
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siones. Quiza habria que partir del termi’nbUe acto fundado, 
que he empleado realmente mucho. 

Ante todo hay que advertir: pueden 

1) las tesis estar fundamentadas en actos plenos, que tienen 
por su parte su tesis y su materia. 

Entran en escena entonces caracteres teticos meramente de 
nueva especie, que de ninguna suerte tienen que referirse igual- 
mente —como, digam os, la tesis de agrado o la tesis de alegn'a— 
a la materia de acto fundamentante (o al contenido objetivo de 
este ultimo acto). 

2) Pero tambien pueden estar fundamentados actos plenos en 
actos plenos, como en el acto constituyente de un objeto que sir- 
va de signo el que designa, o el objeto de la imagen —el sujeto 
de la imagen; tambien la conciencia de la universalidad. 

Aqui no puede decirse en general que los caracteres esperifi- 
camente teticos esten funclamentados en los teticos del grado infe¬ 
rior o mas bien de los actos fundamentantes. 

3) Pero entonces surge un nuevo punto importante v digno 
de atencion, a saber, que una tesis puede “en cuanto tesis” estar 
"motivada” por otra tesis: el porque. 

En la alegria: un objeto me agrada, y porque creo que existe, 
me alegro. ;Puede tratarse esto en el mismo piano que los actos 
referenciales del querer por mor de otra cosa, del alegrarse, del 
valorar, desear por mor de otra cosa? La palabra “reterencial" es 
aqui inadecuada. El querer, valorar, etc., “por respecto a”, “en 
referenda a”, “sobre la base de”. 

Este “basar” es un poner sobre la base de un haber puesto, de 
un va estar puesto. Ataca, pues, en primera Iinea a las tesis. Pero 
no a las meras tesis, que son justo tesis de su materia. Pero la 
materia desempena en ello un papel del todo distinto. Dudoso 
es si entran aqui actos de preferencia y hasta que punto. Asi que 
esto cla ya varios puntos y cuestiones. 

4) Actos de coleccionar, de disyuncion, de predicacion (ex- 
plicitacidn y referenda en sentido general). 

Ahora bien, la cuestion es aqui en que relacion esten con los 
actos de medio-fin y en general: tenemos tambien, en efecto, un 
querer colectivo, asimismo los actos de inferir, los actos del “por¬ 
que - tal” por atnbos lados. 
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jPor que se dice en la li'nea 20 de la p. 285 otto grupo? Asi, 
pues, es menesier de reflexiones a fondo. 

Adicion XXIV. 3 Al § 132, p. 315. 

Los correlatos noematicos de los datos de In sensacion (hy- 
liticos) en la noesis. 

Pudiera-empezarse aqm asi: Mientras me aparece el objeto 
percibido, esie tintero cjue esta aqui, me fijo en mi vivencia, es 
decir, en los cambiantes datos sensoriales. frente a las notas obje- 
tivas identicas, en esto de que con los datos sensoriales se exhiben 
justo cstas notas, de que este exhibirse es un momento cle la 
vivencia, etcetera. 

Mas si por otro lado describo el objeio que me aparece en 
todo ello, puedo, por un lado, describir su " sen lido’’ en sentido 
estricto, el mentado en cuanto tal, pero tambien puedo describir 
el modo especial de apnrecerme el, el en su sentido ob',etivo 
en el caso. Si tomo una determinada nota, por ejemplo, una super- 
fide coloreada, que pertenece al objeto que aparece en cuanto tal 
(el "sentido”), es el modo meramente noematico de esta superfi- 
cie, el modo en que aparece, distinto segun el cambiante conte- 
nido hyletico representante (pero tambien los datos hyleticos 
motivantes). 

Mano a mano con esto va la difercncia de la orientacion, que 
es cosa del noema (y de la plenitud del sentido). Concierne pri- 
mariamente a la figura que aparece y secundariamente al reves- 
timiento cualitativo. Si fijamos el objeto que aparece en su 
modo de orientacion, nada puede cambiar aqui ya (prescindien- 
do del modo de la claridad). Pero tambien entraria en conside¬ 
ration, prescindiendo de la (multivoca) claridad, la diferencia 
en la "plenitud de la representacion”, es decir, la riqueza de la 
exhibicion, segiin que vo sea directa o indirectamente, o sea. se¬ 
gun los datos motivantes (direccior.es de los ojos, etcetera). 

En el dominio del sentido de la vista tenemos diferencias en 
los datos motivantes, pero tambien en el ver indistinto. (;Si. pero 
aqui desempenan su papel las “representaciones” dirigidas .a los 
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optima'.) Hay, pues, aqui dos dimensiones: la de la claridad y la 
falta de ella y la de los datos motivantes. 

Las consideraciones sobre cl micleo como scntido en el modo 
de la plenilud, p. 3/5, han mencster, pues, de varios comple¬ 
ment os. 

Tcndremos, pues, que decir: Los datos hyleticos mismos no 
ent'ion nunca en el conlenido noemdtico. Peio a todo cambicN 
dc los dales hyleticos cn funcion corresponde, en virtue! de las 
funciones noeticas, tambicn vn cambio en el noema, y all! don- 
de considerado en y por si puede cambiar un momento hyletico 
de la noesis, sin que por ello cambie un momento objetivo cons- 
tituido especialmente por cl, se halla este momento caracterizado 
noematicamente, sin embargo, de otro modo. Pero esta caracte- 
ristica nocmatica alterada quiere decir a la vez que tiene lugar 
tambien una alteracion en el restante sentido objetivo (como 
orientacion y otras cosas semejantes). jEslo ha menester de may 
yor investigacion! 

La misma superficie coloreada puede exhibirseme asi de di- 
^ veiso modo, o sea, a los-cambiantes datos hyleticos corresponden 
en su apercepcion diferencias en el noema, pero en este no entran 
los datos lepresentantes, sino los ‘‘modos de aparecer” el objeto. 

(■Es el “modo de aparecer” y el modo de la orientacibn efecti- 
tamente uno y el mismo? El objeto no alterado- es lo identico 
en todos los modos de aparecer, lo identico en todas las orienta- 
ciones. ;En que relacion estan los conceptos: modo de la orien¬ 
tacion del mismo objeto no alterado y modo de aparecer este? 

Los datos hyleticos representan, son apercibidos. Las aparien- 
cias. los modos de aparecer cambian, y en ellos.se “representa” el 
mismo objeto. jUn concepto totalmente distinto de representa- 
cion! 

En el noema tenemos, por ejemplo, en lo que respecta a una 
superficie roja percibida, sus cambiantes apariencias. El objeto 
puio y simple solo esta dado en la forma del que se exhibe por 
este lado y este otro. en tal y tal "escorzo perspectmstico”, en tal 
v tal perspectiva de color, etc. En cl noema no tenemos, pues, el 
datum hyletico color, sino “perspectiva de color”, no el datum 
hyletico extension y cuasifigura, sino perspectiva de figura. Con 
todo puede decirse que asi como en la nbesis tenemos la pura 
hyle a una con su apercepcion. asi tenemos en el noema lo que es 
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por decirlo asi "obra” de la apercepcibn de la hyle u “obra” de la 
conciencia, y esta obra contiene un componente que procede de 
la hyle y otro que procede de los momentos noeticos. Pero no 
podemos decir realmente nada mas. 

Adioiov XXV. 1 A las pp. 324 ss. 

Vci v especialmente evidcncia intelectual tienen en mi exposi- 
cion un sensible doble sentido, que por lo menos se brinda, si 
bicn \o me decido resueltamente por uno de los terminos de la 
alternativa. 

1 ) Lo motivante del carAcier rational de la tesis, lo que le da 
ra7.611. el “fundamento de derecho” corno fundamento de la legi- 
timidad de la posicion: el ver. 

2) El caracter racional niismo. Asi decimos tambien: creo 
esto porque lo veo (o entiendo). 

En el primer caso esta la esencia del ver en la materia tetica, 
en el otro caso en la tesis misma en \irtud de la materia. 

Finalmente 3), como se dice en la p. 327, Iineas 23-4: 

Unidad de una posicion racional con lo que la motiva esen- 
cialmente. 

Hablamos de proposiciones evidentes, de juicios evidentes. 
cQue se quiere decir propiamente? 

La proposicibn es el noema que abarca tambien la tesis noe- 
matica. La proposicion es eviclente, es un sentido henchido. tie- 
ne el caracter de algo dado en el ver en el sentido 1). Reluce, v 
como de suyo se comprende le damos sobre la base de ello la tesis. 
Cieemos porque vemos. Pero ciertamente que ya en el habitual 
hablar de percibir, ver. esta el doble sentido. El ver no necesita 
encerrar la creencia, pero lo hace frecuente y habitualmente. 

Aiucion XXVI. 2 A 1 §137, pp. 328^. 

En cuanto a la cosa es sin duda todo justo. pero la tennino- 
logia no es cabal ni concuercla del todo con la de las pp. 26 s. El 
termino apodictico abarca aqui dos clases de cosas: 

1 Dc 1914. 

2 Dc 15,14. 



ADICION' XXVII 


437 


1) el ver una relacion esencial, digamos con ocasion de un 
enunciado en que se enuncia sobre una escncia; 

2) el ver una relacion absohttamcnte universal (eidetica em- 
pleada con absoluta univeisalidad) como, por ejemplo: todo lo 
rojo es extenso. 

Pero el hablar de “apodictico” se utiliza habitualmente al 
aplicar leyes esenciales, proposiciones eideticamente universales 
a casos singulares teticamente puestos o especificaciones eideticas. 
En la p. 26 s. se fija justamente el concepto de lo apodictico 
para casos necesarios de datos de relaciones eideticas. Este es 
tambien un sentido muy justificado. Y con la palabra “apodic¬ 
tico” p ensamos realments siempre en un “tiene que ser”, y esto 
nos hace remontar a una premisa mayor, o sea, en una aplicacion. 

Mejor, pues, distinguimos: 

1) el WtjA'empirico”, puramente empirico; 

2) el ver"eidetico: 

3) la evidencia intelectual de una universalidad “absoluta- 
mente universal”, esto es, necesidad. La evidencia intelectual de 
una pura necesidad universal ha 

a) brotado de dar un giro a un ver eidetico del tipo 2) o 

b) surgido como caso especial,,a saber, como pura especifica- 
cion de una universalidad absoluta. 

4) La evidencia intelectual de algo experimentado individual- 
men te. 

Asi, pues: I. Ver (empirica y eideticamente) 

II. Evidencia intelectual de puras' universalidades v 
de necesidades como singularizaciones y puras es- 
jrecificaciones de necesidades. 

Adicion XXVII. 1 . A las pp. 32S ss. 

La dilerencia indicada entre evidencia asertorica \ apodictica 
no es todavia suficiente. 

Tenemos r) juicios de experiencia 
2) juicios aprioiisticos. 

En los juicios de experiencia tenemos: 
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a) juicios desmptivos que expiesan el sei } la maneia de sei 
mdniduales, 

b) juicios de expeiienria univeisales pcio tambien 

c) olios juicios refeientes a !o mdividualmenre sirgidai poi 
ejemplo, hipoteticos, disvunmos Venimos, pues a la difcien 
ciacidn Idgico formal del juicio en lefeiencia a las tesia empni 
cas individuals o las tesis empmcas indeteiminadamentc gene 
rales Peio en los juicios~apiionsticos lenerrios las foimas an do 
gas £s lo que habua que tomai en consideiacion 

Peio ,-cuantas foimas radicalmente distmtas de evidencia ic 
nemos' c \ como foimas de ev,dencia inmediata 
foimas de evidencia mediata 2 

Enua, en efecto en la esencia dc un juicio unneisil de e\ 
penencia el no podei tenei e\idencia mas que en foima de evi 
dencia mediata ,Hav en la esfeia de la expenenua una especie 
de evidencia inmediata distinia de la del juicio simpieineme 
desciiptivo-' s Solo la de la mas simple, la de la foima digimos 
“esto es iojo’ ? O sea pnmeio lendna que imestigaise la e\ i 
dencia inmediata y Iuego habria que peisegun los giados \ las 
foimaciones giaduales de la moifologia, ) con aneglo a ellos es 
tudiai la evidencia mediata y demostiai como la giadacion de la 
evidencia tiene que correi lespondiendo a las mchcaciones ictios 
pectivas que estan hechas en las modificaciones atributivas etc 
(o sea, en las sucesivas formaciones) H -* 

Lo mismo en los juicios eideticos Los juicios eidcticos ‘ des 
cnptivos”, etceteia 

Pero t no hay tambien aqui otros juicios mmecliatamente ev i 
dentes 2 ‘Si algo es rojo, es extenso”, o sea, foimas hipoteticas 
Pnncipio de contradiccion, de la doble negacion, etc inmeclia 
teces dis)untnas Luego mediateces que leuotiaen a mmediate 
ces evidentes, que no encienan ninguna tesis empmea (o que 
por tanto son eideticas) 

Aqui entra en escena el “set consecuencia necesauamente 
Ser consecuencia caracteriza la mediatez del juzgai La mediatez 
intelectiva da consecuencias mtelectivas —evidencia mtelertual 
como consecuencia— con lo que pueden sei mtelectivos los fun 
damentos, etcetera 

Todo esto tiene que pesarse cuidadosamente, tiatandose aqui 
de lo tipico 
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Proposition Toda ev idencia mediata que descansa en bases 
empwcamente evidentes esta afectada poi este caiactei empmco 
dc las bases y lo denvado tiene raiacter empmco 

Toda evidencia mediata que descansa en bases apnonsticas 
(eidciicamente eMdentes) \ solo en ellas, tiene un caiactei pecu- 
liai, justo el de la necesidad eidctica 

c Debemos distmgun, pues mtun v llevai a cabo tesis doxi- 
cas, y decn que la evidencia mtelectual y en geneial la evidencia 
es un hnodo del llevai a cabo tesis doxicas que es chstinto segun - 
que las tesis tengan o no una base intuiti\a J Peio ,quc cpneie 
deni, poi cieito, base lntuitiva- C Y que quieie decn llevai a 
cabo J 

Hay difeiencia entie peicibn (a sabei, el objeto) v ‘ jmgai ’ 
que el objeto existe Evidente es el juicio Evidente, en casos 
mtelectualmente, llamamos tambien el jmgii Poi otia pane, el 
juicio en el sentido de lo jmgado en cuanto tal Sei, maneia de 
sei, peio tambien otias vanantes 'vemos que si existe V B, 
existe C D, etc Poi todas panes vemmos a pawn en que tienen 
que estar completamente lesueltos los pioblemas del juicio En- 
tia aqui en consideiacion el hecho de que cuando veo un objeto, 
sin duda que seguramente el vei, como dai oiigmano, afecta a 
la doxa entretejida, esto es unicamente cuando llevo a cabo el 
“juicio ’ “existe A”, puedo ajnesai en el ‘ existe , en la tesis, el ca 
racter racional, v unicamente cuando lo hago, tengo ev idencia 
Cieito que tambien se ve el caiactei lacional Y poi otia paite 
unicamente en el contiaste con la jaosicion del sei v mas piecisa- 
mente con el llevar a cabo juicios que no tienen tal caiacter, se 
destaca para mi el caiactei lacional de donde que el hablar de 
evidencia mtelectual tenga siempie en si algo de lelatno, de 
leferente a un contiaste 

Si enuncio “este juapel es bianco ', esto es ahoia jDaia mi un 
juicio puramente descnptivo, y este juicio tiene su evidencia 
Peio veo el caiacter de evidencia en el contiaste, tengo que ha- 
cer que se destaque Ahoia bien, el lo tiene en todo caso 

,-Que jrasa con mi ampliacion de la idea de la “mtuicion” a 
la ‘esfera categorial > Que en ella quedamos Tambien las rela- 
ciones objetivas son objetos v se ven Pero cierto que el verlas 
si lo tomamos como un acto de un solo layo, letiotrae a un llevar 
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a cabo con evidencia el juicio, como smiesis intuitiva. Es un ver 
sintetico y tiene el caracter de racional. 

Aqui estamos dirigidos al "ser asi”, al lado del piedicado 
(para tomar un juicio categorial), en el hipotetico al “si - ser’’ y al 
dependiente “entonces-es”. No estamos solo en el simple experi¬ 
mental-, ni tampoco en el simple apresar singularidades eideticas, 
dirigidos al “ser”. Este no es, ciertamente, un “objeto” en el 
sentido habitual, pero justo en la conciencia “referencial” se 
constituyen los objetos categoriales en los actos sinteticos. Con 
las necesarias consideraciones de detalle estara. pues, todo en 
orden. Pero de observar es atin que de evidencia intelectual 
hablamos tambien en la esfera empirica, aunque no tratandose 
de simples juicios de experiencia, pero si de fundamentaciones 
empiricas, y por respecto a juicios acerca de leyes que justo en la 
fundamentacion empirica se tornan en “evidencias intelectuales”; 
mientras que el juicio empirico singular mismo. el juicio “asi es 
hie et nunc", no es evidente intelectualmente; tal resulta el lener 
que ser asi en las circunstancias dadas, el que tendria que sobie- 
venir el acontecimiento, etc., o sea, evidente intelectualmente es 
la necesidad del existir y el “ser asi” empiricos. 

Evidente intelectualmente es todo axioma, toda verdad cide- 
ticamente intuida (todo juicio eideticamente intuitivol: eviden¬ 
cia intelectual se llama asi tambien a toda necesidad. Peio aqui 
no es todo traspaiente. 

Mas exactamente considerado, notamos diferencias. En el 
texto se hace justamente referencia a la diferencia entre vidivi- 
duos y esencias, pero no se toma en consideracion la diferencia 
que se cruza con ella, de las variantes Idgicas. Una protoobjeti- 
vidad se “ve” de otra manera que una variante logica de ella, 
que una maneta de estar constituida, un conjunto, una teferen- 
cia, una relacion objetiva, etc. Y cada especie de variante se “ve” 
de otra manera. 

Y tambien es el 'modo de conciencia del ver esencialmente dis- 
tinto segun que nos movemos en la esfera de la protoobjetividad 
individual o de la eidetica. 

En la p. 26 s. se lirnita la expresion apodictico exclusivamente 
a las especificaciones de universalidades eideticas. Pero aqui se 
oponen el ver lo individual (asertoricamente) y el ver eidetico 
como apodictico y encima mezclas. Aqui se trata de designar los 
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diversos modos de conciencia del ver. La palubra “apodictico'’ 
indica en si el modo de conciencia. Lo niejor es decir: los modos 
de conciencia son diversos justo en el eicios v el individuo y ade- 
mas segun las diversas variantes. Un modo especial v senalado 
de la conciencia es aquel en que no sdlo se ve en general algo, 
sino que se lo ve con el caracter del “a consecuencia”, como exis- 
tiendo necesariamente. El modo de ser es diverse, y se nos reiro- 
trae a lo eidetico. En todo caso hay que evitar la contusion. “Ver 
apodictico” no puede emplearse para designar todo ver eidetico. 

Como la expresion “ver individual” no es utilizable, podria 
hablarse, frente a “ver eidetico” o evidencia eidetica, de ver evi- 
pirico, de evidencia empirica. En vez de evidencia eidetica = 
intelectual. 

Pew ipuede hablarse bicn de una evidencia intelectual tra- 
tdndose de un mimero? “Tengo del niimero 2 una e\ idencia in¬ 
telectual inmediata, del niimero 21 una mediata.” “No tengo 
de una curva de decimo orden evidencia intelectual alguna”, 
etcetera. 

En todo caso empleamos la expresion evidencia intelectual 
solo para “relaciones objetivas”, juicios, relaciones del ser, y se 
•objetara en seguida, ante los anteriores ejemplos: no tengo inte- 
leccion del mimero, sino del ser del mimero, de su existencia. 

Veo una cosa, la percibo (frente a ello: la recuerdo, flota ante 
mi en la reproduccion, v flota como realidad presente). Veo la 
cosa, no la existencia de la cosa. Aunque ocurre que digamos: 
veo que la cosa esta aqui. Pero tengo evidencia de qua la cosa 
esta aqui. 

Adicion XXVIII. 1 A 1 § 143, p. 341 5. 

Aqui ocurren dificultades centrales, y no hay que pasar por 
alto hasta que punto esten resueltas. 

En primer termino, la diferencia entre fantasma y cosa. En 
segundo, lo que quiera decir propiamente, o sea, requiera, la 
infinitud gnoseologica inherente a la idea de una cosa (y ram- 
bien de un fantasma). 

Quiza se diga: una cosa se percibe: es consciente aperceptiva- 
mente un ser espacio-tempo-material, dejando la apercepcion 
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abiertas muchas cosas. Pero ;no es concebible una apercep¬ 
cion que va no encierre en si nada indeterminado? no es con¬ 
cebible que es(a apercepcion determinada de suyo se confirme, 
lenga implecion siempre de nuevo, o sea, que la cosa sea cxacta- 
mente tal cual “aparece" \ como est;i determinadamente aperci- 
bida, y no de otra manera? En rigor, entra en la esencia de toda 
apercepcion semejante el hacer el curso ulterior de la experiencia 
por los diversos lados de apercepcion posible “algo distinto" y el 
ser tambien posible siempre una explosion. Segun esto puede sus- 
tituirse tambien la apercepcion en todo instante por una infini- 
dad de apercepciones posibles. o por apercepciones alteradas de 
pcsibiiidades (que juntamente son incompatibles), en favor de 
cada una de las cuales habla algo universal (hay, en efecto, posibi- 
lidades universales que son vadas, si bien ahora no habla en fa¬ 
vor de ellas nada “positivo"), v asimismo puede por respecto a 
cuaiquiera de las determinaciones copercibidas sustituirse en 
todo instante una indeterminacidn que se mantenga dentro del 
marco de la forma regional. 

Pero ello no altera en nada el ser concebible adenitis una 
apercepcion determinada con una tesis de certeza que se confir- 
mase ininterrumpidamente. O bien, lo que es lo mismo, es con¬ 
cebible (asi puedo concebir trasmutada finalmente toda percep¬ 
tion de cosas) una perception que miente el objetb plenamente 
determinado, por encima de aquello que de el esta propiamente 
percibido. 

Asi pudiera decirse. Pues es un problema el de si ello es efec- 
tivamente concebible. Cierto que una cosa puede por su esencia 
regional entrar en relation con otras infinitas cosas, desplegar 
infinitas causalidades, tener infinitas propiedades especiales. Pero 
esto puede estar sometido a leyes tan fijas, que la cosa solo tenga 
un niimero limitado de direcciones causales segun tales leyes, y 
en cada una sus posibilidades fijas segun las mismas leyes. La 
region deja abierto, lo mismo que el niimero de tales direcciones, 
el modo de lraber una conclusion. 

Para el conocimiento existen, pues, infinidades en tanto tiene 
siempre que estar preparado para tomar nuevas direcciones. 
Pero en si no existe ninguna infinidad. Y si no existe, tiene que 
ser posible una apercepcion de cosas cerrada. 
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Esto tiene que reflexionarse, desarrollarse, discutirse todavia 
mucho mas precisamerue. 

;Podria, entonces, seguir poniendo en oposicidn “darse en for¬ 
ma finita’’, "darse en forma de idea”? 

“De idea" no querria decir ahora infinidades del percibii con 
infinidades que aportaran determinaciones siempie nue\as \ dis- 
tintas. Sino que por ]o que tora al conocimienfo no puede de- 
cidirse si lo constituido como cosa es efeclivamente la ultima cosa 
o si no requiere nuevas dirccciones de propiedades (o tambidn: 
no puede saberse si la cosa es realmente tal cual esta mentada, 
pero esto pertenece a otra linea). 

Lo problematico no esta, pues, en la afirmacion de que “las 
realidades" “no pueden darse con determinacion completa v con 
intuitividad asimismo completa en una conciencia cerrada” 
(P- 342 ). 

Esto es seguramente exacto. Por lo tanto: ya en el respecto 
espacial no pueden recorrerse en una marcha continua todas las 
posibilidades de apariencia de una cosa; meramente por respecto 
a la ftgura espacial. Pero quedan justo dificiles cuestiones. 

Adicion XXIX. 1 Al § 144, p. 343 s. 

Pudiera decirse: tambien el ser inmanente esta dado para el 
conocimiento solo como idea, pues ha menester de un proceso de 
“aproximacion”. El darse adecuado es una idea que tiene el 
caracter de un limite al que es posible aproximarse a voluntad. 

Pero el ser trascendente es tambien trascendente en no haber 
aproximacion a el. 

Se afirmo. en efecto, que tambien en la esfera inmanente liay 
diferencias de claridad y oscuridad. Asi que en este respecto hay la 
idea de una claridad perfecta. Es, pues, lo que habria que hacer 
resaltar ante todo y dejarlo fuera de consicleracion como algo 
comiin. 

Finalmente hay que decir: dado absolutamente v adecuada- 
mente puede estar un eidos, aunque no todo eidos. No necesito, 
en efecto, una plena claridad de la base para apresar un eidos 
mas alto. Y puedo apresarlo perfectamente, de suerte que ya no 
pueda hablarse de una claridad mas alta. 
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Tratandose de algo individual, especialmente de algo inraa- 
nente concreto, no puede afirmarse lo mismo. 

Se ha hablado, pues, de ideas —como la de la perfecta clari- 
dad de lo inmanente, que son limites. Distinguimos mas exacta- 
mente: las ideas se dividen en aquellas: 

1) que son limites ideales a los que pueden aproximarse in 
infinitum actos que den evidentemente, aunque inadecuadamen- 
te —ideas finitas—, 

2) en ideas que no son tales limites, a las que no es posible, 
pues, ninguna “aproximacion" semejante, “ideas infinitas”. 

Falta un paragrafo sobre el tipo. 

Verdad “empirica”, verdad en la esfera de la experiencia tras- 
cen dental, 

enfrente el tipo (la idea) de la verdad absoluta. 

Ademas, sobre la verdad “objetiva” en.oposicion a la subje- 
tiva. La intersubjetividad de la verdad objetiva y la subjetividad 
de la verdad inmanente. 

Verdad logico-matematica, 

verdad esencial (de las esencias materiales “propiamente 
tales”). 

Objetividad de la verdad de experiencia en cuando tiene la 
forma de la ciencia matematica de la naturaleza. 

Pero <;esta la discusion entera ya tan preparada como para 
despachar aqui este tema? 



SOBRE EL TEXTO 


La presente edicion de las Ideas I se ha hecho sobre 3 a base de 
los ties ejemplares de la obra que se encuentrail en el Archivo 
de Husserl, anotados y piovistos de numerosas adiciones (XXIX). 
En lo que sigue se citan estos ejemplares como Ej. I, Ej. II, Ej. III. 
El Ejemplar I es el tomo I del Jahrbuch fiir Phdnomenologie 
und Phanomenologische Fcrschung (1913). El Ejemplar II es una 
tirada aparte del ano 1913. El Ejemplar III es un tomo de la 
2^ edicion, no alterada, de 1922. En el Apendice critico se senala 
cada vez el tomo en que se hace una observacion o correccion. 
pues esto permite datarla aproximadamente. Asi. por ejemplo. 
no se escribieron las anotaciones del Ej. II despues de 1922, ni 
las del Ej. Ill antes de 1923. Primero ley6 y anoto Elusserl el 
ejemplar del Jahrbuch (Ej. I). Aqul es aonde se encuentran 
menos anotaciones, prcsumiblemente porque el autor estaba to- 
davia a escasa. distancia de la obra. Como resulta de una refe¬ 
renda del Ej. IT al Ej. I, leyo Husserl primero, sin duda alguna. 
el Ej. I. Por otra parte, remite en el Ej. II a un curso de 1922/3. 
Hay que suponer que antes de editar nuevamente la obra la 
reviso todavfa una \ez v que de aquel tiempo proceden la mayor 
parte de las anotaciones. Como mas tarde se encuaderno este 
tomo, lolviendose a cortar las hojas, se mutilaron, por desgracia, 
una parte de las anotaciones. Donde la mutilacion peimitio 
reconocer todavfa un senticlo, se aprocecharon estas anotaciones 
segun el principio indicado mas abajo. 

El tercer Ejemplar lo revisb I-Iusserl presuiniblemente antes 
de la tercera edicion (1928): por lo menos procede de aquel tiem¬ 
po una parte de las anotaciones. Al doiso de una adicion que 
se encuentra en este Ejemplar hizo Husseil un extracto de H ser 
y el tiempo. Como esta obra le fue entregada por Heidegger en 
Todtnauberg el ano 1926, 1 no puede haberse hecho la adicion 
antes de 1926. Otra adicion esia escrita al cloiso de una cuenta de 
Niemeyer del ano 1929. Un estudio a fondo de las adiciones clio 
por resultado el proceder una parte de los alrededores de 1930. 
En cada adicion se indico en una nota al pie la fecha aproximada. 

1 Cf. ia carta de Mahina Husserl a Roman Ingarden (de t6-iv-ig26% .en 
que cuenta la visita de Heidegger y la entrega de El scr y el tiempo, asi oorao 
la carta de Husserl a Ingarden (de 2-XI1-1929) , en que habla de su lectuxa de 
Heidegger. 
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Entre las anotaciones son de mencionar ante todo las que 
senald inequlvocamente Husserl como inserciones. Otro grupo 
de anotaciones representa igualmente ampliaciones del texto 
primitive, sin que Husserl haya dado a entender el lugar exacto 
de la incorporation. Con frecuentia hizo tambien conectiones. 
tachando partes del texto primitive y reeinplazandolas por una 
nueva redaccion. Las observaciones criiicas de Husserl no he- 
chas en las adiciones se ban puesto meramente en el Apendice 
para no sobrecargar de notas al pie el texto mismo. 

El Indice se torno a la 3^ edition (redaccion de Landgrebe). 
Las adiciones no se tienen en cuenta en el Jndice. 

[Si bien el editor aleman recogio en el texto mismo todas 
aquellas inserciones, ampliaciones y "correcciones compatibles 
con el resto del texto —reproduciendo en el Apendice critico la 
redaccion original modilicada por la anotacion—, hemos creido 
comeniente seguir otro metodo en la edition espanola. Tanto 
las inserciones, ampliaciones y correcciones como Jas observacio¬ 
nes marginales se han puesto en el Apendice critico, senalando 
en el texto, por medio de una letra volada, el lugar en el que 
aparecen. De esta manera, el lector puede darse cuenta a pri- 
mera vista de cuales han sido las partes de la obra mas traba- 
jadas por Husserl, y comparar, sin mayor dificultad, la redaccion 
original con la posterior, pues los numeros y letras del Apendice 
coircsponden a la pagina y llamada del texto.] 



APENDICE CRlTICO 1 


7 a -8 a lodo el texto a partir de En presunta hasta supuestos 
ataques quedo encerrado entre corchetes. Ej. II 
g a . tras nosotros, se anadio: del yo y ... I. Ej. Ill 
io a Om. Ej. Ill: Previa division de las reducciones en cideticas 
y espccificamente fcnomenologicas. 
io b Om. Ej. Ill: La teiminologia cs pcligiosa. 
io c tras el mundo real, se anadio: y en un mundo real en ge¬ 
neral. I. Ej. II 

ii a Om. Ej. I: Estas afirmaciones se han pasado siempre por 
alio. 

ii b Om. Ej. Ill: Lo dado efectivamcntc es solo un fragmento. 

. 11° Om. Ej. Ill: Fenomenologia como filosofia prune. 

17® Om. Ej. Ill: iY la actitud natural practice? 
i y b tras habitual, se anadio: aquel en que se habla de justifica- 
cion en forma de experiencia tcoretica. I. Ej. Ill 
i7 c nota, en la 2^ ed. se anadio a sentido el calificalivo: obje- 
tivo, que desaparecio en la 3? 

^ iS a tras empiricas, se anadio: en el sentido habitual, I. Ej. Ill 
so a Om. Ej. II: Aqui falta extender cl conccpto de esencia a la 
forma logica. Cf. la Adicion 1. 

2o h Om. Ej. I: -Cf. § 14), pp. 341 ss. 

2o c tras solo pueden darse, se anadio: cn un solo y exclusivo 
aparecer, I. Ej. I 

25 a ser, corregido por: existencia. . . Om. Ej. II 
27 a Om. Ej. II: A si, pues, aparecen aqui la esencia de la esencia 
y la esencia de la individualidad en cuanto tal. 

2g a Om. Ej. Ill: Pero es visible que este ideal matemdtico no 
puede scr universahnente valido; asi, no para la fenomeno¬ 
logia. 

33 a Om. Ej. II: Cf. la Adicion 1. 

36“ Om. Ej. II: En la esfera dc las significaciones logicas no 
puede haber terminos infoimes, como [dicenf exactamente 
mis cursos, pero los terminos lenutcn a objetos que no estdn 
[conforpnados sintdcticamente, si no que se en[ficntan ] a sin- 
taxis reates. (Mutilada.) 

37 a Esencia material ultima, individuo no vinculado sintelica- 

1 Abrcviaturas: I. — Inscrcion; Cp. = Complementer Om — Obseivacion 
marginal; Cr. — Correccibn; Ej. = Ejemplai: Ap. = Apartacio. 
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mente, abstracto, concrete, t 65 e ti. Los objetos no indepen- 
dientes, el objeto lo distinto e identico, el dato sensible indi¬ 
vidual, su duration, su cualidad, etc. La determination 
temporal indwidualizante ■—la cualidad como momento cua- 
Htativo — aqui y alii, ahora y evtonces, el momento cualita- 
tivo de suyo no tiene individnalidad, ies, plies, una esencia? 
Adicion, ca. 1917, al Ap. 

37 b nota, Om. Ej. Ill: •'Logica formal y trascendental”. 

39* Om. Ej. Ill: Signification . categories de la signification, 
todo esto necesita piecisarse mas. 

39 b l.ras “significacion cn general”, se anadio: o sea. Syntagma. 
Cp. Ej. Ill 

42 a Om. Ej. II: Estos conceptos estdn algo modificados relati- 
vamente a los de las Investigaciones logicas. 

42 b Om. Ej. II: Esta lev sc me ha hecho dudosa. jEspecies que 
se mezclan! 

42° nota, Om. Ej. II: Del texto rcsulta que saque a reluar la 
Investigation ui en una restriction a casos de inexistencia 
"propiamente tal”. 

46“* Om. Ej. II: No hoy que confundirla con aquella que infor¬ 
ma la filosofia misma como metodo, cf. la reduction feno- 
menologica. 

47 a tias que, se afiadio: clando tin cierto giro, I. Ej. II 

4g a tias expeiiencia, se anadio: en el sentido habitual, I. Ej. II 

49 b la frase, Hamamos experiencia, cambio a: en la ciencin mo¬ 
de) na llamamos habitualmente experiencia. I. Ej. II 

5o a tias vision, se anadio: vosTv. Cp. Ej. Ill 

5i a a partir de la palabra verdad, se abre un corchete que no 
se cierra. Husseil senala: Alterar, es superfluo y no pega aqui. 
Ej. II 

53" Om. Ej. Ill a la expresidn, enteramente lo mismo: No se 
entienda mal esto. 

53 b Evidencia de los juicios (enunciados). Distincion de evi- 
dencia y no evidencia de enunciados. Una misma capa su¬ 
perior, la de una misma proposition, como mera explosion 
significativa, se ajusta una de las veces paso a paso a una in¬ 
tuition de la relation objetiva del juicio que “ve esta con clara 
intuition intelectual”, mientras que la otra vez funciona como 
capa inferior un fenomeno enteramente distinto, una con- 
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ciencia no intuitiva y , en casos, confusa y enmaranada, de la 
relacion, Adicion, ca. 1914- 

54 a Om. Ej. Ill a intuicion de la relacion objeto del juicio: 
como intuicion categoriai. 

55 a Om. Ej. II: Falso. Aqui se identifican idea y esencia y se 
introducen las significaciones como esencias. 

56“ tras si se pretende entenderla, se anadio: como formacion 
de un hecho psicologico, de un estado psiquico. El final ori¬ 
ginal de la frase, en el sentido piopio y riguroso , fue tacha- 
do. Cr. Ej. II 

57 a Om. Ej. II: \Esto no puede ser cierto! 

< 5 o ab Om. Ej. Ill: Lo mentado es una universalidad incondi- 
cionada, pitra, que se comprobaria en una intuicion esencial 
secundaria. Es posible que la matematica anticipe precipita- 
damente’mniversalidades esenciales que solo pueden acogerse 
con restricciones. 

64* Om. Ej. Ill: como existente. 

64 b No cstamos ahora en una actitud eidetica, sino que cada 
cual dice para si ”yo” y dice conmigo lo que encuentra ante si 
del todo individualmente. Cp. Ej. II 

64= Om. Ej. Ill: Percepcion en un sentido ampliado, de forma 
que la percepcion que se percata, que aprehende, es un modo 
especial de llevar a cabo ados. 

65^ tras en un claro intuir, se anadio: en una percepcion en 
sentido amplio, tambien en un experimentar confirmatorio. 
Cp. Ej. Ill 

65 b Om. Ej. II a determinado: aunque nunca mas que imper- 
fectamente. 

66 a Om. Ej. Ill: Yo y los hombres en general estamos, pnes, 
ahi dclante como cosas del mundo. 

66 b tras de mi contorno, se anadio: bajo el punto de vista de 
su cai deter social. I. Ej. II 

67 s Om. Ej. II: Habria qua nombrar tambien los ados sociales. 

67 b ' c Om. Ej. II: La actitud natural esta referida aqui al mun¬ 
do real que esta ahi delante siendo el mundo un universo de 
lo [existente] en si, pero tiene que ampliarse y referirse “ideal- 
mente” a todo lo existente “en si” frente a “nosotros”, que 
sin duda esta ahi para nosotros por obra de espontaneidades. 
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como formaciones, pero en todo caso tambien "cspiritualmcn- 
te” ahi [delantc ]... (mutilada) 

67 d hasta el final del Ap. entre corchetes en los Ej. II v III, 
con deleatur. En el Ej. II aparece ademas esta observacidn: 
Qutzd mejor que de ningiin modo en el proximo pardgrafo 
. . . para la intersubjetividad (mutilado) 

67 e a partir de aqui, cambia el final de la frase: si he estudiado 
aritmetica y desde enlonces, si lo he joimado sistematicamcn- 
te con ideas aritmeticas, si lo he intuido y me lo he apropiado 
permanenteinente con un horizonte universal. Cr. Ej. II 

67 s actitudes entre parentesis, y luego: todo mundo tiene su 
horizonte abicrto. Cp. Ej. II 

68 a al final del §, se anadio: y de que el mundo aritmetico es el 
mundo de la ciencia aritmetica, etc. Cp. Ej. Ill 

68 h Om. Ej. II: Segundo conccpto de “mundo circundante sub- 
jetivo”, cada uno de nosolros tiene su mundo circundante 
que es valido para cl, el mismo mundo comiin, tal cual as vali- 
do para mi en mi expeuencia. 

69* Om. Ej. Ill: Heidegger dice lo contrario. 

6g b el principio de la frase cambia asf: En cuanto yo en vigilia, 
encuentro la " realidad” —es lo que quiere dccir ya la pala- 
bra —, en una cxperiencia que no tiene nunca solucion de 
continuidad, como ... Cp. Ej. II 

6g c Om. Ej. II: Si, las modaliiaciones ticnen que adncirse previa- 
mente por cxtenso, el mundo esta constantementer'ahi en mi 
cxperiencia, pero a pesar de esto mis expcricncias se vuelven 
tiempo, etc. 

69^ al final del parrafo se anadio: Son las Uamadas habitual- 
mente ciencias “positivas”, las cicncias de la positividad na¬ 
tural. Cp. Ej. II 

72 s Om. Ej. Ill a crtopj: o mejor, abstenerse de creet. 

72 1 ' viva y que viva permanece coiregido en el Ej. Ill por: vali- 
da para nosotros... 

72 c Si como escepticos dudasemos en serio si cxiste o no el mun¬ 
do lo pondriamos a prueba suponiendo que “existe” o que 
“no existe” (no necesitamos eliminar el ser, plies. . .) mutila¬ 
do. Cp. Ej. II 

72'* tesis, corregido en el Ej. II por: tesis del ser ... 

7g 3 se anadio trascendental al tftulo del §. Cp. Ej. Ill 
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73 b todo cl final de la frase fue tachado y se sustituyd por el 
texto siguience: practico una hioyi\ “fenomenologica” en sen- 
tido propio, esto es: el mwido que esta dado ante mi cons- 
tantemente como existente, no lo tomo como lo hago en la 
vida practice natural entera, pero mas directamente tampoco 
lo hago como en las ciencias positives: como un mundo exis¬ 
tente de antemano, y en ultimo termino tampoco como la 
base universal del ser para un conocimiento que progresa 
en la experiencia y el pensar. En adelante no llevo a cabo en 
ingenua derechura experiencia alguna de lo real. 

Lo que se me ofrece como pura y simplemente existen¬ 
te, como presunta o probablemente existente, como dudoso, 
como rulo (como pura apariencia), no lo tomo por tal. Los 
modos de validez vigentes en la experiencia ingenua, que 
ingenuamenle aceptados constituyen el “pisar en el terreno 
de la experiencia” (sin pisar en el a consecuencia de un 
proposito y decision especial), dejo de aceptarlos, rehusan- 
dome el pisar en tal terreno. Esto no afecia a las experien- 
cias de lo mundano meramente una por una. Ya cada una 
tienc esencialmente “su” horizonte universal de experiencia, 
que, aunque no explicitamcnte, lleva consigo, como constan- 
temente covalida, la totalidad abieita sin fin del mundo 
existente. Justo este valer de antemano “del” mundo, valer 
que me sostiene de continuo, actual y habitualmente, en la 
vida natural, que es el fundamento de mi vida practica y 
teoretica entera, este de antemano ser-para-mi “del” mundo, 
lo inhibo ahora, quilandole la fuciza que hasta ahora me 
daba el terreno del mundo de la experiencia, y sin embargo, 
sigue marchando como hasta aqui la vieja marcha de la ex¬ 
periencia, solo que esta experiencia, modificada cn la nueva 
actitud ya no me suministra justo el “teireno” en el que 
pisaba hasta aqui. 

Asi es como practico la s KOfr\ fenomenologica, que eo ipso 
me cieira, pues, en adelante tambien el llevar a cabo todo 
juicio, todo tomar posicion predicativamentc respecto al ser 
y a la csencia y a todas las modalidades del ser de la existen- 
cia cspacio-temporal de lo “real”. I. Ej. Ill 

74 a tras afronlarla, se anadio: a consecuencia de haber sometido 
ya la modificacion del ponerla entre parentesis toda expe- 
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riencia natural, a la qne como comprobante de la existencia 
retrotrae en ultimo tdrmino toda fundamentacion cientifica. 
I. Ej. Ill 

74 b que es la dcconexion del juicio, corregido en el Ej. Ill por: 
del poner entre parentesis el juicio. . . 

74 c Om. Ej. II: de Comte. 

74 d tras inmediatamente, se anadio: en la experiencia objeti- 
va. . . I. Ej. II 

74 e tras experiences, se anadio: con extirpacion de las puras 
apariencias, debe quedar ahora sin validez. La primera frase: 
I. Ej. Ill: la segunda, Cr. Ej. II a: no vale para nosolros aho¬ 
ra nada. 

74 f a partir de aqul, hasta el final del Ap. la siguiente Cr. en 
el Ej. Ill: Ante todo, no esta claro hasta que punto no se ha 
hecho objeto de una restiiccion a-la esfera universal del sei 
experimentablc y de los juicios posibles con la desenpeion 
de la extension de la Ittoxn hecha en lo anterior. pEs que des¬ 
pues de la desconexion del terreno universal de la experiencia 
natural, de la experiencia en el sentido habitual, puede que¬ 
dar aim experiencia posible alguna ni terreno alguno de la 
experiencia, ni por lanto terreno alguno del ser para una 
posible ciencia? iQue puede quedar, en efecto, si se ha des- 
conectado el mundo entcro, incluidos nosotros, los seres 
humanos? T o es el umverso la totalidad de lo existente? 
iTiene sentido preguniar por lo que “quede”? De hecho, cs la 
expresion escabrosa, prtes tomada al mundo dc la realidad 
sensible, trae consigo la idea de un quitarle una parte a un 
todo, a un conjunto real. Pero la pregunta puede tener aim 
su buen sentido en esta forma: ique puede ponerse aim como 
ser, una vez que ha quedado entre parentesis el universo, la 
totalidad de la realidad? 

75® no deslindada, corregido en el Ej. Ill por: nunca compro- 
bada. . . 

75 13 tras individual, se anadio: acccsiblc or iginariamenle en una 
forma de experiencia coordinada con eila. Cp. Ej. III. Ade- 
mas, en el Ej. II aparece la siguiente Om.: El ser individual 
esta dado actualmente por medio de la experiencia. Corre- 
lativamente se ha dicho, pues, tambien que se trata del des- 
cubrimiento de una experiencia completamente sui generis 
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frente a la experiencia objetiva, o dicho mas claramente, del 
mundo, de una experiencia universal, sin fin, en cuya marcha 
concorde se constituye esta nueva esfera del ser. 

75 c Om. Ej. II: En rigor habria que cambiar el estilo dc esto. 

75 d por razones esenciales, corregido en el Ej. Ill por: en un 
sentido especial ... 

75 e tras actitud natural, se anadio: y que hay que sacar de ella 
en toda su pureza. I. Ej. Ill 

75 f El ye psicoldgico, Cp. Ej. II a: Yo soy — --yo. 

75E tras vivencias, se anadio: puramente psiquicas, I. Ej. Ill 

75 h Ora. Ej. II a habitos: y como lo fueron hasta aqui todos 
los seres humanos, como lo somos nosotros y lo son todos los 
seres humanos tambien en el pensar cientifico y lo fueron 
siempre en todas las cicncias historicamente creadas — “cien- 
cias positivas”. 

75 1 en la reflexion psicologica, corregido en el Ej. Ill por: (y 
esto la caracleriza tambien en la reflexion psicologica) I. 
Ej. Ill 

76 a tras cl nuevo dominio, se anadio: o no notamos que con el 
metodo absolutamente de cualquier laoxij se muda la expe¬ 
riencia psicologica que da lo psicoldgico mistno en una ex¬ 
periencia de nueva indole. I. Ej. II 

70 b tras esferas, se anadio: psiquico naturales, I. Ej. II 

76° tras esfera dc la conciencia, se anadio: con el "yo” insepa¬ 
rable de ella, I. Ej. II 

76 d tras conciencia en general, se anadio: que hay que sacar de 
la puia "experiencia interna ” o de la pura intuicion interna 
en genetal, I. Ej. Ill 

76° y cspeciahncnle de la conciencia, corregido en el Ej. Ill 
por: especialmente nos inleresa esta conciencia. 

7C f -« el texto coraprendido entre estas dos llamadas fue modi- 
ficado asi en el Ej. Ill: de que la conciencia de'be compren- 
derse en una experiencia interna consecuente, como en si 
relacionado esencialmente, (como) una esfera de! ser abierta, 
infinite y, sin embargo, cerrada para si, con sus propias formas 
de una ternporalidad "ininancnte". Y habrd de mostraise 
que justo esta esfera del ser no es tocada por la desconexion 
fenomenologica descrila mas arriba. 

Dicho en terminos mas precisos: por la realizacion del 
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poner fuera dc juego fenomenologico de la validez del ser 
del mundo objetivo, pierde esta esfera “inmanente” del ser el 
sentido de an estrato real perteneciente al mundo y una rea¬ 
lidad —el hombre (o el annual )— que ya presupone al 
mundo. Pierde el sentido de la vida consciente humana , como 
puede comprcnderlo cualquiera avanzando en una pura “ex- 
periencia interna 1 ’. Pero no se pierde sencillaniente, sino que 
la posicion modificada de aquella Eito^ri obtiene el sentido 
de una esfera absoluta del ser, absolutamente independiente, 
que es en si lo que es, sin preguntar por el ser o no-ser del 
mundo y sus hombres, bajo abstencion dc una toma de posi¬ 
cion a este respecto, es decir, de una toma de posicion de 
antemano existente en y para si, como lo es siempre la pre- 
gunta sobre el mundo, puede responderse con buenas o mdlas 
razones. Asi, la esfera pura de la conciencia permanece — jun¬ 
to con lo inseparable de ella (p. cj., el yo puro )— como 
“residuo fenomenologico”, como una region principal y pecu¬ 
liar del ser, que puede convertirse en el campo de una ciencia 
de la conciencia de un sentido conespondientemente nuevo 
—principalmente nuevo —.• de la fcnomenologia. (Cf. Adicio- 
nes vni, ix y x.) 

Asi queda respondida la pregunta, antes planteada, acerca 
de lo que aim puede quedar cuando aquella eitoxri fenome- 
nologica invalida el universo —con lo que queremos referir- 
nos por lo pronto, al To do de los entcs. Queda —o tnejor 
dicho, apenas es abierta por esta hxoyj \—- la region absoluta 
del ser, que no (es) la subjetividad absoluta o " trascenden- 
tal” una region parcial de la region total dc la realidad, el 
universo, sino que esta mas bien separada principalmente de 
ella y de todas sus regiones cspccificas, atm que —dc ninguna 
manera — separada en el sentido de una limitacion, como si 
complemcntandose pudiera unirse al mundo, pudiera format- 
con el un todo comprensivo. El mundo es en si una totalidad, 
que de acuerdo con su sentido no pci mite una ampliacion. 
Y, sin embargo, se mostrara que la region de la subjetividad 
absoluta o trascendental "Ueva en si” en una forma especial, 
muy peculiar, el universo real, respectivamente todos los 
mundos reales posibles y todos los mundos de ese sentido 
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ampliado, a saber, mediante una “constitution intentional’’ 
efectiva y posible. 

Solo mediante estc examen puede enlendersc el significado 
peculiar de la gjtox'n fenomenologica descrita, se mostrard su 

' realization plenamente consciente como la operation metu- 
dica incondicionalmente necesaria, que nos revela con la 
region absoluta de una subjetividad independiente el terieno 
del ser con el que estd relacionada —junto con la experiencia 
y la psicologia nuevas — toda filosofta radical y que le da a 
esta sentido como ciencia absoluta. Justo con cllo resultaui 
comprensible por que esta region es una region nueva. . . 

76’' cl mundo fenomenologica, corregido en el Ej. II por: la 
esfera trascendental del ser siendo una esfeiu desconocida, 
inclitso apenas sospechada. 

76 1 [Cf. la segunda mitad de la llamada *-*.] Om. Ej. 11 : Natu- 
ralmente aprehendemos la conciencia, en lo que es propio 
de su esencia, y en su plena oiiginariedad, tan solo (cada uno 
para si) como la vida de conciencia de nuestro propio yo, y 
por lo pronto no queda esta (la propia, mia) afectada por la 
ejto/rj fenomenologica. Onicamente mucho mas tarde conse- 
guimos el conocimiento de que esto es valido tambien de la 
vida de conciencia universal de todos los sujetos. 

77 a tras epistemologicos, se anadio: de la epoca modern a. I. 
Ej. Ill 

77 b de que tanto se hablara, corregido en el Ej. Ill por: que 
oponemos a la conciencia pura psicologica. . . 

77° tras operation, Cp. Ej. Ill: frente a su paralela psicologica, 
la psicologica pura. . . 

77 d desde Por ello liablaremos hasta exclusivamente, corregido 
en el Ej. Ill asi: Por ello, hablarcmos de reducciones trascen- 
dentales o fenomenologicas. La palabra fcnomenologia y sus 
deiivados son multivocos. Aqui intentaremos ofrecer, como 
ya sc ve por las declaraciones anteriores, una fenomenologia 
enteramente peculiar, cuyo nombre especifico es fenomeno¬ 
logia trascen dental. Quisiera acentuai especialmente — y jus¬ 
to por lo que respecta a todas esta r . expresiones (muy en espe¬ 
cial la de trascendental )— que (lias (como todos los terminos 
que utilizaremos mas adelante) tienen que entenderse. . . 

77° tras tema, se anadid: psicologico-fenomenologico. I. Ej. Ill 
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77 c Om, Ej. Ill: Cf. p. ip8 y tambien " funcion”, p. soys. 

77 s Om. Ej. II: For tanto, psicologia eidctico-fe nomen ologica. 
77 h tras tenemos conciencia, Om. Ej. Ill: Estamos en la actitud 
de la descrita reduction fenomenologico-psicologica, en la que 
todo lo trascendente a la conciencia pura de la subjetividad 
consciente queda del lado de lo consciente en la conciencia 
del caso y desconectado del lado del yo. 

77 1 tras existencia de, se anadio: sociedades humanas, I, Ej. Ill 
77 j tras frente a mi un mundo, Om. Ej. Ill: ya apresado pura- 
mente. 

77 k tias fijamos, se anadio: (hacie.ndola variar libremente y ex- 
trayendo intuitivamente de lo puramente general lo que per - 
manece sin variar), I. Ej. Ill 

77 1 Om. Ej. I a ideation: si es adecuada, ya no tenemos propia- 
mente, como es manifesto, nada psiquico. 

78 s sentido, corregido en el Ej. Ill pon. extension. . . 

78 s por suerte no interesa, corregido en el Ej- III por: necesi- 
lamos. . . 

78° tras por lo pronto, se anadid: plena y totalmentc. I Ej. Ill 
78^ tras sentidos, se anadio: en que pertenece a la esfera psico- 
logica pura. I. Ej. Ill 

78 e Om, a Mas tarde.- (en las partes posteriores de la obra) 

78 f tras andlisis, se anadio: psicoldgico puro. I. Ej. Ill 
78s en su conexion concrete, corregido en el Ej. Ill por: para 
cada yo en la totalidad de una conexion concreta. . . 

78 h tras peculiar, se anadio: y de que se lo someta a una con¬ 
templation eideticamente general que nos entregue una esen- 
cia universal, la pura esencia esencial. I. Ej. II 
79 a tras esta unidad, se anaclid: y con ello hocer evidente que es 
posible una experiencia pura de la conciencia, de tal modo 
que clla, pasando de una vivencia pura a otra, nunca roza 
ni recoge nada que no sea, a su vez, conciencia -—que cs a 
dotide pertenecen todas las sintesis de conciencia. En otras 
palabras, un campo universal de la conciencia pura, por lo 
pionto, mi conciencia pura en sentido psicoldgico, debe ser 
destacado como campo infinito y cerrado en si de la expe¬ 
riencia posible y de la presentation de la experiencia como 
tal un .campo en que ha de realizarse la reducion pura. 
I. Ej. Ill 
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79 b en sentido plenario, Cp. Ej. II: a vivencia de concicncia. . . 

7g c Om. Ej. II: Esto no estd daio. La frase, por desgracia mu- 
tilada, fue reformulada: El papcl mismo, cl existente con 
verdad objetiva, o que qvizd es lo que es cn verdad, con las 
cnalidades qve le convienen evcntuahnente con verdad obje¬ 
tiva, no es la vivencia. aunquc le sea inseparablemente ane- 
jo. . . la vivencia en que. . . 

79 d tras cuerpo, se anadio: lo constituido realmente, como de 
ello estoy cierto, I. Ej. Ill 

79 e tras distinta, se anadio: en la vivencia conscientc como real¬ 
mente ente, pero no contenida en ella como verdadera parte 
esencial. Asi cae presa con todo lo que le es propio, de la 
L-toxij fenomcnologica. Y sin embargo, es evidente que la co- 
gitatio es en si cogitatio dc su cogitatum y que este como 
tal y como es ahi es inseparable de ella. I. Ej. II 

'8o a tras obyctivo, se anadio: existente. . . I. Ej. II 

8o b tras de las cosas ni, se anadio: propiedades de ellas y demds 
sucesos. ■. I. Ej. II 

8o c tras progresiva, se anadio: en concoidancia consigo misma, 
o autoverificacion. I. Ej. II 

•8o d tras "estar vuelto al objeto”, se anadio: o a lo percibido 
en cuanto tal, I. Ej. Ill 

■8o e tras vivencia primitiva, Cp. Ej. Ill: posible paia mi, Ubre- 
mente generable pot mi (en el “yo puedo”).. . 

■8o f a pattir del principio de parrafo hasta libres fantasias se 
hizo el siguiente cambio en el Ej. II: Las cosas mismas que 
estan da das en la percepcion son asi tambien conscientes en re- 
cuexdos y xeprcsenlaciones semejantes a estos, y tambien en 
libres fantasias: en vn retroceso, que es una vivencia unitana 
■de la conciencia, inluimos eviclentemente “lo mismo’’ como 
recordaclo anteriormelite y htego percibido, etc. Asimismo 
jornos en la fantasia conscientes de cosas fantaseadas, quiza 
tgitalcs a las de la percepcion, y reconocemos "sinteticamente” 
su igualdad. 

80 s tras “oscuias”, se anadio: (vacias, no intuitivas). . . I. Ej. Ill 

8o h diversos caracteres, corregido en el Ej. II por: diversas mo- 
dalidades de la creencia en el ser y sc dan por cosas. .. 

80 1 tras conciencia, se anadio: como realidades o ficciones vd- 
lidas. . . I. Ej. Ill 
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8o J tras que son conciencia de ellos, se complet6: Y a su vez su- 
cumbe el valer por realidad o actividad a la reduccion, mien- 
tras que todos y cada uno son a su tnodo conciencia de, 
"menlcmdo” a su modo, llevando en su seno lo mentado en 
cuanto tal, como inscparablemente anejo a su propia esencia 
pure. Ej. Ill 

So k uas presente, se anadio intuitivamente , o rcpresentado no 
intuitivamente de alguna mancra, I. Ej. ITT 

So 1 el final de la fiase fue modificado a paitir de que en esta 
forma: que en sentido alguno estemos “ocupados” con el, con- 
templandolo, juzgandolo, valorandolo afectivatnente, obran- 
do. Ej. Ill 

8i a Om. Ej. II: Alin no he mostrado, en ejecto, como llego a 
la corriente de las vivencias. 

8i b se anadio la frase siguiente: En este sehalado sentido ejecu- 
tamos expresa y no expresamente ados de experimenter, afec- 
tivos, de la volunlad. I. Ej. Ill 

8i c Om. Ej. Ill: Se distinguen entonces el yo de la vigilia en el 
sentido estricto de la posicionalidad y el yo de la corriente 
de la vigilia. 

82“ tras y, se anadid: como hace evidente toda conciencia que 
une al avanzar y retroceder, I. Ej. II 

82 b Om. Ej. II: Expresamente remiten a esta sintesis de la uni- 
ficacion, a la que podemos a su vez dar la forma del atender 
a lo uno y lo dado en uno de los modos y del identificar en 
el otro, eventualmente expresa identidad del destacar predi- 
cativamcnte. 

8s c psicologico, corregido en el Ej. Ill por: psicofisico y, de al- 
guna manera, real. . . 

§2 a la ultima frase fue corregida del modo siguiente: Antes 
bicn, aqui y doquicr se habla de vivencias fen omen old gicas 
puras o de su esencia y de lo que en su esencia esta encerrado 
con absoluta necesidad, “a priori”. Cr. Ej. II 

82° tras hecho de la vivcncia, el siguiente Cp., cuvo final esta 
mutilado, en el Ej. II: en tanto esta inserto en el mundo y 
entretejido realmente con esto o aquello del mundo exterior, 
s'mo a clla misma puramenie segun su propio contenido in- 
teino, en cuanto es este momenta mismo de la vida, apresable 
cn una ideacion pura. Justo debido a ello eziira por su for- 
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ma en la ideation; en cuanto intentional, es absolutamente 
toda vivencia en si misma conciencia de su respectivo que ... 
82 f modificacion de la redaccidn en el Ej. Ill: esto afecta a la 
vivencia pura en su propia esencia, o sea, esencialmente, es 
dear, en la ideation de la perception en general, la fantasia 
en general, lo intentional en general, con la mas formal uni- 
versalidad, se encuentra un contenido invariante de las esen- 
cias universalcs intuidas. Lo mismo es vdlido hasta de los 
grades infimos de la concretion. 

82 s tras lo es, se anadio: debiendose tomar en consideracion 
como es en cada caso codetcrminantc del sentido el Horizonte 
que le es inseparablemente inherente. I. Ej. Ill 
82 11 tras la frase anadida [82 s ] la siguiente intercalation: Pero 
tambien en que modo de dorse es consciente en ella, asi, por 
ejemplo, en que modo de darse temporahnente —como pre¬ 
sente ahora y en si mismo, como presente hace un instante 
en si mismo y “aim” consciente, como “presente en si mismo 
dentro de un instante” (esperado inmediatamente), etc. O 
tambien en que modo de exhibition sp da ante todo en el 
presente vivo de la perception, por ejemplo, como matizado 
y escorzado en perspectiva, como cerca o lejos, o bien acer- 
candose o alejdndose, como abajo o arriba, u otras cosas se¬ 
me jant.es. Ademds, en que modo de validez, como “existente” 
con simple certeza, o como posible, presumible o probable- 
mente existente, como pura apariencia nula, como libre fic¬ 
tion, etc. Esenciales son tambien las posibilidades del yo, el 
recorrcr, engendrando libremente (en el “yo puedo” y “yo 
hago”), modos esencialmente relacionados entre si. Esta in- 
tercalacion procede aproximadamente de 1929. 

S3 a tras mirada, se anadio: y en reduction fenomcnologica a 
lo psiquico puro, I. Ej. Ill 

83 1 ' tras bianco, se anadid: (no lo que sin reflexion encontra- 
mos en la cosa) I. Ej. II 

83° tras analisis, se anadio: psicoldgico. . . I. Ej. Ill 

83 a tras sujeto, se anadio: (el "yo”) I. Ej. Ill 

83° tras acto, se anadid: especifico.. . I. Ej. II 

83 s tras que, se anadid: (como se insinuo mas arriba) I. Ej. Ill 

83s tras objeto, se anadid: de conciencia. . . I. Ej. Ill 

83 11 en general, corregido en el Ej. Ill por: intentional. .. 
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84 s tras valor, se anadio: y lo que le es inherente. .. I. Ej. Ill 

84 1 ’ tras "intentio”, se anadio: y eventualmente un doble eslar 
vuelto; cn la unidad de un cogito esta entretejido intencio- 
nalmentc un doble cogito. I. Ej. Ill 

84= tras abraza, se anadio: y que funciona con el y para el, I. 
Ej. Ill 

84'' tias actualidad, se anadio: patentemente tiene cl atento re- 
presentarsc cosas, cuando es el fundamento de un estar vuelto 
valorando, otro modo del estar atento (del represcntarse un 
objeto aprehendiendolo) que cuando no tiene tal juncion 
ancilar. I. Ej. Ill 

S^ 3 tias acto, se anadio: en sentido plenario, I. Ej. Ill 

85’’ tias etc., la siguiente insercion (ca. 1929): Y asi no es solo 
con objetos rcales concretos, sino tambien con procesos, rela- 
cioncs, combinaciones de todos y partes, etc. For ejemplo, no 
solo tcnemos procesos naturales, sino tambien acciones, altc- 
raciones de obias del espiritu, de objetos culturales de toda 
cspecie y en cuanto tales (por ejemplo, desvaloracion de obras 
de arte "echadas a perder”, o inutilizacion■ de mdquinas), 
conexiones de obi as literarias, no solo como meras cosas na¬ 
turales, sino como capitulos de un libro, 0 como conjunto de 
las obras de una literatura nacional, en referenda a autores, 
lectorcs, naciones, etc. Por respecto a los modos de darse, 
encontramos entonces no “horizontes” meramente de cosas 
como hoiizontes de una posible experiencia natural, sino 
tambien horizontes de valor y practices, por ejemplo, el Hori¬ 
zonte pvdctico que el que obra tiene siempre en sit actividad 
teleologica, referido a la unidad de un jin, que esta el mismo 
en mas amplias conexiones tclenlogicas. A lo que se ahaden 
aim diferencias csencialmente posibles de actitud (siempre 
dentio del marco total de la actitud natural), a saber, en 
tanto todas las objetividades jundadas en otras, por elevada- 
mente que sea, como las de la actitud originariamente valo- 
ladoia o prdctica, se reducen a la que aprehende teoreticamen- 
te, y asi pueden convertirse en temas de un “representarse” 
pasajero o consecuente, en especial de un experimenter, cx- 
plicitar, producir, etc. Ej. Ill 

85° tras que sc dirige a ella, se anadid: pero que experimenta 
percatdndose, I. Ej. II 
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86 a tras actos, se anadio: que trascurren vividamente al pre¬ 
sente Cr. a realcs, Ej. Ill 

86 b a partir de aqui, Om. Ej. Ill: 1) Actos de direction psiquica 
pura, lo psiquico puro dirigido en su intencionalidad a lo 
psiquico puro. 2) Actos que trascienden lo psiquico puro 
(de la csfera fenomenoidgica pura). Los primeros se dividen 
en actos egologicos y actos que llamamos inter sub jetivos pu- 
ros. Esta observacidn se halJa entre corchetes. 

86 c tras "en” el recuerdo, se anadio: "en” la fantasia, I. Ej. Ill 
S6' 1 tras podcmos, se anadid: — y ello es una propiedad inten¬ 
tional especial y muy notable — I. Ej. II 
86 c al final del parrafo se inserto la frase signiente: Una discu- 
sion mas detaliada requcriria profundos andlisis. I. Ej. Ill 
86 £ perception corregido en el Ej. Ill por: expenencia. 

86 s perception corregido por experiencia, y percepto por expe- 
rimentadp. Ej. Ill 

tras casdi de, se anadio: experiencia inmanente y de... I. 
Ej. Ill 

8y b esta primera frase fue corregida del modo siguiente: Todas 
las caracteristicas esenciales de la vivencia y la conciencia 
puras que hemos obtenido son paia nosotros, por el camino 
emprendido, de esiudio de la esfera de la experiencia "psi¬ 
quica pura” —podemos decir como initiation de una psicolo- 
gia pura —, grados inferiores para alcanzar la meta que nos 
guia constanternente, a saber, para ganar la esencia de esa 
conciencia “pura” trascendental por la que debe determinarse 
el campo fcnomenologico. Cr. Ej. Ill 
SS 1 desde : Mas ique quiere decir. . . hasta $Hasta que punto 
serd... quedd el texlo del Ej. Ill encerrado entre corchetes y se 
propone la siguiente modificacion: Pero £cdmo entender este 
entretejimiento? $No es el mundo real el que para nosotros 
existc y es como es exclusivamente como el representado, expe- 
1 imentado, consciente comoquiera en nuestra conciencia? jNo 
es la conciencia misma, en sus multiples modos, en la comple¬ 
xion de su propia esencia, la que nos da la sintesis del munxLo 
como mundo vdlido para nosotros, que eventuahnente se icom- 
prueba en nosotros, nos da en general el sentido del mundo, 
y en este dar el sentido con todas las evidencias, comproba- 
ciones, fundamentaciones —complexiones que trascurren en 


462 


APfiNDICES 


la corriente misma de la conciencia, en la vida de conciencia 
del yo del caso (que abarca todo su obrar puro)? 

88 b Cp. en el Ej. Ill a Lo que aim le falta son las almas hu- 
manas y animales: y lo determinado por ellas en el mundo, 
por ejemplo, la cultura entera como mundo del espiritu de 
origen personal ■—pues que las personas mismas no pueden 
ser nada mas que algo propio de la naturaleza. La vida de 
conciencia como estar el yo veferido conscientemente, en 
cogitationes pasivas y activas, a su mundo circundante. 

88° tras humanas y animales, se anadid: y la csph itualidad de 
la cultura. Cp. Ej. II 

88 d tras un todo, se anadio: fisico y solo asi concreto, I. Ej. Ill 

88 e Om. Ej. Ill: tengo en un constante llevar a cabo natural- 
mente. 

88 f en vez de la frase, Patentemente es esta ultima fuente de la 
experiencia sensible, se aiiadid lo siguiente: Cualquiera que 
sea la jonna de conciencia en que yo sea consciente de algo 
del mundo, si miento el ser de ello como real, puedc plan- 
tearse la cuestion de la justeza de esta mencion, y toda com- 
probacion retrotrae ultimamente a la experiencia; y como la 
capa basica que sustenta toda la realidad en sentido estricto 
es la corporeidad, venimos a parar en la experiencia sensible. 
I. Ej. Ill 

Sg a es, corregido en el Ej. Ill por: lleva en si... ~ 

8g b tras segregan, se anadio: en una experiencia originaria, I. 
Ej. Ill 

89' tras ser concreto en si, se anadid: y como siendo en cada 
caso mi conciencia, incluido en ella el progresivo percibir, 
I. Ej. Ill 

Sg a tras “confirmar”, se anadid: y confirmar siempre de nuevo, 

I. Ej. II 

8g e El percibir, corregido en el Ej. II por: El “yo-percibo”... 

8g f tras este, se anadid: lo aprehende directamente, esta a la 
vera de el mismo. I. Ej. II 

go a tras Mas bien, se anadid: la mencion solo podria ser la de 
que. . . I. Ej. II 

90” tras cosa dada, se anadid: en la experiencia sensible.. . I. 
Ej. II 

gi a Om. Ej. II: Cf. p. zsos. 
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gi b la frase empieza asi: Habria, pues, que decir que ... I. 
Ej. Ill 

gi c objetivo, corregido en el Ej. Ill por: objetivo-fisico... 
gi d al final del parrafo se anadio la frase siguiente: Tal seria, 
pues, el sentido concrete de la doctrina de la ideation del ser 
fisicamente verdadero por medio de la expelicncia sensible. 
I. Ej. II 

91° Om. Ej. II y III: Cf. pp. 212 s. y 235 ss. 
g2 a tias trascendencia de la cosa, se anadio: de la mera expe¬ 
'i icncia sensible, de la cosa que pasa por tal en la vida diaria 
anteriormente a la ciencia. I. Ej. Ill 
93 a Lias cuales, se anadid: cuando son actualmente validas, I. 
Ej. Ill 

93 b tras se matizan o escorzan, se anadio: con la concicncia de 
la identidad, 1 . Ej. Ill 

93 c tras unas a otras, se suprimio: tienen estas mismas, y se ana¬ 
dio: en la concordancia de la continuidad de la perception 
percibida con este o aquel con junto de notas sensiblemente 
intuidas como existente y tienen estas multiplicidades de la 
percepcion.. . I. Ej. II 

94“ tras identification, se anadio: mas claramenle: sintesis del 
objeto uno, del color uno, de la forma una de lo uno, exhi- 
bido siempre en nuevas exhibiciones. I. Ej. II 
94 b tras hay que tener presente, se anadio: lo que ya resalto en 
las Investigaciones logicas, que. .. I. Ej. II 
94° tras quien lo hace, se anadio: (una confusion que se encuen- 
tra constantemente en la literatura psicologica). . . I. Ej. II 
94 d cosa es calificada como cosa de la experiencia sensible. I. 
Ej. II 

95 a tras En principio es inherente a la esencia legional, Cp. del 
Ej. II: "subjetivo en general” y “vivir algo subjetivamen- 
te”... 

g5 b tras objetos, se anadid: tambien los inmanentes. .. I. Ej. II 
g6 a tras realidad, y como nota, la siguiente I.: Pero aun no es- 
tamos tan adelantados como para poder ya apresarla pura- 
mente. En el terreno natural en que nos movemos esta, en 
efecto, mi concicncia, la corriente de mi conciencia, apresada 
tambien en forma puramente inmanente y es mi yo puro, el 
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inherente a elia, todavia una determination mundana del 
liombre real. Ej. Ill 

96 1 ’ tras ni escorza. se anadid: en esta forma (a saber, presen- 
tdndosc par medio de datos de la experience) Cp. Ej. Ill 

96° tras escorzo, se anadid: sensible. . . I. Ej. Ill 

q6 d tras escotzos. se anadid: inmanentemente sensibles. . . L 
Ej. Ill 

g6° tras Por otra parte, se anadio: y csto temile al exhibirse... 
I. Ej. II 

97 a tras percepciones concretas de peculiar estructura, se ana¬ 
dio: esencudmente entretejidas en su funcion con las demds 
intencionalidades del mismo eslilo y sus correlatos dnticos 
trascendcntes, I. Ej. Ill 

97 b tras siempre mas ricas, se anadio: en tanto no se ha inte- 
rrumpido la contordancia, que por ends lleva consigo la 
ncccsaria presuncidn del progresar sigu.iendo su estilo y da 
la cosa en el modo de la existencia cierta, y analogamente 
por respecto a las determinaciones de la esencia. I. Ej. II 

97 c tras no es una cosa espacial, se anadio: de acuerdo-con su 
sentido general, fundado en la cxperiencia externa y su estilo, 
I. Ej. II 

97 d tras aparecer, se anadio: pero ante todo para ini, si aun no 
hablo de otros. I. Ej. II 

98 a tras otra parte, la siguiente Om.: Complementos esenciales 
en el § 52, pp. izpss. Ej. II 

99 3 en el Ej. II se da este nuevo tftulo al §: El sex dado mera- 
mente fenomenico de lo trascendente como absolute ser dado 
dc lo inmanente. Ademas esta observation: ;El § 44 entero .. 
insensible! 

ioo a la frase se modified en el Ej. II del modo siguiente: En ge¬ 
neral es hoi a ya de ver que todo scr real, en sentido cstricto 
trascendente, de cualquier genero que sea, solo puede llegar 
a darse peiceptivamente para un yo mediante aparicncias. 

ioo b tras apariencias, se anadid en el Ej. Ill: que se matizan y 
escorzan sensiblemente. 

ioo c tras exhibe, se anadid: por medio de malices y escorzos. I. 
Ej. Ill 

ioo d tras algo que, se anadid: en su presente, en cada punto de 
su ahora, I. Ej. Ill 
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ioo e tras por medio de, se anadio: datos prescntcs dc la expe- 
rtencia como. .. Cp. Ej. Ill 

1 oo f tras ten go, se an a dio: para cada pun to de sv continuo pre¬ 
sente, I. Ej. Ill 

ioi a Om. Ej. II: En efecto, sc trata de aquello a que esta enla- 
zado por los lados siguientes, del darse por lados, y con ello 
de la abierta prcsuncion y la posibilidad del no ser. 
ioi b tras etc., se anadio: no experimentado presiintiva y unila- 
tcralmente. I. Ej. II 

ioi c tras por lados, se anadio: y an revela ser algo absohita- 
mente imborrable. I. Ej. Ill 
iot d Om. Ej. Ill: Cf. § 46, pp. 104 ss. 

ioi e tras de matices o escorzos, se anadio: v que, mien Iras que 
puecle quedar borrado como pura apariencia el no ser de la 
cosa percibida, es wiposible porter en tela de jiticio su propio 
ser ebsoliiio. I. Ej. Ill 

i02 a Cp. Ej. II: Todo presente es absolutamente imborrable en 
lo que respecta a lo real en sentido estricto, pero ies todo 
presente existente presuntivamente? 

103“ tras "reflexion”, se anadio: (mas claro, de una reflexion 
vivencial). I. Ej. II 
i03 b Om. Ej. II: Cf, § 77, pp. ijzss. 

i04 a Om. Ej. Ill: En que este esencialmente fundado el que la 
mirada de la atencion se diiija a esta o aquella porcian del 
campo visual de trasfondo (" afeccidn”), por condiciones esen- 
ciales de la afeccidn, es una cuestion especial no para tratada 
aqui. 

i04 b lias por principio de las vivencias , se anadio: piesentes para 
mi en cada acaso y a lo sumo no destacadas ni atendidas. I. 
Ej. Ill 

i05 a tias en su presencia real, se anadio: y la tomo puramente 
como ella misma, I. Ej. Ill 

i05 b tras de principio, se anadio: de la garantia. I. Ej. II 
105° tras No hay ningun contrasentido, se completo en el Ej. II: 

que pueda sacar de una experiencia posible. . . 
i05 a tras esta dada, se anadio: como presente que corre, I. Ej. Ill 
105* al final del parrafo se anadid; Pero no por ello debo alri- 
buir a mis vivencias nada que no aprehenda absolutamente, 
que no las constituya en lo que les sea esencialmente propio: 
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que son una parte integrante del ser humano real en sentido 
estricto, una cosa psicofisicamente con su cuerpo; que los da- 
tos sensoriales estan causados natural, fisica y psicofisica- 
mente, y son de tal sueitc; nada de esto cntra en la esencia 
propia y absoluta de las vivencias mismas, y si algo se de cllo, 
si "apercibo” mis vivencias como pcrtenecientes al ser hu¬ 
mano (al yo como ser humano) y por seguramente qua lo 
miente todo, son justo estas apercepciones y menciones nue- 
vos momentos vivenciales que puedo contar entre los datos 
de las vivencias, mientras que solo trascendentemente y no 
apodicticamente experimento el mundo real en sentido es- 
tristo y en el todo mi yo humano. 

Esta exposicion mueve sin duda a ir mas lejos y no es 
efectivamente suficiente, pero no se tonic a la ligera lo que 
aqui se ha hecho valer. Antique al ser de las vivencias sea 
inherente la identificabilidad, y por tanto un poder rctornar, 
aunque se presuponga el cauictei absohito de los ingredientes 
del recucrdo y un contenido apodictico, y ante todo, que si 
he de hablar de mi vida, de la corrienle de mis vivencias, de 
mi identico ser-yo, en puieza pcculiarmente esencial, por 
anticipado se ve que es posible una respuesta, y que hay un 
contenido de suyo absolutamente concrcto y dotado de una 
unidad cerrada, de suyo imborrablcmente existente, aquel 
en que puedo experimentalsaber y presuponer al obrar el 
mundo y mi ser humano como real en el mundo, y asi un ser 
peculiarmente esencial y anterior al mundo. T. Ej. Ill 
io6 a tras la existencia de una cosa, se anadio: (en una experien- 
cia que ha trascurrido concorde y aim al prcscnlc concorde 
sigue corriendo) I. Ej. II 
106 11 Om. Ej. II: jMayores detalles! 

io6 c tras En la esfera absoluta, se anadio: de un presente vivo, 
inmanente, I. Ej. Ill 

io6 d tras en el mundo de las cosas, se anadio: cn el mundo dc las 
realidades en sentido estricto y en general, I. Ej. Ill 
io6 e de aquello que es ailadido al munclo de las cosas "por mi”), 
corregido en el Ej. Ill por: de todas las apercepciones de 
realidad cn sentido estricto, menciones justas y falsas, en las 
que en la vida natural me atribuyo el sentido de ser humano 
en el mundo real en el mismo sentido ). . . 
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io6 f tras Toda cosa dada en persona puede, se coraplet6 en el 
Ej. II: mientras se de en persona confirmandose concordan- 
temente. 

io6s tras Toda cosa dada en persona puede, se anadio: a pesar de 
eslc darsc en persona, I. Ej. Ill 

io6 !l a esta misma frase se observa en el Ej. Ill: Observese en 
que sentido; y que sentido especial posee esta contingencia 
dc la tests del mundo. (V. supra, p. 105.) Nunca deben arran- 
carse del contexto frases tales. La cosa tiene que cxistir, si 
el orden de la experiencia sigue corriendo concorcle hasta el 
infinito. (La sehorita Stem piensa que esto ha sido mal enten- 
dido.) 

io7 a tras experiencias coherenles, se anadio: tiene hasta una in- 
dubitabilidad empirica, en tanto que es una imposibilidad 
apodictica creer, mientras dura la concordancia de la expe¬ 
riencia, que no existan las cosas de esta ni el mundo; pero 
una duda subsiste en el sentido de ser concebiblc an volverse 
dudoso y nulo, de no estar nunca excluida como posibilidad 
de principio la del no ser. El linal anterior de la frase’ fue 
suprimido. I. Ej. II 

iO/ b tras supuesto de todo ello, Cp. Ej. II: Yo existo y existo en 
mi ser gnoseologicamentc "antes”. 

10 / c Om. Ej. II: Aqui el anteceder la subjetividad a la pura 
objetividad. 

ioS a Cp. Ej. II a como unidades intencionales: persistentes, esto 
es, cn consccucnte pieservacion duiantc nuestra vida actual 
y abarcable con la vista. 

ioS b tras multiplicidadcs y apariencias, completa el Ej. Ill: asi 
cn mi y en las multiplicidadcs de apariencias, de los otros 
que en mi comprueban ante todo para mi, comprobctndose 
como sujetos puros de puras multiplicidadcs de apariencias 
que sc ofrecen a mi "intrafectivamente”, o sea, en represen- 
taaones sui generis. 

iog :1 Om. Ej. II a motivada; racionalmentc motivada. 

iog b tras motivacion, se anadio: puramente inmanente, I. Ej. Ill 

111 3 tras leconoceremos, se anadio: o mas claramente, reconocere 
yo, el yo que en el caso practica la reflexion pura, I. Ej. Ill 

m b tras experimentable, completa el Ej. Ill: para mi... 

m c tras cognoscible para todo yo, se -anadid: del que, simple- 
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mente hable, que, sirnplemente, tenga y pueda tener sentido 
para mi como otro y asimismo como uno “dc” la abler ta 
pluralidad de los otros. De mi mismo saca tambien el "otro’’ 
su justification empiiica y rational, en mi se lleva a cabo su 
comprobacion (que no bay que entender por lo pronto como 
acto logico alguno). Y si reduzco, como en mi, el natural ser 
humano a lo esencialmente piopio.del yo y la vicla, veo que 
lo mismo puedo hacer con cada uno de los demds seres huma- 
nos que se compnieban paia mi, y asi obtengo la pluralidad 
pura de los yos. I. Ej. Ill 

ui d nota: Vease la Adicion xiv. 

in 0 tras de la comunidad humana, se anadid: reducida a la 
vida de la conciencia pura y al yo puro). I. Ej. Ill 

in f tras de la de cualquier yo, Cp. Ej. Ill: puro que se comprue- 
be en mi mismo. . . 

112 a tras experiencias actuales, Cp. Ej.'III: en mi y en mi inter - 
subjetividad. . . 

i 12 b tras de facto, se anadid: esto es, tal cual lo hace sin duda la 
empiria a su modo (o sea, no, jasto, apodicticamente) I. 

Ej. Ill 

i i 2 C desde es concebible, hasta el final de la frase, cambiado 
en el Ej. II por: es concebible que haga la expenencia una 
pululacion de contradicciones insolubles, y no solo para nos- 
otros, sino en si; que la expenencia se muestie consecuen- 
temente a partir de cierto instants rebelde a la exigencia de 
que man tenga constantemente concordes sus posiciones de co- 
sas; que en su cur so se pier da el orden regular y fijo de los 
matices y escorzos, de las aperccpciones y las apariencias, y 
que asi persevere efectwamente in infinitum — que ya no 
haya mundo alguno susceptible de ser puesto concordante- 
mente o existente. 

ii3 a tras integramente referido a la conciencia, Cp. Ej. II: a una 
subjetividad que vive conscientemente. . . 

ii3 b tras Darse, se anadid: aunque en principio solo con reser- 
vas, I. Ej. II 

113° desde pudiera llevar a cabo, hasta el final de la frase, cam¬ 
biado en el Ej. II: pudiera llevar a cabo, en la libre actividad 
del experimentalr y del pensar teoretico empirico, todas las 
conexiones de esa indole (siendo de observar que en la con- 
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cordancia, que debe proceder in infinitum, de, las percepcio- 
neSj de las experiencias, hacemos entrar tambien aquellas cn 
las que se exhiben para nosotros otros seres humanos, rcci- 
proco entendernos con ellos, la posible reduccion de ellos a 
un yo puro y con juntos de vivencias); supongamos, ademds, 
que las correspondientes regulaciones de la conciencia peisis- 
tiesen ejectivamente in infinitum, que del lado de los pro- 
cesos de la conciencia no faltase absolutamente nada de cuan- 
to se requiera para que haga su aparicion un mundo dotado 
de unidad y para el conocimicnto ractonal y teoretico de el. 
114“ tras que se matiza o escorza, se anadio: en piincipio solo 
con horizojites presuntivos y... I. Ej. II 
ii4 b al final del parrafo se anadio la frase siguiente: (de un 
modo prcsuntivo, que deja constantemente abierto el no ser 
de lo pe’tcibido en si mismo). I. Ej. II 
114° tras por^parle de mnguna cosa, Cp. Ej. Ill: n in gun existen- 
te que le preceda como pensado absolutamente. .. 
ii4 d tras para una conciencia, se anadio: como experimentable 
por medio de apariencias en sujetos de conciencia y verifi- 
cdndose postblemente in infinitum como unidad de aparien¬ 
cias. I. Ej. II 

114° en el Ej. Ill esta esta clausula modificada asi: Es un ser del 
que la conciencia es conscicnte en multiples actos de con¬ 
ciencia como identico, y de tal suerte, que esta conciencia 
hace retroceder a multiphcidades de una posible experiencia 
que da en si mismo y hace experiencias en el modo del eslar 
presente, haberlo estado, ir a estarlo en si mismo, y esto, 
intuible y determinable en principio solo como lo identico 
de multiplicidades de apariencias motivadas —mientras que 
ademds de esto es un contrasentido. 
ii4 f en el Ej. II se anadio al final del parrafo: o mas exacta- 
mente, para el que un ademds de ella es un contrase ntid o. 
ii5 a Om. Ej. Ill: como actualidad y potencialidad motivada en 
el yo puro. 

ii5 b el final de la frase: algo representable o que aparece por o 
para una conciencia, corregido en el Ej. Ill por: o que puede 
representarse o realizarse en apariencias. 
ii5 c tras constituyente de la naturaleza, se abre un parentesis: 
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(los reales o posibles y realimblcs en potcncialidad trazada de 
antemano), I. Ej. Ill 

115 d tras todas estas tesis, se afiadid: las actuates y por anticipado 
las potenciales, I. Ej. Ill 

U5 e tras “ desconectado”, se anadid: o mejor, puesto entre paren- 
tesis, I. Ej. Ill 

n6 a al final de la frase se anadid: como correlate/ intencional de 
los ados de valiclcz habitual que deben realizarse ideahnente 
~ y proscgmrs/Tconcordantemcnte. I. Ej. Ill 
n6 b tras unidades de cosas, se anadio: y realidades, cn sentido 
estricto, de toda especie, I. Ej. Ill 
n6 c tras el ser absoluto que son, se anadio: y con todo lo men - 
taclo en ellos e inseparable de su sentido propio, por ejemplo, 
lo experimentado en cuanto tal. I. Ej. Ill 
u6 d la frase: de la indole de las que hemos hecho, fue tachada 
en el Ej. II y al margen aparece un signo de interrogacion. 
116° son, pues, necesarias para llegar a conocer..., corregido 
en el Ej. Ill por: nos llevan, pues, a conocer... 
ii6 f tras naiuraleza, se anadio: del mundo real, I. Ej. Ill 
ny a Om. Ej. ill: Estas considoacioncs me dieron motivo pa/a 
ver, como critico de la /azon, que es posible llevar a cabo una 
Eftoyf] trascendental que hace posible una filosofia trascen- 
dental independiente y bien fundada. 

Om. Ej. Ill a ciencia natural: no ciencia del espiritu como 
ciencia del mundo. '< 

117 e tras una invesiigacion natural, se anadid: ni en general la 
investigacion de ningun mundo, I. Ej. II 
i i7 d tras la naturaleza, se anadio: y el univc/so entcro, I. Ej. II 
117 e tras del ser real total, se anadio: o sea, no a la conciencia 
pura en sentido psiquico. I. Ej. Ill 
117 f tras de lo psicologico, se aiiadid: y abstrae de lo psicofisico 
una psicologia intencional pura que hay que fundamentar. 
Cp. Ej. Ill 

117s tras en conclusion, se anadio: un mundo unico, a traves del 
cual se extiendc. . . I. Ej. II 

ti7 h tras de una ciencia natural, se anadio: todas las cicncias del 
mundo, incluidas la psicologia, las ciencias del espiritu en 
todo se?itido natural. Cp. Ej. Ill 
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ng a Om. al titulo del §: Esto entra de nuevo en el idealismo 
trascendental. Ej. II 

lig' 1 tras Desarrollamos la ultima serie de nuestras reflexiones 
hace el Ej. Ill la siguiente insertion en una adicion de ca. 
J928: acerca del mundo material, qua es, sin embargo, la 
mera capa nuclear del mundo mismo, del mundo de las rea- 
lidadcs. Este mundo, que es nuestro mundo circundante, co- 
mun a todos, es ciertamente en cada una de las realidades 
pertenecientes a el tarnbien material, pero en general no me- 
ramente esto, no en el hombre y el animal, que tienen sin 
duda cueipos materialmente corporales, pero no meros cuer- 
pos, corporales como hechos reales del mundo: tarnbien len- 
guaje, atte, Estado, etc., si bien pertenecen al mundo real en 
cada uno de sus ingredientes reales, tienen sus capas psiquicas, 
y justo tarnbien una "espiritual”. Sin embargo, aun habiendo 
dado solo preferencia a lo especificamente natural, parecen 
insuficientes nuestras consideracioncs. El objeto natural, la 
coso. material, la tomamos solo como la de la mera imagina- 
cwn sensible (de la experiencia sensible). 

119° tras extraho a ello, se anadio: y si no tal, si desde luego... 

I. Ej. Ill 

i2o a todo este parrafo fue cambiado de acuerdo con las adicio- 
nes del Ej. Ill, ca. 1929: Es facil ver, en efecto, que simple- 
mente con que exista la causa desconocida, pero presuntamen- 
te posible, tiene que ser en principio pet ceptiblc, si no para 
mi, para otros yos que vean mas y major. La justeza del jui- 
cio existencial quiere decir posibilidad dc adaptacion de la 
mencion judicativa como significacion de la causa misma 
como un darse originario, en persona, que hace frente al que 
juzga. Un yo posible es, pues, inherente a la posibilidad de 
la verdad o de algo existente en verdad, lo mismo, por lo 
demds, aqui que tratandose de cudlquier existente en verdad. 
Sin que se trate, digatnos, de una posibilidad vacia en el sen- 
tido de una posibilidad dc pensar algo meramente exento de 
contradiccion, o de una posibilidad de representarse algo (o 
fingirselo), semejante sujeto juzgantc dentro de su posible 
experiencia. Pues si yo, el que sopesa todo esto, he de concc- 
derme la posibilidad dc la causa cn cuestion, aunque sea 
como la de una causa que me es fdcticamente inaccesiblc, si 
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he de sostener esta posibilidad como existente en verdad, o he 
de poder verla, es necesario que sea visible para mi la po¬ 
sibilidad de un yo que experimente esta causa misrna y 
que no soy yo. Tendria que existir, pues, la posibilidad 
de una intrafeccion y tendrian que estar cumplidas las muy 
amplias conaiciones esenciales inhcrentes a ella. Estdn en- 
cerradas en este enunciado formalmente inequivoco: todo 
otro posiblemente existente para mi tiene que estar contenido 
en el horizonte del mundo de mi experiencia fdctica del mis- 
mo modo que existen para mi, digamos, como posibilidadcs 
abiertas, seres analogos a los humanos habitantes de los as- 
tros que son inacc'esibles'directamente para mi, pero que sin 
embargo perteneccn a mi mundo circundante. Tales posibi- 
lidades no son meras 'posibilidades imaginarias (ficticias): 
quieren decir que en el orden de motivacidn de mis expe- 
rienciaSj que trascurren jacticamente, podnan brotar para mi 
anticipaciones empiricamcnte presumibles con necesidad o 
empiricamente ciertas, de experiencias con objetos empiricos, 
el experimental• los cualcs rcalmcnte no es posible para mi 
llevai a cabo por obra de las regulaciones fdcticas de mi vida 
empirica —pero justa solo dentro de la contingencia de la 
facticidad —, mientras que como anticipativas certezas o pre- 
sunciones, o probabilidades, empiricas, tiencn sit peso y justi- 
fican proposiciones empiricas inductivas (proposiciones sobre 
realidades, presunciones, probabilidades inductivas). Por lo 
que toca, a su vez, a la posibilidad de que entren en escena en 
general anticipaciones, esta motivada ella misma por la esttuc- 
tura general de mi vida empirica, en tanto que tambien en 
mi vida empirica inmediata tropiezo siempre de nuevo con 
distinciones entre lo jacticamente cxperimentable y no-expe- 
rimentable, a saber, de tal suerte que dentro de iipos bien 
familiarcs traban obstaculos la libertad de mi acceder a lo 
anticipado, mientras que como motivados tiencn para mi su 
validez, haciendo even titalmente posibles inducciones, que se 
confirman mitchas veces, eventualmente tambien con la rea- 
lizacion de experiencias directas propias a las que sehalan de 
antemano como anticipaciones, o de aquellas experiencias 
de otros seres humanos que se me han hecho accesibles por 
medio de intrafecciones propias. 
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Asi estamos ahi, pues, cn medio de la esfera universal de 
las certezas, presunciones, probabilidades, empirico-inducti- 
vaSj que no rebasan el or den omnicomprensivo de mis expe- 
riencias posibles, de las reales (las propiamente tales, dlrectas) 
y de mis anticipaciones, que tampoco lo hacen alii donde se 
recur re a posibles experiencias de otros, pucs , como queda 
dicho, todo otro, en cuanto existe para ml con certeza o 
posibilidad (probabilidad) tiene para mi su validez ontica en 
virtud de la peculiar experiencia de lo intrafeccion immediate 
o incluso mcdiata, anticipativamcntc motivada, o sea, eo ipso 
entra tambien en el teino universal de mi posibie experiencia. 

Pero se objetara que las realidades-causas que supone el 
investigador de la naturaleza que es cl fisico matematico y 
que considera como la verdadera naturaleza, no son experi- 
men tables ^sensible y directamente ni para nosotros ni para 
otros sujetds, es decir, que no son los datos de la intuicion 
sensible de cosas (las “cosas sensibles”), sino por principio tras- 
cendentes a estas. Estas trascendencias de grado superior se- 
rian los verdaderos objetos naturales, que entonces son en 
si, mientras que las cosas sensibles son foimaciones meramente 
subjetivas. 

12i a tras ei parentesis se anadio: no da por si mismo. J. Ej. II 

i22 a Om. Ej. II a andlisis causal: pero no meramente a un mid¬ 
lists causal. Lo primero es la geometrizacion. 

i22 l> al principio del parrafo se anadio: Lo que esto quiere decir 
es facil de aclarar. I. Ej. II 

i2g a Om. Ej. II: Aqui hubiesen debido nombrarse los datos sen¬ 
sibles. .. y la confusion de las cualidades secundarias y de las 
modalidades sensibles inmanentes. 

125 s No ha menester de desarrollo el que, corregido en el Ej. Ill 
por: Es fdcil de comprender, de antemano, que. . . 

i25 b Om. Ej. Ill: (las realidades relatives como las que tienen 
valor de ser en toda practica habitual, y las ideates, logifica- 
das, de la fisica exacta). 

125° Om. Ej. Ill a la ultima frase del parrafo: Esto no puede 
venir aun aqui. 

123 d el texto del Ej. Ill amplia: el plena mundo real no es me¬ 
ramente fisico, sino psicofisico, y es un mundo prdctico, un 
mundo de multiples productos de la culture, que por su 
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petite cstan icferidos a la subjetividad psicofisica. Pero tan 
pro 7 ilo coma tomamos esta en cuenta, biota una dificultad 
especial. 

r.25? Om. al Ap. Ej. Ill: &Memos aclarado suficientemente para 

— nuestros fines - la--conviccion-de~que la naturaleza esta en 

indisoluble relatividad a la subjetividad que la experirnenta, 
que conoce logicamente sobie la base de la cxperiencia? Esta 
es ya inevitable en razon de los esbozos meramente generales 
que hemos trazado. 

iag f la frase, como puede la conciencia entrar, poi decirlo asi, 
en el mini do real en sentido estricto. .., corregida en el Ej. Ill 
por: como en el caso de mi conciencia, que, puesta en una 
cxpeiiencia puiamente inmanente como un mundo inma- 
nente peculiar, antecede a todo lo que viene a ser en_ el puesto 
y comprobado como trascendente, y asi antecede a lo que en 
el caso tiene para mi sentido y validez ontica bajo el titulo 
dc mundo, entra, por decirlo asi, en "el mundo", el existente 
para mi; 

i2G a tras mediante, se anadid: la experiencia de un... I. Ej. Ill 
i26 b tras natural, Cp. Ej. Ill: en sentido lato y una unidad real 
en el mundo. 

i26 c tras contrasentido, se intercala la Irase: Lo que acoge real- 
mente es una nueva capa de la conciencia. I. Ej. Ill 
127 a Om. Ej. Ill: Complemento respecto del ser unijeo. 
i 27 b tras leflexionando, Cp. Ej. Ill: y no cohaciendo\y en cste 
' sentido "desconectando”... 

127° lias cuerpo humano, Cp. Ej. Ill: En la conciencia pura 
qniere deeir esta alteiacion que en lugar del simple senti- 
miento que aptehendemos aqui,se ha apresado el sentimiento 
como el caracterizado sentimiento de.un ser humano. _ 
i2y J tias faltas de validez, se anadio: bonadas cn'ia marc ha de 
la experiencia ulterior, I. Ej. Ill 
12S a el final de la fiase corregido en el Ej. Ill por: concebir 
tambien estas apcrcepciones despojadas de sus valideces onti- 
cas, y seguirian existiendo para nosotros como vivencias pu- 
las. Pero si icducimos de antemano a lo trascendentahnente 
puro, segunan existiendo para nosotros tambien en el caso 
noimal de la vahdez las multiplicidades constituyentes de 
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las formas intencionales constituidas por ellas, las vivencias 
pums. 

ia8 b tras complejos de vivencias absolutas, Cp. Ej. Ill: o mas 
exactamcnte, complejos de vivencias reales y motivadas como 
posibles... _ _ . __ _ 

ia8 c tras todas, se anadio: las unidades empiricas, I. Ej. Hi 

i28 d empirica, corregido en el Ej. Ill por (psicologico-real) del 
hombre en el mundo. . . 

128° tras empiricas, se anadio: reales, pues, en el senlido indi- 
cado. . . , I. Ej. II 

i30 a Om. Ej. Ill: esto es, de la certeza unitaria del scr, que en- 
Ua en la corriente constantementc fluyentc de la expcriencia 
como unidad motivada en ella —una unidad de lo anterior 
al lengttaje... (varias palabras borradas) capas, sino conteni- 
dos, “cosas”, propiedades, etc., surgente certeza del existe, y 
de todos los valores de ser implicados en lodos los trasfon- 
dos, de la va j: dez en el modo del seguir valiendo, de la trndi- 
cion inmanente, por decirlo asi, que mana de fuentes de 
anterior experiencia y asodacion. 

131 s la desconexion, corregido en el Ej. II por: el porter enttc 
.parcntesis... 

i3i b desconectar, corregido en el Ej. II por: poner entre parcn¬ 
tesis. . . 

131° fisico y psicofisico, corregido en el Ej. II por: con sus cosas, 
seres animados, seres humanos. .. 

13i d tras objetividades individuates, se anadio: de nuestro campo 
de juicio, I. Ej. II 

132 s tras desconexion, se anadio: de nuestra esfera de juicio, I. 
Ej. II 

i32 b la frase: se pueda dudar si toda cogitatio es algo necesaria- 
mente fugaz, fue puesta entre corchetes, ademas se tachd la 
palabra dudar y se le hizo la siguiente observacion: meditar- 
lo, falso. Ej. II 

133 a tras Kant, se anadio: (dejo indeciso si en su sentido) I. 
Ej. II 

i2S l> tras un yo puro, se anadid: —si hacemos aqui justas reser¬ 
ves — I. Ej. II 

133° tras no constituida, se anadio: en cierto sentido — I. Ej. II 
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133 d muy ind'rcctamente, conegido en el Ej. II por: en forma 
totalmente distinta.. . 

ig5 a se anadio: Norma dc la fenomenologia al titulo del § 
ig6 a tras objetos en genet al, se anadid: de acuerdo con todos los 
logros categoriales. . . I. Ej. II 

ig6 b en el Ej. II se tacho motfologia, al margen: ciencia de las 
fot mas vdlidas. 

136° Om. Ej. II: Esto parcce como si entrasen en consideracion 
meramentc datos reales en sentido estricto. 
ig8 a tras objetividades, se anadid: en sa ontologia. 1 . Ej. II 
j45 a Om. Ej. Ill: 1N0 es superfluo el capitulo primero? Pero 
exanunar su contenido e introducirlo en parte en la exposi- 
cion de la fenomenologia misma. 
iji a Om. Ej. Ill al titulo del §: Tambien esto entra, como los 
pardgrafos ultcriores, en el contenido de la fenomenologia. 

15 i b aqul se inteicalo en el titulo: La conciencia qve da. I. 
Ej. II 

151° Om. Ej. II: Cf. los esenciales complementos del § 125, 
pp. zpp ss. 

i52 a Om. Ej. II: la conciencia "misma” esta en la claridad y en_ 
la osevndad (p. ej., el recuerdo), a saber, la comprensiva, 
cp. p. ipp. 

152” Om. Ej. II: Peto ique pasa con Ins "intuiciones ilusttativas”, 
las que dan una imagen pldstica? 

152° tias objetividades, se anadid: o tambien, incluida asimismo 
la intnicion categorial del yo, I. Ej. II 
354 s Om. Ej. II: Las nuevas investigaciones: cspecie de modifi- 
cacidn. 

i54 b Om. Ej. II al pdrrafo: clemasiado corto. 
i56 a tras modo de lo originario, se anadid: y que responde a la 
perfeccion en que se dan. I. Ej. II 
266 a tras tipico, se intercalo la frase: Una fotma fundamental 
mas de la abstraccion es la de la formacion de conceptos esen¬ 
ciales ontologico-formales. I. Ej. II 
i66 b tras objetos ideales, se anadid: y asimismo de los conceptos 
ontologico-formales de suyo exactos. Pero estos no entran en 
consideracion aqui, en la esfera material. I. Ej. II 
i66 c Om. Ej. II: Esto no es correcto, pues no se toma en consi- 
deracion la distincion entre ideas limites e ideas formales, y 
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por otra parte sc trataria aqui de disciplines materiales y 
leyes esenciales materiales. Cf. Adicion a la seccion sobre la 
razdn. 

166' 1 Om. Ej. II al titulo: esto es demasiado limitado. 

170* Om. Ej. II: poco claro. 

i72 a Om. Ej. II (mutilada): Siempre es mejor dejar fuera de 
juego la pluralidad de los yos. . . por lo deinds, y podria sus- 
citar dudas innecesarias. 

} 73 a Om. Ej. II: Reflexion en el recuerdo (tambien p. 176). 
i/7 a Om. Ej. II: Es mejor omitir aqui la palabia “ genera cion". 

177^ Om. Ej. Ill: Constitucion de la temporalidad de todas las 
vivencias. 

177° tras fantasia, se anadio el califieativo: reproductive. .. I. 
Ej. II 

17s 1 tiias modificaciones, se anadid el califieativo: reproducti¬ 
ons. I. Ej. ii 

i7S b tras vivencias primitivas, se completd en el Ej. II: vivencias 
concretas que ya no son modificaciones reproductoras de vi¬ 
vencias concretas. 

178° Om. Ej. II: Tener ana vivcncia concreta originaria qaicre 
decir tener solo una fase absolutamente originaria, una viven- 
cia concreta reproductora contiene, respecto a las reprodu-' 
cidas, retencioncs y protenciones.. . (mutilada) 

182® tras inductivo, se anadio: y asi indirecto, I. Ej. II 
J87- 1 nota, tras comprobar su existencia, se anadio: lo que condu- 
ciria a vn.regreso infinito. 1 . Ej. II 
iSg a la frase acarrea toda clase de cosas que no necesitan forzo- 
samente estar ahi fue tachada en el Ej. Ill 
1 g 1 a Om. Ej. II a tiempo cosmico; cdsmico puede ser malinter- 
pretado: ^tiempo espacial? 

1 gg a Om. Ej. II: Cf. § n8,pp. 283 ss. 

1 g7 a Om. Ej. Ill a contcnido esencial; peculiar en tanto per- 
cepcion. 

197 11 Om. Ej. Ill: o sea, la difcrencia individual radica en el 
medio circundante y con ello en el lugar en el tiempo. 

] gS a tras vivencias, se anadio: determinadas invidualmente, I, 
Ej. II 

199* Om. Ej. II: Cf. Adicion xvi. 

202 a Om. Ej. II: Cf. pp. 191 ss. 
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202 b Om. Ej. II: se trataria, pues, basicamente, de una inten- 
cionalidad de grado mas alto. 

2C>5 a Om. Ej. II a la frase: Lo que forma con las materias vi- 
vencias intencionales: jpeligrosa manera de hablar! 

205’’ Om. Ej. II: iModos de aparecer y tomas de posicion? 

2o6 a empiricamentc, corregido en el Ej. Ill por: objetivamente 
real. .. 

207“ Om. Ej. II al tltulo del §: los problemas constitntivos. 

207 13 Om. Ej. Ill a sensualismo: pero tambien el sensualismo 
mas sutil de la intencionalidad. 

2og a tras ciencia teorica rigurosa, se anadid: y de toda cultura. 
I. Ej. Ill 

2og b Om. Ej. Ill: y bajo el punto de vista naluralista. como 
base dc explicacion. 

209° Om. Ej. Ill: El concepto de la fenomenologia formal —la 
contingencia de lo hyletico tendria que discutirse aqui. 

2io a Om. Ej. II: Cf. el termino noema, pp. 251 ss. 

213 s adicion del Ej. Ill al tdrmino noesis: Primero en la p. 233 
se dice al pasar que “noesis” quiere decir lo mismo que “vi- 
vencia intencional concretamente integia” acentuando sus 
“componentes” noeticos. En la noesis entran, pues, los ?no- 
mentos hyleticos, en tanto soporlan tales funciones dc la 
intencionalidad, expeiimentan el darlcs sentidofy ayudan a 
constituir un sentido noemdtico concreto. Pero 'Csto tiene 
que decirse antes con la correspondiente solcmnidad. Yo mis¬ 
mo tuve vacilaciones al distinguir antes los momentos noeticos 
y los hyleticos. 

2i5 a tias “la” lealidad, se intercalo la frase siguiente: No tene- 
mos que llevar a cabo n in gun a de las tachaduras motivadas 
cventualmcnte en rclacion con la expetiencia, que coexpresan 
justo palabras \como~\ ilusiones, etc.: en la rcal[idad ] no po- 
demos poner (porter en forma efectiva o tambien “aceptar”) 
ni el scr ni cl no-ser. I. Ej. II 

2158 como sujcto dc un juicio, corregido en el Ej. II por: }' asi 
tampoco nada que neccsitare de esta posicion o aceplacion 
en relacion con ella como realidad pucsta 0 aceptada. 

215° se anadio al tftulo del S: Reduccion fenomenoloqico-psico- 
logic*. I. Ej. Ill 
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-21 >7 n tras lo representado, se anadio: su "lo conscicnte de tal o 
cual manera". . . I. Ej. II 

22 i a Om. Ej. Ill a sentido: sentido objetivo. 

2 2i b Om. Ej. Ill a nitcleo central y sentido objetivo /Mai' ade- 
lante sc separan nucleo y sentido! Pp. 5/5 ss.; antes pp. 230, 
286 ss. 

222 s - tras entre la noesis y el noema, Cp. Ej. II (mutilado): Asi 
como tambien de la objetividad para y simplemente —caso 
de cstar constituida alii, de existir, en el mas amplio senti¬ 
do de la palabra. . . 

222 b tras los recuerdos de recuerdos, se anadio: que a su vez 
paeden ser eventualmente recuerdos de segundo o mayor 
grado) I. Ej. II 

224 s tras del muerto tener algo cn la conciencia, por decirlo asi, 
•Cp. Ej. II: naturalmente, hemos conslruido aqui un caso 
•limite ideal (una idea kantinna) dentro del marco de la evi- 
dencia. Pero tambien es evidente que aun cuando hagamos 
entrar en cuenta las mudanzas factions que tambien en el dar 
sentido se Ilevan a cabo con el mudar de la atencion... 

224 1 -' tras de tal indole que, se anadio: en el caso limite ideal, 
I. Ej. II 

224 c Om. Ej. II: Aqui no se distingue entre la atencion objeti- 
vantc que es supuesto necesano del “atento” llevar a cabo 
las lomas de posicion supenoics y estas mismas. . . 

224 tl tras todo esto supone atencion positive, se anadio: o quizd 
sea mejor decir que encierra una atencion positive.. . adenras 
una Om.: mejorar toda la p. 224. Ej. II 

225 a tras subjetividad, se anadio: (la forma del yo) Cp. Ej. Ill 

226 a Om. Ej. II a noesis de grado superior: No noesis, sino ac- 
tos de grado superior. 

22S a Om. Ej. II a el juicio como “idea”, como esencia-, corrcgir. 

229 s nota, Om. Ej. II: Tambien puedc decirse: pero no el mi- 
mero entre comillas. 

23O tias vivencia intencional conc>etamenlc integia, se abrio 
un parentesis: (aunque esto acanca al par una modificacion 
a pesar de la identidad), I. Ej. II 

2ji b Om. Ej. I a se sobrepone y debe desaparecer: pero se trata 
de modificaciones. 

23 i c al final del parrafo se anadio la frase siguiente: Pero con el 
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desaparccer tienen lugar tambien ciertas modificaciones feno- 
menologicas de las capas inferiores. I. Ej. I 

23“ a tras allemcion, se anadio: de la cambiante midtiplicidad. . . 
I. Ej. II 

2gS a Om. Ej. II: En efecto, relativamente, el dato hyletico es 
el mismo uni dad, pero por cierto inmanente, snbjetivamente 
ingrcdicnte, por otro lado y detuis de ello algo subjeiivo de 
grado superior, lo constituyente de esta unidad. 

23g a al final del parrafo se anadio lo siguiente: Natuuihnente, 
todo csto es valiclo para las percepciones en el mas lato sen- 
tido y no meramente para las percepciones de coses, cs valido 
para todos los ados que dan originariamente ; a toda especie 
fundamental de objetividad responden esencialmente especics 
fundamentales paralelas de conciencia originariamente cons¬ 
tituyente, esto es, conciencia que da originariamente pisto 
ellas y no otras, y esta conciencia tiene esencialmente sus es- 
tructuras del todo detcrminadas, la investigacion de las cuales 
es la tarea que se impone. I. Ej. II 

240“ a partir de Gabc esbozar. .. se abren unos corchetes que no 
se cierran; Om.: a partir de aqui, inservible; en la adicion 
adjunta se anota: pequeiia nota para rehacer (veanse Adicio- 
nes xvm y xix). 

241 s Om. Ej. II: Lo mentado es patentemente esto: el noema 
de cualidad ticne entre las partes integrantes de la conciencia 
su correlato en cada caso en la sensacion, pero una infinidad 
de cambiantes sensaciones directamente. . . en virtv.d de la 
funcion del. . . los datos de la sensacion. .. (mutilado) 

24i b tras nunca muestra de hecho, se anadio: en las diversas fa¬ 
xes, matices y escorzos de las percepciones de lo mismo, I. 
Ej. II 

244 s Om. Ej. Ill: puede ser facilmetite malinterpretado. 

244 b al final del parrafo se anadio la frase siguiente: Viviendo 
e?i la fantasia o en el recuerdo, esta, por ejemplo, un cuadro 
"ante nuestros ojos” y otias cosas semejantes. I. Ej. II 

247 11 Om. Ej. II: Dudoso, debe caracterizarse mas precisamente 
como una manera de hablar relative. 

248 a a partir de aqui se abren corchetes y signos de interrogacion. 

248 b Om. Ej. II: El conccpto entero de lo noetico es justo pro- 
blemdtico tal como esta introducido. 
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250* tras como en otras partes, se anadio: las lineas principales 
y, en rclacion con el las, 1 . Ej. II 

259“ Om. Ej. II a de manera parecida a aquella: No. 

26^ tras Distingamos, se anadio: siemple dentro de la csfera 
doxica, a la que se refiercn provisionahnente todas naestras 
distinciones terminoldgicas, I. Ej. II 

266''* tras responde exactamente al suyo, Cp. Ej. II: toda vivencia 
existe percibida justo en la conciencia interna. 

267“ la frase: Esta actualidad de la posicion de la existencia es, 
sc gun \o antes expuesto, lo neutrahzado en la conciencia 
perccptiva de una “imagen”, £ue modificada asi: A esta ac¬ 
tualidad de la posicion real de la existencia corresponds, se- 
gun lo antes expuesto, una actualidad de la posicion neutra- 
lizada de la existencia en la conciencia perceptiva de una 
imagen. Cr. Ej. II 

267 b en el'Ej. II se suprimio todo el parentesis: (realmente po- 
nentes, no neutrales), ademas se anadio al margen: conducente" 
a error, borrarlo, deleatur. 

267° En la modificacion de neutralidad de las representaciones, 
corregido en el Ej. II por: En las modificaciones de neutra¬ 
lidad de los recuerdos ... 

269 s Esto es, como de suyo se comprende, posible en todas las 
circunstancias. .. corregido en el Ej. II por: Ahora bien, p'a- 
tentemente se trasfiere lo que hemos comprobado en las vi- 
vencias doxicas, y especialmente en las modalidades doxicas, 
absolutamente a todas las vivcncias intencionales. 

27o a todo este parrafo fue raodilicado en el Ej. II asl: La rela- ~ 
cion de los “actos” paralelos consiste en que uno de los dos 
es un acto realmente ponente (un "real” creer, dudar, valcrar, 
desear, etc.), el otro, por el contiario, un acto solo "por decirlo 
asi” ponente, uno cuya tesis es impropia, es decir, estu modi¬ 
ficada nculralmente, y esto sin perjuicio de la forma atencio- 
nal del cogito. (Ampliamos, plies, al par, el concepto de tesis 
a todos los caracteres de actos paralelos al "caractcr de acto” 
de la aoxa (como elucid.arcmos mejor todavia). Ademas la 
siguiente Om.: no concuerda con la p. 34, custituir por cl 
texlo adjunto. 

272' 1 desde el principio del panafo hasta solo una contrafigina 
de cste, sustituido en el Ej. II por cl lexto siguiente: Mas 01 
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dctalle cs valida en este respecto la siguiente ley: Absoluta- 
menle toda vivencia de conciencia tiene, conforme a su doble 
tipo de " original” y “sornbra”, de conciencia posicional o 
neutral, tambien por lo que respecta a su potencialidad doxi- 
ca un doble valor: si es del tipo posicional conduce el des- 
plicgue de su potencialidad doxica a puros ados reales, do- 
xicos, a ados posicionalcs; si es del tipo neutral, a put os ados 
neulrales. Con otras palabias, en este ultimo caso no entia 
en su contenido noemalico absolutamente nada doxicamenle 
apresable, o lo que cs lo mismo, absolutamente nada "ieal- 
mente” noemalico, siro solo "imageries reflejas” de noemas. 
2 / 3 a explicita, corregido en el Ej. II por: patente, por asi de- 
cirlo. . . 

274 a distinguimos mas claramente aun entre ados llevados a 
cabo y no llevados a cabo, corregido en el Ej. II por: habla- 
mos por otra parte con toda razon en un sentido lato de ado 
o vivencia intencional, y en seguida distinguimos entre ados 
llevados a cabo y no llevados a cabo. . . 

274 b la {rase, Los ados llevados a cabo... hasta ados ftindados, 
fue sustituida en el Ej. II por el texto siguiente: Prefeiente- 
mente se ajusta el hablar de llevar a cabo al momento, in- 
herente a la esencia del ado, de la posicion (lesis), o bien 
a la mutacion que al pasar a la forma cogito se imprime 
justo a este momento. La tesis llevada a cabo '(.actual o ac- 
tualizada, segun la terminologia anterior) determine — restrin- 
giendose al caso de la potencialidad — un sentido amplisimo 
del termino "toma de posicioti” o de ados de toma de posi- 
cion. Todo percibir, juzgar, valorar, etc., todo ado Ucvado a 
cabo y no ncutralizado es, segun esto, un acto de toma de 
posicion. Por otro lado, retrotrae sin duda el hablar de to¬ 
rn ar posicion en su plena sentido a cicrtos ados fundados. 
2“4 C Om. Ej. II: Falta, en efecto, porter de relieve la posicion 
como un momento especial de la vivencia intencional 
2"4 d tras en su sentido lato, se anadio: las vivencias intenciona- 

les en general, I. Ej. II - 

275 a tras sobre la neutralidad, se anadio: a pesar de su extension 
a todo el dominio de la conciencia, I. Ej. II 
2 75’-’ tras la potencialidad, se anadid: dc las posiciones ddxitfts. 
I. Ej. II 
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275° no-neutralizada o neutralizada, corregido en el Ej. II por: 
positional o neutral... 

277" Om. Ej. Ill: La distincion de grado superior e inferior no 
esta claramente hecha. No se ha indicado ningun punto de 
vista radical. Tampoco se bien coino. 

278 a doxologica, corregido en el Ej. II por: doxica... 

28o a la fiase, Al pasar dijimos antes con toda exactitud qu'e los 
caracteres de acto en general son “tesis”..., corregida en el 
Ej. II por: De esto ya hernos hecho uso antes. Los caracteres 
de acto en general tienen para nosotros el valor de "tesis ”.-. . 

2So lj Om. Ej. II a la Cr. anterior: La legitimidad de esta am¬ 
pliation tiene su fundamento en la analogia esencial. 

sSo c Om. Ej. II: El hablar de cardcter de acto como tesis es 
mexacto. 

s8o d Om. Ej. II: Position no es la tesis entera y aunque ninguna 
parte. .. algo que pretender abstractamente... (mutilado). 

sSo e Om. Ej. II a "caracteres de acto”: 1Por que se denominan 
caracteres especificos de acto? 

281 11 uas y, se an ad id: {aqui esta lo nuevo) I. Ej. II 

283“ sintacticas, corregido por: sinteticas; Om.: isinteticas ? Ej. I 

2Sj a Om. Ej. Ill: Sintesis se equipara en adelante las mas de las 
veces a politesis. 

285 b Om. Ej. II: Cf. la Adicion xxm- 

287= Om. Ej. Ill a primitivamente; este "primitivamente” debe 
ser explicado con mas detalle. 

289 a tras "el Scudo-Dionisio”, se anadio: o en lo negado, I. Ej. II 

2Q2 a Om. Ej. II a este parrafo: deleatur. 

2g2 b Om. Ej. II al concepto "tema”: Aqui no utilizo el titulo 
tema y conciencia temdtica en el sentido especijico de mis 
otras investigaciones. Tambicn lo que digo acerca del hacer 
presa tematico puede entenderse en otra forma. Tema puede 
interpretar se tambicn en relation con “interes teorctico”. 

299 a Om. Ej. II: falso, el expresar propiamente tal es el ajustar 
la expresion a lo propiamente dado, expreso. 

2gg b Om. Ej. II: Cf. supra § 122, p. 292 5. 

300 a Om. Ej. II: Aqui entra en juego algo de error en un lado 
de la cuestion. 

300 b Om. Ej. II: Es con frecuencia y mas que nada vacia, o sea, 
solo existe bajo la forma de la intention significativa misma. 
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304“ Om. Ej. II a Solo pnede, por tanto, expresar certezas; esto, 
evidentcmente, no es correcto. . ,b. 

3io a tras el nuclco mismo, se anadio: .‘(en sentido objetivo ) I. 
Ej. m 

310 11 Om. Ej. II al titulo del §: Materia en el sentido de las 
Investigaciones logicas; en los cursos sentido objetivo. 

312 s al final del parrafo se anadio: Seria bueno anadir aqui qite 
la situacion no es, naturalmente, una situacion esencialmcnte 
distinta cn la esjera psicologica. Los sujetos, lo mismo que 
las personas, y ademas sus propiedades psiquicas, sus dispo- 
siciones pasajeras o permanentes, jinalmente tarnbien sus 
percepciones y demos estados psiquicos, pueden convertirse 
en objetos, y lambien entonces hay que distinguir lo objetivo 
y su modo “subjetivo” de darse. I. Ej. II 

313* tras un ado como un acto, se anadio: (no solo una fase no 
independiente de acto) I. Ej. Ill 

gig b Om. Ej. Ill a diversos nucleos: sentidos objetivos; se obser- 
v6 ademas: Pero niicleo y sentido son distinguidos mas ade- 
lante. 

313° Om. Ej. II a “simple objeto”: = x 

313 d Om. Ej. II a "ob]eto en el como de sus determinaciones”: 
x (a, p, y) 

314 a Om. Ej. Ill: hay que meditar esto de nuevo. 

314 b Om. Ej. II a "contenido determinante”: contcnido en el 
segundo sentido (frente a sentido). 

315 a Om. Ej. II: esto no puede quedar ast; muy imperfecta. 
Adidion (cf. Adicion XXIV) 

gi5 b tras sentido, se anadio: (el sentido objetivo) I. Ej. Ill 

315° Om. Ej. Ill a sentido en el modo de su plenitud: este con- 
cepto asi comprendido no puede sostenerse. 

3a5 d tcticas y sinteticas, modificado en el Ej. Ill por: monotdticas 
y politehcas. 

3i6 a Om. Ej. II: “Sentido o significacion” de las Investigaciones 
logicas, ahoia identificado con proposicidn. 

317'-- Om. Ej. II a apariencia: Un concepto de apariencia en 
referenda a “sentido”. Aqui entra efectivamente el lado que 
aparece como apariencia de las notas corrcspondientes del 
“objeto” y por consiguiente el objeto plena y lotalmente como 
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el que estd ahi al lado y por lo demds ?ios aparece. , . (muti- 
Jado); en el Ej. Ill la siguiente Om.: aparicncia. 

31 '7 t> tras tipologia sistemdtica de las proposiciones, Cp. Ej. Ill:* 
y de la aparicncia y de los "objetcs mismos”'entre Camillas, 
317° Om. Ej. Ill: (en forma variable). 

3i8 a Om. Ej. Ill: Cf. Investigaciones logicas. Investigation iv. 
31s 11 Om. Ej. II: opcraciones sinteticas de la esfera analitica. 
318° sinteticas, corregido en el Ej. Ill por: politeticas. 

31 cp sintetica, corregido en el Ej. Ill por: politetica. 

32i a Om. Ej. Ill a “modos subjetivos dc aparecer”: apariencias. 
324“ la idcntidad noemdticamcntc vicnlada de la x es ideniidad 
real, corregido en el Ej. Ill por: lo identico, “noemalicamen- 
te” mentado, de x es “real’'. Om. a la version original: no 
es mity. correcto. 

326* Om. Ej. II: En forma mas correcta; Al sentido de la cosa, 
en la medida en que aparece en persona, es inherente la po- 
sicidn. La posicion como posicion de esle sentido es moti- 
vada por el aparecer en persona. 

328“ albergar en si, corregido en el Ej. II por: tener en su nil- 
tleo pleno.. . 

328 b Om. Ej. I al § 137: A) relacion csencial y B) $universalidad? 
Contradiccion dc la terminologia con la p. 26 s. 

I. Ver eidetico. II. Ver individual 

1) ver asertorico 

2) ver apodictico como inleleccion del ser de un individuo 
sobie la base dc un ver eidetico — ser necesario. 

Punlo de vista superior: cvidencia inmediata 
evidencia mediata 
1) Individual — 2) Esencia 

1) Individual evidente como a consecuencia de la posicion 
de algo individual. 

Trasferencia de las relaciones esenciales a los casos dados. 
328 c tras esencia, se anadio: y de circunstancias esenciales. . . I. 
Ej. II 

328'' tras de algo individual, se anadio: y de circunstancias indi- 
viduales. . . I. Ej. II 

333* tras verdad, se anadio: primitive, la verdad en sentido ab¬ 
solute. Cr. Ej. Ill 
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333 b tras verdad, se anadio: absoluta, plena verdad primitiva. .. 
Cr. Ej. Ill 

334 a verdad, corregido en el Ej. II por: verdad primitiva. . . 

335 a tras verdad, se anadio: doxologica y en ultimo termino la 
primitiva verdad, I. Ej. II 

338“ tras serie, se anadio: que se ha vuelto intuitiva. . . I. Ej. II 

342 a tras en todas diiccciones, se anadio: de mas dimensiones. . . 
Cp. Ej. II 

345 a Om. Ej. II: Esto lo ha entcndido vial Steinmann (?), como 
si yo quisiera restringir mi teou'a de la evidencia tambien a 
los juicios. 

347 a Ora. Ej. II: Peio esto es solo una posibilidad en un sentido 
humoristico. 

354 a tras el plural como tesis plural, Cp. Ej. Ill: El juicio plural 
retrotrae a una conciencia colcctiva o a una conciencia plural 
antes de predicar. Con vn giro nominalizante se conviertc 
el plural en el objeto conjunto y asi surge el concepto funda¬ 
mental de la teoria de conjuntos. (En la exposicion del tex- 
to parece como si surgiese el plural como objeto singular 
unicamente en la esfera del juicio, entendida aqui por todas 
partes como esfera del significar predicativamente.) 

357 a intercalacion del Ej. Ill: Habiia que obser-yar que por "dor¬ 
se incompletamente” entendemos justo un darse que en crian- 
to tal no puede enccrrar discordancias, por ejemplb, la apa¬ 
riencia inadecuada de un objeto. Las discordancias pueden 
introducirse con las sintesis, por cjemplo, cuando con la 
apariencia del objeto se entrelejcn otras representaciones, 
tales que por la x coinciden con la de la apariencia. Tal 
como entendemos la palabra aperccpcidn en todos los contex- 
tos donde adjudicamos a la apariencia una aperccpcidn, no se 
trata de una representacion peculiar, sino dc un car deter, etc. 

371° Om. Ej. II: iTambien la hyletica? 

4i6 a en lugar de: es csencialmente posible descubrir en un con- 
timio avanzar, el texto primitivo dice: permiten en la dircc- 
cion del horizonte.de futiao inherente en cada caso a lo ya 
claro, un dcscubrimiento en el continuo progresar, en el cual 
es posible un segmento de temporalidad continue, inmanente. 
Adicidn xi. 

439 a Om. a modo: ^senia mejor cardcter? Adicion xxyii. 
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por el D) Ludwig Landcrebe 


A pi ion CAidencias, conocimientos, 
cicncias etc , a p, v Emdinda 
etc, categonas a p , 44 
Arsoluto logico (objeto pnstmo), 42 
lo absoluto de la pcicepcibn mma 
nente, 100, 104 ss , 114, lo absoluto 
del Set dmno, 134 el absoluto tras 
cendental no es el ultimo, 192 
\BsrR_\ccio\ e ideacidn, 55, a v re 
duccidn fenomenolbgica, *i 17 
\bstracto lo a, escncia dependien 
te 42, a \ concreto, 42 s, gene os 
} cicncias a \ concretos, 161 
Absurdo fcnomenologia del a , 344 
Actiiid natural lefenda al rauii 
do, 17, an } a dogmdtica, 61 •, 
142s, rclacidn cntie la a refcnda 
a mundos ideales \ la a n 67 s , te 
sis general de la a n y desconexidn 
~ de la misma 6S ss, la fuente dlti 
ma de la tcsis general de la a n es 
la e\penencia sensible, 88 s, a n a 
a fcnomenologica 115s, 142 s (v 
Reducoon), a psicoldgica 1 1 fe 
nomcnologica 127, 347 s (v Teno- 
menologIa } Psicolocia) 

Acio (v Viafncia v Cogito) mate 
na de a v cualidad de a , v Mate 
ria y Clalid ad a originano, v 
Owcinamedad a tetico posicional 
etc, v Tlsis etc cardcter de a 
v cardcter tetico sub Tfsis 
a como conciencia actual. 81 con 
cepto de a en las Investigacio 
ncs logtcas, S2, 200 a a "mirar 
a", 83, a de direccidn inmanen 
te y a de direccidn trascendente, 
86 , a y 70 puro, 189 ss, a lie 
\ados a cabo (tomas de posicidn) 
a no lletados a cabo (dejados de 
llei'ar a cabo o moctones de a), 
200, 274 a puio v simplemente 
como a lies ado a cabo, 200, lie 
sai a cabo un a (toma de po 
sicion actual) supone atencidn, 
224 s, sombra de un acto, 270, 
todo carActcr de a es una te¬ 
sts en sentido lato, 27i,“28rss, 


a propiamente tal como intcn- 
cionalidad explicita, 273 ss, sdlo 
por medio de a en sentido estric- 
to rcsultan \ isibles los efectos de 
la conciencia, 274 s, comunidad 
de esencia de todos los caracte- 
res de a 280, todo a albcrga cn 
su seno algo ldgico, 282, todo a 
es objetiAamcnte 2S3, a de or 
den supeiioi como a politeticos 
283, conscrsion de a politeticos 
en monoteticos, 2S6 s , modalida 
dcs del lies ir a cabo a , 292 ss, 
posibilidad de expiesidn de todos 
los a, 297, a “de sei ’ a a que 
no icn, 323 

a fundados (v SIntesis), doble in 
tcncionahdad de los a , 84 < noe 
sis y ndema de los a fundados, 
226 ss 2/6 ss, 284 ss, posibilidad 
de redueir todos los a no doxicos 
a dbxicos 291 

a total (v Acto PouTinco \ Sin 
tlsis), 313 

Actualidad, actual (v Mirada a Co- 
gito) la a , forma fundamental de 
la Aida actual 66 s, a e mactuah- 
dad como conciencia explicita e 1m- 
plicita (potencial), 79 ss , a 7 apre- 
hensi6n, S3 s, a a fondo, 199, mo 
dos de la a como rnodos atencio 
nales y modo de la mactiialidad, 
223 s, ambiguedad de la a como 
posicionalidad a como \oherse a" 
en gencial (posicional a neutral), 
265 ss, la a puede engendrarse 
espontdneamente, 281s, a a hacer 
piesa el )0, 293 modos de la a a 
modos de la clandad, 294 s 
Adtcl aci6n de la vnencia, 101s, 
a de la e\ idencia, 32 S ss 340-344 
a de la percepcion, iq6s 376 ss 
ArEcm\iD\D, ATtcriio v SrvriMiENTO 
Afiumaci6n confirmacidn de una po- 
sicidn, 254 ss; todo lo afirmado es 
un objeto eustente, a reiterada, 
-233 lo afirmado no es una deter- 
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minaci6n de la reflexion, 2565,; a. 
fundada, 274 

Agradable, agradarse, agrado, GRA- 
to: fundamentacion del a., 24 1, 

277; ndcma del a., 214 s.; a. como 
posicibn, 279 s.; a. mediato como 
ejemplo dc un acto sintetico de gra¬ 
de superior. 285; a. colecti\o. 291 

Aiiora: como fase absolutamente ori- 
ginaria de la vhencia, 177 s.; e\i- 
dencia de la vivcncia mas all A del 
a., 179- el a. actual, forma persis- 
tente, 194; a. y continuidad de los 
"hace un momento”, 194: triple lio- 
rizonte del a., 794 s.: horizonte de 
la representacion y'cvidencia del a. 
338 

Algo: concicncia "de algo”, v. Inten- 
cionali dai>; a. vacio como objeto 
en general ( v. s. v.), 33, 59, 369: 
todo correlato noemritico tiene la 
forma del "a.”, 2gt 

Alma (psique ), pslquico: funcidn p., 
v. Funci6n; unidad real del a. y el 
cuerpo, 875s., 161; los estados p. 
son trascendentcs, se constituven 
en la conciencia absoluta, 12655., 
137 ( v. tambien Fenomenolocia 

y PsicologIa); concepto de feno- 
mcno p., 205 s.: el a. como una rea¬ 
lidad que se da facticamente cn la 
experiencia, cuyos estados son las 
vivencias, erroi de la psicologia sin 
alma. 206; el a. funda las colecti- 
vidades de seres animados, 365 s. 

Alucinarse: a. voluntario como obrar 
y crear realizador, 264 

Amor: como conciencia intencional, 
84, tgg; a. colectivo como ejemplo 
de un acto politetico del senti- 
miento, 290 

AnAlisis: interno, v. Perccpcion in- 
manente; a. hyletico. constitutive 
etc., v. {jAr|, Constituct6n, etc.; a. 
de ingredientes como noctico, inten¬ 
cional como noematico, 2135., 294 s., 
306 s., v. Explicitacion 

Analitico = lo logico puro, 34; sin- 
tesis a. y juicio, 305, 3175s.; evi- 
dencia a. y sintctica, 329; lo pro- 
piamente analitico v lo an a logo a 
ello, 354 s. 


Antieesis, 331 

Aparecer, afariencia: a. v cosa de 
la ciencia fisica (“verdadera”), 90, 
119SS.; multiplicidad del a. \ uni¬ 
dad de la cosa, 92 ss., 97 s. ( v . Noe- 
sis y Noema); multiplicidad del a. 
y unidad noematica, 277 s.; forma 
identica del a. y cambio del modo 
de darse, 243; la multiplicidad del 
a., regida por la Idea regional, 361. 
Modo normal de a., 101 ; a. en el 
sentido dc lo que aparece en cuan- 
to tal y en el de vivencia absoluta. 
124 s - lo’que aparece en cuanto tal 
como nderna, 214 s.; lo que aparece 
en cuanto tal, modificado por los 
cambios de la atencion, 223 s.; la 
a., ‘contenido primario” en Stumpf, 
210; la a., pleno sentido de la per- 
ccpcibn, 319; el a. motiva racional- 
mente las posiciones trascendentes, 
antagonisnro y rivalidad en el a., 
330 s., 351s, 

apariencta inane, mera. pura, sim¬ 
ple: como tema de la fenome- 
nologia, 209, 363; como a, sensi¬ 
ble, 250, 257; s. a. y neutraliza- 
ci6n, 270 

Apprcepcion: animadora (nbesis, t>. s. 
v.), 203, 328: la direction de la a. 
no cst 4 diseiiada inequivocamente 
en las matcrias, 241; la a. cn los 
actos fundados, 277; la categoria de 
la a. y la categoria del objeto, co- 
rrelativas, 332, 340 s. 
a.: y vinculacibn de la conciencia 
al cuerpo, 126; a. trasccndente y 
actitud fenomenolbgica, 126 s., igi 

Apetecer: se funda cn "representa- 
ciones”. 230 

Api.icacion: de las verdades eideti- 
cas, 26 s., 328; dc las categories re- 
gionales, 233, 340 s. 

Apodicticidad: y necesidad esencial, 
26; evidencia a., 328 s. 

Apofansis: v. Proposicion 

Apofantica: y ontologia formal, 288, 
318; concepto y melodo de la a. 
formal, 317 ss.; a. formal y condi- 
ciones a prion de la validez, 351; 
noetica a. y fcnomenologia, 350 ss. 

Aprehender; apreheNsi6n: de las 
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•esencips v Esfncia, intuicion de, 
la a como at to simple del \o, 67, la 
a como actuahdad 7 95s, 1524, 

la a (cl atcndei) a cl Aohcrse a" 
en los actos fundados no son lo nns 
mo, S(, pnmacia del a con plena 
clandad, 174 a leal a a ncutiah 
zado, 267, a a "hacci picsa , 203 
Aristotli ls j 1 
AsrRiORico, 32SS 

Asumir, Asuncion a \ desconexidn, 
72 a como conciencia posicional a 
mcro pensar como ncutialidad, 260 
ATI iAUON ^ \ CELT 4 A ) llOllZOll 

te y fondo de la a , v s v, los des 
plazamientos atencionales suponen 
un nuclco noetico 222 descrip¬ 
tion del desplazaise de la a , 222 s , 
los modos atenuonales se dmden 
en modos de 'da actualidad a modos 
de la lnactualidad, 223 s, cspcnal 
subjetnidad de los modos aiencio- 
nales, 225 la a en la psicologia 
modcina, 225 s la a en la concicn 
cia posicional \ en la neutral, 
265 ss modificaciones atencionales 
de Ins actos fundados 278 s 
Au ioohsery aciox (v RrFLrxidx), di 
ficullades de la a iSoss 
Axiolocia axioiogico cs paralela a 
la logica foimal 280, ob]eti 

sidacl a, 283 2 9/ c , eudencia v ver- 
dad a 333 s, a foimal ontologia 
foimal de los \aloies v fenomcno 
•ogi'b 333 c 

Axioma concepto de a 23 a en lo 
gica 33 a icgionalcs como conoci 
micntos sinteticos a pi ton jj, los a 
no son expresidn de hecbos de ex- 
pericncia 52 60, los a Idgicos no 

lesultan afectados poi la lcduccion 
fcnomenologica 135 s, sistema de 
fimto de a 163, a de las ontologias 
founales como temas de la fenome 
nologia, 320 336 s, 35>-s, 353 ' 

BlRKLIFA, 90 12() 240, 387, 389 

Bolzano, 229 n 

Breniano, 205, 309, 334 n , 3S8, 392 
Cantor, 230 n 

Catfcoria, cattc.oiual nituicion c, 


J89 

v IntuiCIOn, c % legion, 32 js , 
concepto de c logica 5/ c sigtiifi- 
catnas \ c ob|Ctno foimalts 341s, 
c tomo conccptos f signification cs) 
\ como cscncias, 33 c smtacticas y 
c del sustiato 3-, contepto de c 
smtactica, 40, c ontologico foima 
les como singulaudadcs eidcticas, 
3S Concepto de c legional 44, la 
tcoua de las c tiene que putn de 
la conciencia puia como c ndical, 
169 toda c dc obieios suigc do un 
upo fundamental de esidencn 011 
ginana, 332 3151 li c de la 

aneicepcion, coirelato dc uiia c de 
objetos, 340 s, c rcgionalcs mate 
uas rrgionales, a formas sintcticas, 
3 r >9 

C SIN I El ICAS Y ANALITICAS 3(, 44 

Caps alidad como lelacion de depen- 
dencia entie reahdadcs en sentido 
estncio 114 la c fisica se da a co 
nocet cn la cosa que apaiece, 
122 st c a constitucion de las co- 
sas, 739 3O2J 

Certiza c 11 r ro (v Proiodoxa); 
equnocos de c 232 

Cr.s ar conciencia del c una Alien- 
ci a 103 

‘ Circo ’ ju/gai c a jnzgar eAidente, 
229 323 

Cii.ncia la clasificacion dc las c 
como diAision de icgiones con¬ 
cepto empmsta de la c, 48, la 
Aeididcia c descansa en la mtui- 
cion en que se da algo Oiiginana- 
mente |n la c en gencial a la c 
empmea no se identifican, 50, c 
dogmaticas v c filosoficas 6 r s ; 
c dogmaticas a c fenomenoldgica, 
142 s la c como creacion intersub 
jeina 130, c concretas v c abs- 
nactas 161 la rtmsion de las c 
eidcticas, paralela a la de las c em- 
pmcas, 161, c dcscuptiAas ) c 
exactas, 1O3S 

C DF LSI NCI AS V EsrNCIA, CIFN- 
ciAS Dr 

c dfl rspiRiTU como ciencias del 
mundo, iS, las r del e sucum- 
ben tambicn a la ieducci6n feno- 
mcnologica, 132, 170 s 
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c nr hechos v Hfghos ciencias nr 

G DF LA NATURALE 2 A V NATURA 
LIZA, CIENCIAS DE LA 
Ci arid\d difciencias dc c v matices 
\ escorroc joa s grados dc c cei 
cama absoluu — oscundad /j/s 
serdadcros y lalsos giados de clan 
clad (aclaiacion inlcnsna \ aclaia 
cion cxtensn a), 133 s, 5 a aclaiacion 
noimal, intensiva, 154, modos dc la 
c a modos dc la actuahdad 203 c 
dc la Cvpicsion a c de las subca 
pas 300 las dos partes inlcgiante 
del melodo de la aclaracidn, 300, c 
e intcgudad de la expioion 301 s, 
c a ougmaiicdad, 326 s, c de la 
percepcidn minaiiente, iqb c de 
la lepicsentacion 337, c de los pro 
ductos simeticos, 36S 5 
Mdtodo de la clanficacidn, 131 ss 
300 5 , 556 s 

Clasificaciox de las cicncias como 
distinc on de icgiones, 45, 367, de 
las especies de conciencia corno c 
de las espccics de posicion, 2S0 
Cogno (v 1 .cto y \henck) el r 
en su sentido mds amplio abraza 
todas las nsencias 64, 79, el c en 
sentido estneto como conciencia en 
el modo de la actuahdad. So “mi 
rada a” en todo c r S3, c y ao puro. 
Si Si, 1 j2 s, iSpss, c "realmente 
ponentc” a c impiopiaincme tal 
(neutial) 270 s, todo c puede con 
Aertirse en una protoposicion real 
o neutia! 271s; c como mlcncio 
nahdad exphcita (acto piopiamcnlc 
tal), 2-2 ss c ddxico como objeti 
lacion actual, 2S3 direccidn del c 
al objeto joq ss 
CocxosmiAO v CoAocmirMo 
Conx 1S7 t. 3 

Coleccioxar coLrcmo como con 
ciencia plural, 28551, objeto colec 
ti\o dc amor, 200 s, c preconccp 
tual 31S 

Color c a' matices de c , 03 (r M a 
nccs a ESC 0 R 70 S) c noematico o 
c objetno y scnsacion de c 2361 
Coasuaas como Signo de la reduc 
Ci6n fenomenoldgica v Rxdlcci 6 x 
fexomenologica 


' Como objeto, sentido ‘ en el c6mo’’ 
dc sus dcterminaciones, v Objeto 
A’ Si M IDO 

COMPROB SCION V CONriRMACldN, c 
de un mundo fuera de estc mun 
do 110 concepto dc c 32^, c 
de actos no evidentes por la corres 
pondcncia con los evidentes, 333 c 
c dc posiciones del scr ical ) del 
ldtil, 33(15, c mediata 339 c de 
l.i leauclad 3(10 ss 

CoxcrpTO c ) esencias 35 575 

cqmsoco ciel c ,55 1 <0 del c 

como producto espontdneo 561 c 
exactos (idealesl a c morfologicos 
(desenptnos) i6jss c a piopon 
ci6n (tctica) 28655, c a expre 
si6n, 297 cl c lepresenta en la con 
ciencia la Idea, 355 

Coach nci \ (t \ iatxcta) leferen 

cia de la c al objeto r Onjrro 
lAorMi lx n xerox alidad a Coxs 
nruciox, c de algo, v Ixitxcio 
XAUDAD, constitucidn de la c en la 
c mmanente del tiempo <■ Titaipo 
coxcirxaA del multiplicidad de 
la c, v MwriPiiciDAD del apaie- 
cer, Nofsis a \oema, ingredientes 
dc la c, B Incredientes cornen- 
te de la c v Corriexte di las 
uatncias, en cuanto a las formas 
cspeciales, v 5 v coriespondientes, 
por ejemplo, c actual, sub \cila 
lidad, etedtera 

c tn clxtral c qtie da ongina- 
namente como un ‘Acr”, jq 5 (o 
Origin ariedadI la c de la Mgi 
ba esta sicmpre lefcuda a un 
mundo 66 concepto mas ampho 
de c 73 55 (c psicoldgica a c 
absoluta, v aoaite siguientc) 
cuestion de la esencia de la c 
771, c como corriente de \i\en- 
cias 775, c cxphcita v c m 
plicita como actuahdad e mac- 
tualid id (v 5 u), 80s, factio 
dad de la c \ teleologia 11S 
1335, c en qee se da algo (c 
Darse), 152, las singular'dades 
eiddticas de la c no son defmi- 
blcs uniAocamente, 167, la for¬ 
ma temporal, forma prisnna de 
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la c., 191 ss., ig6s.; unidad de la 
c. sobre la base de la protosinte- 
sis, 2845. (v. Tiempo, concien- 

cia del). La c. en sentido ple- 
nario, definida pur la intenciona- 
lidad (v. I ntencion alidad), 198, 
207 ss.; toda c. pone irapllcita- 
mente an ser, 253 ss.; c. positio¬ 
nal v c. neutral como distincibn 
universal. 259, 265 ss., 269 ss.; 

los cfcctos de la c., sblo visibles 
en los actos llevados a cabo, 
273 sc.; clasificacion de las espe- 
cies do c. como clasificacibn de 
las cspecies de posicibn, 280; 
toda c. es actual o potencialmen- 
te tetica, 2S1 s.; c. plural y c. 
singular, 286 s.; c. empirica y su 
corrclato (v. ExrERrE.vcrA), 322; 
la estructura esencial ' de la c. 
como marco n prior i, 322 
c. trascevdental: como residuo fc- 
nomenolbgico, 75 s., 112 ss.; cues- 
tibn del "ser otro” relativamen- 
te a la c. v el mundo natural, 
8 yss.; difcrencia entre el ser de 
la c. y el ser de la realidad en 
sentido cstricto, 94 ss., 100 s., 
JO4 ss.; la c. pura como campo 
de la fcnomenologia, 115 s.; c. 
absoluta y c. psicologica, 75 s., 
125 ss., i/os., 214 ss.; la c. abso¬ 
luta como c. que da sentido. 
iaos.; la c. como ser trascenden- 
tal, 169; la c. como fuente de las 
ontologias. 2S3 

c. rememorativa: v. Recuerdo 
Concreto, concrctum: c. como esen- 
cia absolutamente independiente, 42: 
c. como singularidad eidetica, 42; 
cicncias v generos c. y ciencias y 
generos abstractos, j61 
Confirmacion' (verificacion) (v. Com- 
rRORAaoN): c. como. afimacibn, 254; 
c. de proposiciones no evidentes por 
su correspondencia con evidentes. 
353. 317 s ; 356; c. como posibilidad 
motivada, 336; c. del recuerdo y la 
pcrcepcibn, 337 s. 

Confusion: c. y distincibn como mo¬ 
ttos de lies arse :t cabo los'actos sin- 
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tbticos, 294 s.; c. de las subcapas v 
distincibn Ibgica, 700 s.; c. y falta 
de integridad de la expresibn, 301; 
la c. y el caracter xacional son in¬ 
compatibles, 327 

Conjetura: la c. como modalidad db- 
xica, 250, 278; tesis de c., 2C8; ex¬ 
presibn de la c., 302 s.; caracter ra- 
cional de la c., 737 

Con'Jun'to: concepto fundamental de 
la teoria de c., 3,74 

CoN'oex miento: de las esencias, v. 
Esencia e Intuicion esencial; c. 
natural, 17; los c. sintbticos a priori, 
axiomas regionales, 44; c. fisico v 
cosa verdadera, 91; el c. fisico como 
determinacibn categorial, 122.'.: al- 
cance del c., 1S6; el c. de las posi- 
bilidadcs precede al de las realida¬ 
des, 1S9• esencia cognoscitiva. 228; 
fuente primordial de las soluciones 
de los problemas del c., 239; en 
todos los conocimicntos entran ctics- 
tiones de realidad, 324; c, de ver- 
dades axiolbgicas v practicas en las 
logicas, 334; c. como verdnd Ibgica, 
juzgar con cvidencia, acto racional 
doxico, 334 n. 2; concepto de c. \ 
fcnomenologia, 352 
conocjmiento, teorIa del: necesi- 
dad de una t. del c.. 62 s. 

CoNsmricibN: de la cosa, v. Percep- 
oon trascrndenti; y Cos \; de la 
corriente dc la conciencia, v. Con- 
ciencia y Tiempo, conciencia del 
c.: como dar sentido en la concien- 
cia pura, 129 s.; separacion de los 
problemas de c. v los proble¬ 
mas nobticos, 190 s.; la c., pun- 
to de vista central de la feno- 
menologia, 207 ss.; c. trascenden- 
tal sobre la base de las vivencias 
materialcs por medio de las fun- 
clones noeticas, 2 jS: la c. oriei- 
naria, objetivacibn (v. s. v.). 283: 
-ambigiiedad del concepto de c., 
323 s.; problema general de la c . 
y sus hilos conductores, 333 ss.. 
360 ss., 365 ss. C. de toda tras- 
cendcncia en la conciencia pura, 

115; c. de la conciencia empirica 
en'la' pura, 127 s.; c. primitiva -de - 
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objctividades totales en la con- 
cicncia sintetica, 2865.; c. indivi¬ 
dual v c. intevsubjctiva, 321 s.; 
problcnias dc c. de la raibn, 
369; problcnias de c. dc las re- 
giones formales v maleiialcs, 369 
Coniemdo: como esencia dc la vi- 
vencia, 78; c. "primalios” v \ivcn- 
cias imencionales, 202, 210; c. del 
juicio como niiclco noematico, am- 
bigiiedad de este conccpto de c., 
290 s.: c. como sentido, 30S ss. (v. 
Sentido); contcnido formulado cn 
conceptos. 312 5 . 

Continc.encia: c. del ser indiiidual, 
IQ' c. \ escncia, 19; c. del iiiundo 
de las cosas, 106. 112 .s'. 

Cominuo: de la corricnte dc las vi- 
vencias. v. s. v.; de la perccpcibn, 

V. S. V. 

Coni orno central como campo de 
percepcion actual. 65 
Con iralscncia, 270 
CoNTRANOEMA, 2/0 

CoNTRASENTIDO, COIlCeptO dc, 120K. 
Corporaliu \u: (y. Cosa); c. y exten¬ 

sion, v. s. v.; vinculacion de la con- 
cicncia a la c., v. Cuerto 
CORRELACION, CORRELATO: C. COniO ll6e- 
111a. 220 ( v. Noema); correlacibn de 
intuicion \ objeto. v. s. y.; c. de la 
percepcion, v. s. v. etcetera 
CoRREsro.NDi.NCiA: c. dc identificacibn, 
v. Idcn nriCAcidx, sintesis de; corres- 
pondcncia de los cavacteres teticos 
con la protocloxa, 275, 282; c. de 
dislintos sentidos, 314; c. enire ac- 
tos de distinlo valor de razbn. 335; 
c. de la posibilidad v la icalidad, 
33 ° 

Corricnte de las vivencias: (y. Tiem- 
i'O, co.NciENCiA del); c. de las V., 
conexion concrcta de la concien- 
cia. 78; c. de las v. y actualidad, 81; 
peculiar unidad de las c. de las v., 
Sy ; darse absoluto dc la c. de las v„ 
T05; toda c. de v. tiene su vo puro, 
133; dos c. de v. de contenido iden- 
lico son inconcebibles, 198; si la c. 
de las v. es una multipiicidad mate- 
mAtica, 1635.; la c. de las v. como 
tenia de la reflexion, 175; la unidad 


de la c. de las v. en su referenda al 
vo .puro solo puede experimentarse 
por medio de la reflexion. iyS: for¬ 
ma de la c. de las v. v tiempo feno- 
menologico, 1 g 1 s.: la c. de las v„ 
continuo lleno e infinito, tgi ss.; la 
c. de las v., unidad de la protosin- 
tesis de la conciencia del tiempo, 
284. Posibilidad de aprehender la 
c. de las v. como Idea, 106 s.; la c. 
de las v., unidad de la intenciona- 
lidad, igS- la c. de las v. tiene una 
capa material y otra noetica, 206 
Cosa: ( v. Real, uealidad en senti¬ 
do estricto); aparecer de c.. v. Apa- 
reccr; c. real, y. Real; retroccder 
a las c. niismas, 48; “meia" c. y 
valor, S4, 232, 311; la c. como noe¬ 
ma fundante, 2795s.. 2S6 
Cosa,sensible: 

c. s. en general: la c. misma como 
objetividad pristina, 32; la c. que 
aparece y la "c. rerdadcra" (fi- 
sica), go s.; la unidad dc la c. y 
la multipiicidad dc las vivencias 
referentes a ella como ejemplo de 
conslitucion, 92 s., 321s.; ser de 
la c. y ser de las vivencias, 
0455.; la existencia de la c. cs 
contingente, 106; la regibn c., 
ejemplo de hilo conductor, 355 ss., 
35955.; la c. como res temporalis 
v como res matcrialis. 359; es- 
quema de c. y espacialidad, 3G1; 
capas de la constilucibn de la c., 
esquemas de c., c. sustancia-cau- 
sal, c. intersubjetiva, 3G3S. 

C. PERCEPCION DE, Y DARSE C.: ( V. 

Experif.ncja v Percppoion tras- 
cendenix); inadecuacion, por prin- 
cipio, de la percepcion de la c., 
20 5 ., 9955., 32955.; descripcion de 
una percepcion de c., 92 5., 235 s.; 
perccptibilidad de la c. v pcrcep- 
tibilidad dc las vivencias. 103 s.; 
estructura esencia! de la cxpericn- 
cia de c., 10855.; concepto de tras- 
cendencia de la c., 109; la percep- 
cion de c., vivencia originaria, 
1785.; sentido de la c. de una 
percepcion, 317; el darse adecua- 
damente una c. como Idea. 341 s.; 
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la Tdca de "c.” y la falta de li- 
raitcs en la marcha progrcsiva de 
las intuicioncs, 358 

c. visual coino capa de la constitu- 
cion de una c., 363 

Creacion: radical de las vivencias, 
i /7 

Creencia: c. = doxa, v. s. v. 

Criticismo: c. y fenomenoiogia, 142, 
14G 

Cuaudad: c. sensible, sumo gene- 
ro, 37; la c. sensible como exten¬ 
sion, 42; c. sensible v matices y 
escorzos, 92 5.; c. primarias y c, se- 
cundarias, 90; sentido de esta dis- 
tincidn, 122 ss.; la c. de acto, carAc- 
ter tetico, 281, 298, 309 316; c. de 
creencia como modo de creencia, 
333 s - , 

Cuerpo: c. y alma en unidad real, 
SS; c.. y tesis“ f general del mun¬ 
do, 88 s.; el c. une la conciencia y 
el mundo real, r?-6 s .;' aniquilacidn 
del c. v conciencia pura, 127 s. 

Darse: d. trascendente, v. Cosa y 
Percepci6n trascendente; d. ab- 
soluto, v. Conciencia trascenden- 
tal; d. originario, 17, v. Oricina- 
riedad; d. originariamente no cs 
lo mismo que expericncia, 48 ss.; el 

d. originariamente como “ver”, 325; 
d. originariamente en forma ade- 
c u a d a y en forma inadecuada, 
32 5 ss. Todo d. cs fnndamento de 
dcrccbo, 30, 38, 63; d. "en su pro- 
pia persona”, gS; d. “en persona” 
— cstar lleno originariamente, 326; 
d. absoluto y d. por medio de apa- 
rccercs, 100 s.; d. absoluto y d. 
pres unto, 104 ss.; cl d. en sentido 
plenario como d. en si mismo (in- 
tuitivo, claro) es distinto del d. ori- 
ginariamente (cn persona) (d. cn 
su sentido mas cstricto) y del d. 
en su sentido mas amplio, / 32; 
grades de claridad del d., cercanfa 
y lejania, 152 ss.; cl. como aprehen- 
sion v como disposicion a aprehen- 
dcr, 732 s.; lo dado y el horizonte, 
155; modus tcmporales de d. las vi¬ 
vencias, /y3 los modos de d. 


como modos intcncionales, 223 s.; 
cambio del modo de d. y forma 
iddntica del aparecer, 2 43 ss.; el 
modo de d. como correlato nocma- 
tico del modo de la actualidad, 293. 
El d. adecuado de lo real en sen¬ 
tido estricto como Idea, 341 s.; d. 
finito v d. como Idea, 342; todo d. 
incompleto encierra cn si una regia 
para la posibiliaad ideal de com- 
pletarlo, 357 

Datos de los sf.xtidos: v. Sensacion 
Derecho: toda intuition originaria es 
fundamento de d., 50, 52, 3S, 1S0; 
d. de la experiencia natural, 106 
Derivacjones sintacticas, 35 
Descartes, 67. 70, 72, 73, 78, 81, 107, 
108, 142, 345 

Desconexi6n: v. Reduccion 
Descripci6n: d. y definicidn exacta, 
163 ss.; d. noemAtica, 310 ss. 

Dfseo, desiderativo: el d. como po 
sicion, 2 So; toda proposicidn desi- 
derativa puede convertirse cn otra 
doxica, 2 Si; universalidad y falta 
de integridad de la forma desidera- 
tiva, 302 s.; expresiones directas y 
expresiones indirectas del d., 304 
Diif.rencia: d. especlfica infima = 
singularidad eiddtica (v. s. v.), 37; 
cl. (nfimas disyuntivas y superpucs- 
tas. 43; d. Infima y regidn, 160; 
infima d. nocmatica e infimas d. 
noeticas, 307 

Dios: D. y la percepcidn adecuada 
de cosas, 97, 100, 362; trasccnden- 
cia de D. y trascendencia del mun¬ 
do. siS. 133; D. y la teleologla del 
mundo, 232 s.; D. como concepto 
limitc episteniologico, 1S6 n.; D. y 
la aprebension de la csencia de la 
conciencia, 1S6 
DlRECCION a; V. “VUELTA A” 
Disciplinas: como ramas no indepen- 
dientes de las ontologlas regionales, 
1 Go s. 

Distincion: (v. Ci.aridad); d. y con¬ 
fusion como modos de llevarse a 
cabo los actos siutdticos, 294 s.; d. 
logica y d. de la subcapa, .300; la 
d. v la integridad de la expresion se 
cruzan, 301 
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Disyuntora conciencia d , zSj, 2S7, 
290 

Dogmatica actitud d v cien'ia, 6i ss, 
142 ^ 

Doxa (— cieencia) noxico proposi 
cidn y posicion d v Proposicion 
y Ttsis, los caiacteies d (caracte 
les de cieencia), nocticos, 2491, 
la d esta implicita en toda clasc de 
conciencia, 255 ss, 231 275, 282 

291, los caiactcies dc cieencia no 
son deterrcuuaciones de la rcflexidn, 
256s creencia ‘real’ ) modifica 
cion de neutralidad, 265 ss, cogito 
corao objetiracidn actual 2S3, sm 
tcsis d y fenomenos paralelos (v 
SInttsis), 283 ss, la forma es la uni 
ca expiesable 303 ss d (belief), 
juicio y sintesis cxplicitatna, 305, 
moifologia de las pioposiciones d 
320, 350 ss, sintesis predicativa de 
h d v analoga de elia 354 s 
ProTODOW la ceu.eza de la cicen 
cia, certeza primitiva (protodoxa) 

231 s la prototesis d solo esta en 
cerrada en la conciencia posicional 
268 s, protod real y protod neu 
tral, 271 s, la potenciahdad posi 
cional de la protod abarca la es 
fera entera de la conciencia, 275, 
2 81 s 

Modujd\des d6\icas concepto de 
las niodahdadcs d (modahdades 
de cieencia), 232, la modalidad de 
creencia como creencia, 253, las 
modalidades d no son especies 
252, la pnmacia de lo doxico con 
cierne en geneial a las modalida 
des d 282 s , los caracteres lacio 
nales de las modahdades d se 
remontan a un caracter racional 
pnmitito (protodoxa), 533 
D6XICAS MOD ALII)-', nrs v Doxa 
Dud\ el mtento cartesnno de d 
como instrumento metddico 70 ss t 
d desconexion y asuncidn, 72, la d 
como cardcter de creencia y su co 
nelato noemdtico, 2^0 255 s, la d 
como situacidn de equilibno de la 
* motivacibn 331 

Lidos = csencia, v s v 


Elsi nhaxs 53 n 2 
Empirico v Experiexcia 
Tmpirismo concepto de expcnencia 
del e , 45 ss el e como escepticis 
mo, 50 ss el e \ el conocimiento 
de las esencias 48 s, 59 
Exlazarse cn un todo supone identi 
dad dc csencia 114 s 
lXUXCIACIOA EMj XCIATIt O (cf PrT 

dicado), propos'ciones c como ex 
piesidn de sintesis dc creencia 2S3 s 
proposiciones e y otras pioposicio 
nes 302 ss 

Ejio/f] itxomenologica (v Rebec 
ci6x) aplicada al contcn»do dc toda 
filosofia piewanentc clada 465, 
como abstencion de juzgar 72 dis 
tincion del concepto de la eto/p 
fenomenoldgica ) el de la del posi 
tivismo 73 s 

Escepticismo e r crrpirismo 502 ss, 
e v ciencia de la naturaleza, 61, 
contrasentido de todo e, 184 s 
Csencia, esencial e — eidos, a di 
feiencia de Idea, 12, e y becho 
18, la necesidad e y la unueisa 
lidad e, correlatos, 19 26 s (v 

Umversalioad), la e como lo con 
temdo en predicables e = “lo que , 
19 s, la unuersalidad e como ca 
ricter de los luidios unnersales, 24 
necesidad e i e 8e un individuo, 
328 Contemdo e material y for 
mal, 29s, la e de una region, for 
ma material necesana de los objetos 
de la region, 30, e formal y e ma 
tenales, 33, e ) concepto 33, 55 s 
la e especial, contemda en la gene 
ral 38, extensibn eid£tica y exten 
sidn matcmatica de las e 40, e 
sustrato \ esto que estA aqul 40 s , 
e independientes y e no indepen 
dientes, 41s, e \ factum, 56 ss 
existencia de las e, 57 s, 322 tras 
cendencia r desconexidn de las e 
133 ss, e mmanentes ) e trascen 
dentes, 137, 140, psicologizacidn 

de las e 140, e morfoldgicas y e 
exactas 164 ss la lev e como nor 
ma, 187 s, 344 ss, e mtencional v 
e cognoscitiva sentido de esta dis 
tincidn de las Investigaaones I6g 
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cas, 228 s, gog, 343, e y contrae , 
270, la e cognoscitiva como sentido 
(v 5 v) , 316 

n , IIsTUICION DE, CONOCIMIENTO DE 
h 1 e e intuicion individual, 1 
e adccuada e 1 e inadecuada, 
20J, la 1 e como acto que da 
objetos, 20 55, 53 55, 57, la 1 e 
como acto de fundamentacidn 
ultima, 28, el c de e , mdepen 
diente del conocimiento de he 
chos 235, el c de e no apre 
hende siempre las esencias ob]e 
tnamcnte 245, la 1 e como 
cspontaneidad, 56 5, claridad de 
la aprehension de e v clandad 
de las intuiciones smgulares bdsi 
cas, 75/5, 754 5, puesto prefe 
icnte de la libre fantasia para la 
1 e, 13555, aprehensidn des 
cnptiva i aprehensidn exacta de 
e, 1635^ la aprehensidn mma 
nente de e como reflexidn (v 5 
ti), 176, toda descnpcidn de e 
nonna de la existencia empirica, 
iSy 5, la 1 e como acto posicio 
nal, 288 la 1 e como acto que da 
origmanamente motiva una posi 
cion lacional de la e , 327, las e 
\ las relaciones e, apodictica 
mente endentes, 32 S, el llenar 
las posiciones de e por medio 
de la ieprcsentaci6n intuitiva o la 
fantasia, 337, la 1 e parte de va 
gas representaciones umversales 
que se aclaran, 356 
E, cirNClAS de (eideticas, u Onto 
locIa) metodo de las c de e, v 
r , intuicion de, las c de e no 
pueden fundarse en la experien 
cia, 28, ideal de la ciencia eidd 
tica exacta v matematizacidn, 
29 55, independence de la c e 
respecto de toda ciencia de he 
chos, 27, 182, desconexidn de las 
c e, 13555, problema de la po 
sibihdad de una eiddtica descnp 
tna, 759, 16555, c e concretas, 
abstractas y matemiiticas, 160 55 
r y existencia, 22 s , 182 
Espacio darse de lo espacial, v Cos a 
\ Pircipci6n trascendente; orden 
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espacial del mundo (descripcidn gc 
neral), 645, e ‘objetno" (de la 
fisica) ye de la percepcidn, 90, 
el e, multiplicidad definita, 162, 
Idea del e y cosa, 359; sentido del 
problema del origen de la repre 
sentacidn del e , 362 
Espfci alidad, especializaci6n (v Siv- 
oularidad), e eidetica, 37, especia 
lizacion y formalizacidn, 38 5 e y 
extension matematica, 40 
F sprcir, esplcialidad especificidad 
e \ singularidad eiddtica, 25 5, e 
de esencias, 195, 26, 50, 167 la e 
no entia nunca totalmente en la 
expiesion, 1265 
EsPFCir y gfneio, 375 
Esponi \nfidad e del so puro, v s 
n, e de la ficcidn 1 reitcracidn 
56 5, 263, e del conocimiento de 
esencias, 57 5, enumeracion de dis 
tintas e, 66, e del mtento de du 
dar 70 5, e como creacion y que 
rer, 292, limites de la e , 264 
Esqui ma, 361 55 
Cs<e = peictpi, 240 

Esiado el e psiquico (1/ Alma) se 
constituye en la conciencia absolu 
ta, 12655, 206, 214 

Estmc diricido a v Mirada, Cogito 
\ Vuelia A 

Esn iica caiacteiizacidn de la acti 
tud e, 2C3 288, ‘ ongen" de los 

conceptos \ conocimientos de la e 
292 

Esto oue esta aqu{ (toSe tl) sub 
suncion del e bajo una csencia, 19, 
39, e \ ultima csencia dotada de 
contenido material como catcgonas 
del sustrato, 40 5 

‘ Etcetera ’ nota ineludible del nde 
111a cosa 35S5 362 

£uca (cf PrActica), analogia en 

tre la c j la ldgica formal, r 80, 
2S3, 330 55, ongen de los conoci 
mientos eticos, 292 

Eiidencia e no intelectual y e inte 
lectual, 53 5, critica de la teom 
del sentmuento de e, 535, 345*1. 
e del apvehender esencias (v * v) 
y clandad de las smgulandades b& 
-sicas, 153, la e ldgico pura, inde 
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pendiente de la claridad de las sub- 
capas, qoi, c como umdad de una 
posicidn rauonal con lo que la mo 
tiva csencialmcnte, 327, doble sen 
tido de la e (noctico \ noematico), 
327 la e como conciencia lacional 
en geneial e ascrtdnca \ e apodic 
tica (mtelectual) —pura e impura— 
foimal v matenal, 3-8 s , e ade 
cuada sm gndacion de peso m 
adccimla ' susceptible dc aumcnto 
v ihsminucion 332 cai ictei racio 
nal primitivo de la ougmam v pci 
fectt 333 s c tcouca, axioldgica 
% practica 33), no en toda forma 
dc e es posiblc una verificacidn 
originaria 373 s la e ouginaria 
fuente pimutiva de toda legitimi 
dad e ouginaria v e mediata, 
333 ss quasi e en la esfera neu 
tial 7i4?i l 

r i\rn ncn. \L del juicio como 
mtuicion en que se da algo, 53, 
e 1 como e apodictica (o s v) , 
328 e 1 pura e impura, 329 
equivalence de la e 1 posicio 
nal \ la neutral, 336 s 
f %t\ii nc\ v r anaiD-ica 329 

Exact 1 run condiciones de la e en 
las cienuas 29, 31, 161 ss, r6j 

Lxhibicion fxmibir fuiicion de e de 
los datos de la sensacion, 93s, 199, 
202 ss 2361s, 239 ss la e en la 
conuencia v lo exhibido cacn bajo 
gt neros csciiciales distintos por prin¬ 
ciple 191 1, e dc lo claro por 
lo osemo, 155 

Lxisirsciv position de la e (cf Ac 
inuu \atur\l) e y csencta 22 s, 
1S3, 240, posicion dc la e \ cono 
Ciimento de las esencias, 2 3 si, 26, 
posicion de la e por las leves natu 
lales 27 e picsunta v c absoluta 
10G e eidetici = posibilidad a pno 
r< 322 

Lxiicivnvv umlisis de la c 173 
hoii7onte de c v percepcidn actual, 
357 ? 

E\pcri!\u\ i Mi’iRico la e que da 
oiigm t lanicnte como pcrcepcion 
13 concepto de la e mtuial, /7, 
la ciuici 1 e to 110 ciencia de he 


chos, t8 2 S, la e sicnta lo leal 
como mdmdua] iS, la e y la cicn 
cia de esencias (v 1 v) 2S, 50 ss , 
Co la e como acto que da ongma 
namente paia la realidad natuial, 
79 e e mtuicion, 50, la e sensible, 
fuente ultima de la tesis general del 
mundo S8s la e natural, base de 
la dctcinnnacion fi«ica 122SS, con 
c cncia e v umdad del objeto (r > 
Ohjlio Norsis \ \ oral a) 322, e 
mteisubjeUva, 363 
1 comiroevcion nr r\ toda fuer- 
7a e puede set supeiada 103 e, 
posibtltdad de set expeumentado 
\ trasccndencia 10S ss, posibtli 
dad de sei expeumentado y po 
sibilidad \acia 33S, el orden dc 
li e oiden de motivacidn logs, 
313- 5 35711, el daise originauo 

cn el donunio de la c es made 
ttiado 328 coheiencn y explo 
sion de la e 330 ss 3C4 
Explicit acion sintesis explicitadoras 
(analiticas'i \ formas de significa 
cion de la ldgica fonnal, 283 317s, 
la idea de e es distinta de las de 
enuncucion v do\a 305 
Expri sio\ e e implication de lo 16 
gico en todos los artos 282, e de 
los juicios \ e de los noemas afec 
luos 302 ss si el medio del sigm 
ficar expiesivo es un medio espe 
cificamentc doxico 203 si posibi 
lidad dc cxpicsarse dc todas las pro 
posiciones doxicas 318 s, e de las 
veidades axioldgicas y pi actins 
331 s, paiakhsmo de noesis 7 n6e 
ma en la e 2q ys, la e ele\a a 
todo sentido al icmo de lo conccp 
unl 297 s, cl caiactci tetico de 
la capa cxpicsna depende de! de la 
vxpiesada 29^, la c confoimacibn 
pot el espintu 299 distincidn de la 
c \ de las subcap is 2)9SS mtcgii 
dad Calti de mtcgridad 7 um eisa 
lid id de la e 301 s, c directa e 
lndmxta 507 1 

Lxn nsios c eidctica \ e individual, 
40 [3, e unpmea jo c inatcpia 

tica, [O cs cl nuclco cscntial <lc las 
cosas pocibidas 90 361 c espa 
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cial y “extenderse" de los datos de 
la sensation, 191 

Facticidad: v. Hecho 

Fantasia: como punto de partida del 
conocimiento de esencias, 23 s.,- pues- 
to preferente de la f. en la in¬ 
tuition de esencias, 155 ss.; la f. 
como llenar posiciones de esencias. 
337; f. de grado superior (reitera- 
bilidad). 263 s.; las f. de grado su¬ 
perior pueden pasar libremente a f. 
directa, 264; f. como modificacibn 
de neutvalidad de la represcntacibn 
ponente, 261 ss.; reflexibn en la f., 
262: vivencia de la f. y vivencia 
real, 261 ss.; la diferencia entre el 
fantasma v el dato de la sensacibn 
no es una diferencia de intensidad, 

Fase: f. inicial V\ f. final de una vi¬ 
vencia, 194 s.; f. del ahora. v. s. v. 

Ven6mv.no: f. como aparecer , 7; f. de 
la psicologia (real) y f. de la fcno- 
menologia (irreal), 10; sentido de 
la division de f. psi'quicos y f. fisi- 
cos en Brentano, 205 s.; el f. redu- 
cido, sentido noemAtico, 220 

Ff.nomenolocIa: reduction fenomeno- 
logica, v. Rei>ucci6n fenomenolo- 
cica; idealismo fcnomenoibgico, v. 

IDEALISMO FENOMENOLbciCO. 
f., concepto de la: la f. como 
ciencia eidetica de irrealidades, 
10: f. y positivisrrio, 52; la f. 
como ciencia descriptiva de la 
cscncia de la conciencia pura 
trascendental, 115 s-, 777, 159, 

166 ss.; ciencia fenomenologica de 
hcchos, 143 s.; la f. como fiio- 
sofia "primera”, 146; la f. como 
disciplina eidetica concreta, 767; 
f. y escepticismo, 180 ss.; tcma 
general de la f., la intencionali- 
dad, rpS ss. t 348; punto de vista 
central de la f„ el de la funcion, 
207; la f. constitutiva como tras¬ 
cendental, 2 09, 366 ss.; la f. de 
Stumpf como hyietica, 210 
f., campo de la (v. Rt:i>ucci6n fe- 
NOMENOLOCICA, METODO FF.NOME- 
nol6cic.o): lo colocado entre pa- 
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rentesis queda comprendido den- 
tro del dominio de investigation 
de la f., t6g, 321; la f. abarca 
el mundo entcro como sentido de 
un mundo, 7 4S. F. y morfologia 
de las proposiciones, 72 o; f. gene¬ 
ral y f. de la razon, 344; lugar des- 
tacado de la f. de la naturaleza 
material, 366 

F. Y psicologia: relation entre f. y 
psicologia, 7 ss.; concepto psico- 
logico y concepto fenomenologi- 
co de conciencia, 77 ss.; actitud 
fenomenologica v actitud psico- 
16 gica, 727; toda afirmacibn fe¬ 
nomenologica puede traducirse en 
otra psicolbgico-eidetica, 770 s.; 
ciistincibn de la cuestidn del mb- 
todo psicolbgico y la cuestion'del 
metodo fenomenolbgico, 180 s.; la 
f. como instancia decisiva de las 
cuestiones metodolbgicas funda¬ 
mental de la psicologia, 18S; 
reflexibn psicolbgica y reflexibn 
fenomenolbgica, 189 s.; funcibn de 
la reduccibn fenomenolbgica para 
el psicblogo, 201, 216; teoria psi- 
colbgica del Conocimiento v f., 
211; la intencionalidad conside- 
rada psicolbgica y fenomenolbgi- 
camente, 214 s.; marcha historica 
desde la psicologia hasta la f., 
307 

f. y ciencia: f. y mathesis univer¬ 
salis, 777 s.; f. y ontologia mate¬ 
rial, 777 ss.; independencia de la 
f. por respecto a todas las cien- 
cias, 139; f. y critica de las cien- 
cias dogmAticas, 142 s.; ciencia 
de hechos fenomenologica y cien- 
cias de hechos extrafcnomcnolb- 
gicas, 747; la fenomenologia per- 
tenece a una clase de ciencias 
eidbticas distinta de la de las 
ciencias matematicas, 168; f. y 
Ibgica formal, 752; f. y ontologia 
formal, 777 s.; serie gradual de 
las f. constitutivas y serie gradual 
de las ontologlas, 770 

Fenomenol6gico, metodo: v. Metodo 

FENOMENOLbC.ICO 

Ficcj6n: f. e intuicion fenomenolbgi- 
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ca at las cscncias, 23 /555s, 182, 

Iibertad de la f, 56s > 264, f de 
xnencias y evidcncia de la peiccp 
cion inmanente, 105, la f esta su 
jeta a ltxes esenciales dt lo fingido 
337 

Tigura la f, esencia trascendente 
141 

IiLOSonx ) fcnomcnologia, 142 146 

I isica cosa dc la f v cosa peicibida 
go s, sentido de las dctciminacio 
nes de la f 121 ss 

Fondo f % honzonte, 68 , dcscnpcion 
de una intuicibn de f, 795, f que 
apaiecc icalmcnte ) pciccpcioncs 
posibles 103 s, el f ohjetno cun 
po potential de perception, igg, cl 
f , campo de la Iibertad del -jo puio 
igo el f unidad de potcncialida 
des icales o neutiales 267 s, £ e 
intencionahdad exphcita, 27.5*, f 
x confusion 294 s 

Forma, roKMtt categonas f, v C\ 
tcgorIa ldgica f v L<5 cica f 
iacia i esencia, 153, formalization 
x gencializacidn, }8 ss , llcnai la f 
vacia ) geneializacion, 38, la f lo 
gico puia no es independieme, 41, 
f intencional ] datos scnsibles 
27255 23355, maienas sin f x 

f sm watci.a, 2035s (v Noesis) f 
smteticas, 2S5 ss, 3O9 (r/ SiMrsis), 
f sintacticas, 289 ss, 3/9 ss , la f 
conceptual, obra de la explosion 
29S, concepto ensanchado de f 4 /q 
cMdcncia £ (analitica) 329 
r imper.\ti\a su unnersahdad 30. 

I rischeisen Kohler 18711 3 

Ft rRZA (i Prso 

Fuxcidx riixcioNH atcncioi.al 
4 tfxciox f intentional * Txrrx 
cion u liiAii etc oidcn f de la cou 
sahdad leal 118 la f como consti 
tucion de puntos dc \ista centralis 
de la fenomcnoloaaa 207 ss con 
cepto dc £ psiquica en Stumpf 2 ’o 
problemas f (cf CoxsnTLciox') 207 
24S, 467 ss 

FoMHiirMAnox f del pucio \ cx 
pencncia, 49 78 s f intei subjoin a 
\ posibihdad dc la ciencia, 170, f 
e mtuicion puta, 1S3 ss f mine 


diala v mediata, 2b, 477 (5 (n Ac 
a os ruxDAiios) 

CrxrRiciox como espontaneidad 900 
Gixirai in' juicios on el modo del 
' en gcncial y juicios sobie esen 
cias, 245 

Gextrai izaciox \ foimahzacion, gS ss 

Gi mm) 101110 categoiia logic i, 34, 
sumo g % smgularjdad eidttica, 
57 s , g 7 foima xacu 78 s g con 
cictos x g abstiactc' 14 161 

Gio’ii it 1 a la g eicmplo de eidttica 
legional 31 el domimo de la g , 
multiplicidad dcfimta, 161 ss, ca 
tactei de los conceptos gtometneos 
7655 la g da leglas iclatnas a las 
posibilidades ael apaiecer de las 
cosas, 341 

Gr-\dos g dc clandad v c v , ca 
lacLCiisuca de g, 247 (v Riiiira 
cion) 

Grxio \CRAD\rn 

Haio (.1 Horizoxti) h dc mdcicr 
nimacion determinable, desphegue 
del h de lo dado 747 

Hrcuo h x esencia, 18 ss, la farti 
cidad, reftnda a la necesidad, 19, 
h ) existencia, 22 s, conocimicnto 
de h ) conocimiento de esencias 
24 t, posicion dc h en la aplica 
cibn de xeidades eideticas 265, 
3285, todo h implica un contcmdo 
cscncial, fomial x matenal 2 qj 
la posicion de h cs asertnneamente 
ex idente 42 S 

Hrcnos cirxciA de c dc h \ cien 
cia empmea, 18 28 dependcncia 

dc la c de h poi puncipio de la 
ontologia fomial x legional, 29 sj, 
795 182, 343 s condiciones dc 1a 

cionalidad dc la c de b 31. c dc 
h fenonicnologica \ c de li extia 
fcnomenoloaicas 7745, la dixision 
dc las c de h cone paialela a la de 
las cicncias eideticas, 161 

Hittroci xi idxd como dixcisidad de 
esencia 42 

Hilblrt 163 "i 

Hilo coxracioR como lcgla dc la 
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marcha de la exper'iencia, 333 ss., 
339 «• 

Hipdiiisis: v. Asumir, 289 
Homrrx: cl h., unidad natural psico- 
fi'sica, 123 s.: cl h., constituido en 
la cxpcricncia como cosa real, 75, 
365; desconexion del h., 114 
Horizonte: h. v campo de percep- 
cidn, G| s.; h. temporal del rnundo, 
67 s.; h. v fondo, 68; la indetermi- 
nacion del h.. determinable, 99, 121; 
despliegue del h. de lo dado, 146; 
h. del antes, del despues v de si- 
multaneidad en toda vivencia, 194 s.; 


h. dc 

\ i\ cnci 

as no miradas, 

196 

Hume, 1 

0, 142, 

3 S 7 ' 389 


Hossi.ru, 

7 1 

1 n., 22 n., 23 n 

>•> 29 n. 

1, 34 »; 

’■ 1 y 

2, 36 n., 42 n. 

51 n. 1 

y 2, 3 

,3 n. 1, 

54 n. t, 98 n., 

107 n., 

109?!.. 

> 33 "-. 

, 140S., 163 n.. 

s8on.. 

1S7 !i. 

1.2V 

3. 192 v., 200, 

202 n., 

214?!.. 

226 11., 

228 n., 257 n., 

264 n., 

2S3 11.. 

2S7 J!., 

296 n., 297 n.j 

29S n., 

•"•got ??., 

305 n.. 

307 n.,~ 316 y n. 

■> 344 n - 

2, 3 - 1 6 

349 




Inr.A: en setuido kantiano a dilcrencia 
de cscncia, 12; ceguera para las i., 
55; I. cn sentido kantiano como 
cscncia's exactas (limites ideales), 
166 s.; inasequibilidad de una de- 
terminacion adecuada del conteni- 
do dc la Tdea kantiana, 19 7, 358 
Ideaciox: i. — intuicion cscncial, v. 
s. v.; concepto de i. cn las Investi- 
gaciones logiras, 22 n. 

Idi' \lismo ntxoMitxouiGico: 1 el mun- 
do, ctmelato. por principio dc la 
conciencia absoluta, 108 5., n6ss., 
16 CjS.; scr absoluto de la concien¬ 
cia. set intcncional del rnundo, 
112 s.; todas las unidades reales en 
sentido estricto son unidades de sen- 

1 Esta expresion no se encuentra 
usada en las Ideas, aunque todas las 
considerariones de estas pueden desig- 
narsc tambien como "idealistas” en tin 
sentido adecuadamcnte ampliado. Por 
ende, se senalan aqui los lugares en 
que resulta risible lo peculiar del “idea- 
Iismo" fenomenoldgico. 
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tido, presupbnen una conciencia 
que db sentido, nada de idealismo 
subjetivo, 129 s.; toda unidad tras- 
cendentc. constituida en la con¬ 
ciencia (conccpto de la fenomcno- 
logia constitucional, trascendcntal), 
207 ss.; la inexistencia de lo menta- 
do no" rlespoja a la conciencia de su 
sentido, 2/5 ss.; cl objeto solo es po- 
sible como unidad de cierto com- 
plcjo nocmatico, 239; todo objeto, 
objeto de la conciencia; toda teali- 
dad, representada cn la conciencia 
puia por la corrcspondiente multi- 
plicidad de sentidos y proposicio- 
ttes, 321 ss.; toda realidad en sen¬ 
tido estricto, constituida cn la con¬ 
ciencia, 321 ss.; ser A’erdadero o ser 
vealmente y ser comprobable racio- 
nalmcnte, correlatos, 325; el eidos 
"ser vcidadetamente” y el cidos “scr 
susceptible de posicion evidente” 
(darse adecuadamcnte), correlatos, 
333, 257; "objeto" nombre para re- 
lacioncs cscncialcs de la conciencia, 
317 

ImixnncAcidN: sintesis de i., v. Six- 
rrsis; sintesis de i. en la percep- 
ci6n, 94, 359 ss.; posibilidad dc la 
unidad sintetica como punto de \is- 
ta central de la fcnomcnologia, 
207 s.; i. de la expresion y lo expre- 
sado, 298; unidad dc identidad de 
distintos ndemas (c/. X6 ema), 312 ss., 
322 s., 346; correspondcncia dc posi¬ 
bilidad y realidad, 336 

Imacen: conciencia por medio de i. y 
conciencia .perceptiva, 93 ss., 218 s., 
267; la cosa que aparece como i.-dc 
la cosa dc la fisica, 119 ss.; i., sig- 
no v simple representation, 2_j-is.; 
representaciones por medio de i. 
cncajadas unas en otras, 246 ss.; 
nbesis y* noema en la conciencia 
por medio de i., 247 s.; la concien¬ 
cia neutral de un objeto-imagen 
como modificacibn de neutralidad 
de la percepcibn externa, analisis de 
la conciencia por medio dc i., 262 ss. 

Im\cinagi6n: (re Ficcion y Fanta- 
- SIA), 56 --- 
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Imaginarse: "mcro i.” como concicn- 
cia de neutralidad, 72 

Implicacion intencion al: i. dc la 
protodoxa en toda clase de roneien- 
cia. 25a si., 271, 2S2; i. de lo logico 
en toda .xoncicncia, 2S2, 290 s., 3(19 

IMPRXSIOX '\ IVENC1A PRJMIITVA V ORI- 

r.ix \ria): i. y <su modtficarion, 17S; 
i. romo fase Iimite en una conti- 
nuidad de retenci 6n, 194 

Impulsos: i. como \i\encias scnsibles, 
203 5. 

Inactualidad: ( cf. Neutralidad y 

Fondo); i. y actualidad, Sos.: mo¬ 
des dc la actualidad y modo de la i. 
como puia ausencia de a tendon. 
223 s.; ambigtiedad de la i., 265 ss. 

Inadf.cUAci6n: i., cn piincipio, de la 
percepcion de cosas, 99 s., 330, 

77/ss., 356 s; i de la representa- 
cidn. 73S, i. de la evidcncia, 52 S s., 
339 «• 

Incompaiibilidad: v. Pugna 

Incremento: i. de la fuerza motivan- 
te e i. de la evidencia, 331 (v. Evi¬ 
dence) 

Independence: conccptos de i. y no 
i.. 41 

Individuo, individual: i. como "esto 
que csta aqui”, v. s. v.; i. colectivo, 
v. Intersubjeiividad; lo i., existen- 
te cn el espacio y en el tiempo, 
18 s.: contingencia de lo i., 18 s.; 
esenda del i., 19 s; aprehensidn dc 
lo indnidual como caso singular 
de su esenda, 25; i. — tin “esto que 
esta aqul", cuya esenda material es 
tin concreto, 42; indhiduacidn y fe- 
nomenologi'a. 167; lo i. es c\ idente 
solo asertdricamentc, -328 

Inducgion: i. psicoldgica y aprehen¬ 
sidn fenomenologica de las escticias, 
18S 

IxrruENCiA: i. inediata de la feno- 
menologi'a. 1G8; i. mediata y evi¬ 
dencia, 337 j, 

Infimtud: la Idea, dada con eviden¬ 
cia intelcctual, de una 1. motivada 
csencialmentc no es la }. misma, 
34 *. 353 

Ingredifntes: los de la conciencia, 


noeticos o hyleticos, 91 ss., 202 ss., 
212 ss.. 248 

Inherence: como motivacion ratio¬ 
nal, 32G, 332 ss. 

Inmanencia: (v. Concien'ci a tras- 

Cr.NDENTAL y PlRCTPCION IN’MANEN- 
ie); i. de la concicncia y trascen- 
dencia de la cosa, 9fS., 97; el ser 
inmanenie, scr absolnto. 113 s.; i. 
>’ )°. J 33>' csencias inmanentes y 
esencias trascen dentes, 140; nbjeto 
“inmanente” y objeto real, 218 

INIecridad: una explosion es integra 
cuando reproduce en forma signi- 
ficativo-conceptual toda* las foimas 
sinteticas y las materias de la capa 
infeiior, 301 

•Intencion alidad, intencion \L: ’denar 
la intencion, v . Llexar 
1. en general: concepto de i., Si ss., 
198 ss.; y aprehensidn. 83 s.; i. 
en general y mentar, 255; doble 
i. de los actos fundados ( v. s. v). 
84 s., 279 s.; la i. no cs una ima- 
gen en la concicncia. 218 s./ i. 
neutralizada c i. no modificada, 
27 0; la i. explicita como cogito. 
273 s.; a la esenda de toda shen- 
cia i. son inliei elites caractcres de 
posicidn, 2S0; i. del expresar. 297 ss 
1. y Norsis: (togcpri i. y la v?.r| sen¬ 
sible, i. como dar sentido, 207 ss., 
213; corielaios i c ingredientes 
de la vivencia, 91 ss , 212 ss , 253 ss.. 
248 

1. v Nor.M a: referenda i. de las \i- 
\encias v conclatos, i . 190 s.; 

toda vivencia i. ticne su sentido, 
2/7, 220 s.; "esencia i." como 

sentido del juicio. 228 s.; i. noe- 
tica e i. noematica. 247, 251, 

30G ss. (w. Norsis y X6r\t v) 

1. y fi-nominoi-ooIa: la i., tema 
capital dc la fenomenologia, 
198s., 200 s., 34S; la i. conside- 
rada psicoldgica y fenomenologi- 
caniente, 2181. (v. Fenomenolo- 

cia y Psicoloci.a) 

Intensidad: i. de los datos de la sen- 
sacion y fantasia. 264: i. de los gra- 
dos de claridad, v. s. v. 

Intersubjetividad: ( v. Intrafeccion); 
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cl mundo natural esta rcfcudo a la 
1 , 68, posibihdad, cn prmcipio, de 
establccei una mteligcncia intcrsub 
jctna, in, compiension inteisubie 
ti\a sobre la base del enlace de la 
conciencia y el cuerpo, 126, consti 
tucion mtcisubjetii a, 321 s, mdi 
\ iduo colectno, 31:2, cosa inteisub 
ieti\a, 363, ias cofectmdacfes inter 
subjetnas como colectmdades de 
sous ammados, 3P5 
l\nttrrccio> (v Iniersubjeiivid to), 
la 1 no es un acto qne d6 or.gi 
m.iamentc, 18 posibdidad del no 
sci de sujetos dados por 1 105 

la 1 , esencia genenca 1C7, la 1 no 
es verificable originanamente, 536 
1 v mundo mtersubjeuio 363 s 
Istlicio\ de una cosa, v Cosa \ 
Peru pcion to vscenuen it, 1 eidd 
tica, v Esencia 1 inmanente, v 
PlHCFPCION INMlNENTi. V RxrLE 
NION 

i que da \ origmancdad, 17 s 
(V tamb« n Oricinariedad), la 
1 qut da ongina lamcnte como 
fuente de \eidadera ciencia, 49, 
lodi 1 que da ongmariamente es 
fund imonto de derecho de cono 
cuniLnto r,8, 186s 1 y unnoci 

dad de los conceptos, 130 1 

como conciencia que da en sen 
tido plenano, 152, repaios escep 
ticos contra la 1, 15811, 1 y co- 
nocinuento mediato, 1635, 168 

1 individual e 1 csencial, 205s, 

1 cjemplar y aprehensidn de la 
esencia 155, 356 

1 adecuada e inadecuada, 20 s; 
solo la 1 inmanente da adecuada 
mentt, cn la trascendente s 61 o se 
da la Idea, 343 

1 conclacidn de, y objeto en su 
sentido mils lato 21 s, 1 \ e\ 

penencia, joj, 1 impuia como 
giado lntennedio de la aclara 
cion 154, \acio intuitiso a aacfo 
de mdeteiminacion, 312 propo 
sicidn mtuitiva y sentido mtui- 
uvo, 3165, la 1 puia de Kant 
como ldtacion, 359 
1 categonal como conciencia que da 


onginariamcnte. 58, uasfercnaa 
del concepto de 1 a los actos sin 
tdticos, 301 onginaricdad sinte 
uca, 358 

Intuitu in \d -j Cl\uid\d 
1 RRFAi in\D d e j a conciencia pura, 10 

Juicio, juzgar, j sobie esenaas y j 
sobre casos singulaus de estas esen 
cias (uimeisales) 24 j apodictico, 
26, el j lequieie segun su sentido 
distinta fundi mcnticion, jg, abs 
tencion de j 72 j sobie lo leal \ 
j sobre lo que aparece en cuanto 
tal, 2155, 2 iqs, el j en su sentido 
comente es lo juzgado cn el sentido 
del nbema del juzgar a diferen 
cia del ob|eto sobre el cual se juz- 
ga, 227, ndesis de j y noema de j 
214, 237 s, el j como proposiridn 
concepto fundamental de la logica 
foimal, ) el juzgar en general, con 
ccpto fundamental de la teoria noe 
tico foimal de la legitimidad del 
juzgar, 220 cl j como tema de la 
logica foimal covrelamo de la ip 
lacidn como tema de la ontologia 
foimal 3^3 Concepto de "j en si 
de Bolzano 229 n , ambiguedid de! 
concepto de contenido del j , 230 
el termmo "j , madecuado para la 
ciecncia 252, j sobie modalida 
des del j, 253s, 319s modah 
dades del j v protodoxa, 268 
2/i s, 279, j predicateo v su uni 
aeisahdad, 2S2, j y expiesiones de 
otias especies de actos, 302 ss; el 
j como smtesis explicatna y como 
enunciacion, 305, 317, ambigue- 

dad de la “teom del j ’ , 303, 
el j como proposicion sintetica, 
predicativa ddxica, 317; los j 16 
gicos como proposiciones apofanti 
cas (a s u), 319, j "ciego” y j 
intclcctualmente evidente, 323; ver- 
dad y completo caractcr lacional del 
J • 333 

K\nt, 44, 133, 143, 165 196 s, 342, 

374 ” 2, 35711 
kliLPL, 2 l n 
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LEGinniiDAD caiacter de 1 , v Ra 
zois, I dc la refiexidn, v RrrLF- 
xjon , 1 dc la perception innia 

nente \ la intuicion esencial 178 ss 
teona foimal de la 1 del juzgar 
22Q dcclaranones racionalcs de 1 

W, 3S2-S ?11J (v R'ZdN) fun 

damcnto pnnutivo de la 1 de las 
posiciones del daise oiiginanamen 
te, 527, fuente prunitiva de toda 1 
la e\ idencia origmaria, 337 
Lnr,si 7 , 3S7 

LejaiaIa de lo dado, 151 s 
Llais esenciales v Lsinua, uni 

sersahdad de las 1 naturales 27 

1 logu.0 foimales 7 esencias unnei 
sales legionales, 43 s, las 1 Idgico 
formales pueden converthse cn on 
tologico foi males, 353, i nguiosas 
en la esfera de las vivencias, 322 
la 1 como legla de la expei lencia 

Lmins 1 ideales a esencias ideales 
16G, 1 uno 7 1 ceio de la clandad 
132, falta de 1 en cl progieso de 
las intuiciones innianentcs lqG, fal 
ta de 1 en el cuiso piogiesiso de la 
intuicion coheAentc de cosas, 357 s 
el punto 1 de la onentacidn espa- 
cial en la cabeza, 362 
Lipps, 180 n, 181, 226 n 
Locke 142 3Sq, 3q2 
Logics logico Significacion 1 v Sic 
Nil IC AGIO'S 

Conccpto de categoria 1 , 34, las 
\anaciones 1 remiten a un oDjeto 
piistmo j2 lo 1 esla linnlicito 
en todo acto, 282 2qi umseisa 
lidad de lo 1 , 2S2, la distincidn 1 
(es idencia 1 puia) es indepcn 
diente dc la distincidn de la sub 
capa 3005 logicamente 'icida 
deio a lacionalmente compio 
bable son conclatos 325, 332 
L formal a mathcsis universal,s 
(v s v) -o la 1 formal ncne 
poi tenia las \ n 11 antes del algo 
iacio 70 lefeiencn retioactna 
de la 1 a si niisma, 14S, la 1 no 
se mteiesa por el pleno ndenia 
del juicio sino sdlo por nucleo de 
sentido 2?S s -\nal0gla entre la 


1 formal, la axiologia a la piiic 
tica, 2 So, 290 n , 334, fundamen- 
to de la posibihdad de una 1 
unnersal 3 foimal, 369 
L apofanttca su tema son las 
sigmficacioncs, 34 conccpto v me 
todo de la apofantica foimal 
(v ? v), 3171? tema de la 1 en 
su sentido mas estnelo (apofanti 
ca formal) son las formas pin as 
de las smtesis prcdicatnas como 
rondiciones a pnon de la posibi 
lidad de la ceiteza racional do\i 
ca 35/, sentido de las seidades a 
puoii de la 1 , 372 toda lev 
I foimal puede conscituse cn otia 
ontologico foimal et|UiAalcnte, 333 
L foimal v leduccidn fenomenoldgi- 
ca, /33 s, los conceptos ! funda 
mentales 7 los axiomas 1 como tc 
mas dc insestigacion fenomenolo 
gica, 320, 343 s. 331 s 

Logos (v Ra?o\) 1 a expresion 
295 ss, si el medio del l es espeef- 
ficamente ddxico, 303 

Lunar (v Confirm acion) 13 a 
ca idencia 32 6 ss, ambiguedad del 

II , 32 S cohercncia del II v fuerza 

racional 33/, 11 la intencidn y co 
uoboracion de la tesis, 331 ss , 
337 ss, 345, 11 la pbsicion de una 
esencia es equis'alente a represen 
taise lntuitnamentc un 11 por com 
plcto 337, cn el 11 mmanente a 
oiigmanamcnte el sentido coinciden 
cl sentido \ el objeto, 343 11 in 

tuitiAamcnte una pioposicion a Aer 
dad logica a pi ion, 352 

Matfaiauca imposibilidad de una 

III de los fenomenos, 1G0, concepto 
de las disciphnas m 16} s disci 
plmis m a fcnomenologia, 16S 

Maifrin m sensible a forma in 
tcncionnl (-/ SrisSACidiA) 202 ss ra 
cionahzacion de toda m y umdad 
sintetica, 207 s, m como sentido 
noematico, 21411, 309, 316, m de 
posicion 331 s, la m como ingre 
diente de la conciencia (n Ingrt 
D iLMtsl, 236s, la m no es obje 
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tna antes de la reflexidn, 240, la 
m no disena inequivocamente una 
unidad objetiva, 241 
Mamriai legion m y regibn foimal 
33, 44 321 evidencia m , 529 
Mathesi 5 universalis 7 16 gica 29, 33, 
v teduccion fenomenologica, /75 s 
Maucjs a rscoRZOs 93 s t 101, m v 
e 7 d»fcicncias de claridad, 102, el 
color que se matiza, unidad de una 
multiplicand de sensacioncs de co 
lor, 237, 111 a e v noema, 237 s 
239 ss 

Mmairr 229 n 
Mnxoxc 35 n 2(11 ji 392 
Mi ni \k (v Initxcionalidad), senti 
do noimal de la expiesion m 233 
todo m (Io mentado en cuanto tal) 
cs expresable por medio de signi 
ficaciones 296 s lo mentado, tal 
como lo estd nucleo noematico (v 
s i), 311 s, lo mentado tal como 
lo esta objeto en el “c6mo”, 317 
' 31S (v Objeto), objeto meramente 
mentado y objeto real, 3235, el m 
como conciencia posicional en el 
senticlo mis universal, 349 
MFSsrR, 187 s n 3 
M£todo de la aclaracidn v Clari 
dad, de la fenomenologia, v Mi' 
Toix) FENOMrxoLdcico, etc cues 
tion del justo m del conocinnento 
de la natuiale7a, 61 s, cl m es una 
norma que brota de la fundamental 
foima legional del dominio y de sus 
estructuras unnersales, 192 
Mltodo Fr\OMFNOL6ciCO (v Rrnur 
cion rENoxirNOLdcicA 7 reflexion) 
eto/i) poi respecto a toda filosofia 
pieiiaincnte dada, 46s, todas las 
cspecies de intuicidn son fundamen 
tos de dcrecho del conocimicnto 
igualmentc \aliosos (“positrusmo”) 
72 pnncipio de todos los puncipios 
yS s, intento de dudar v descone 
\i6n de la tesis geneial, 70 ss con 
cepto de la earo^ij fenomenologica 
fientc a la del positmsmo, 73s 
la conciencia pura como campo de la 
fenomenologia 113 s alcance de 
la icduccidn fenomenologica (v in 
dic?ciones mis precisas sub Reduc 
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cion ) 131 139, significacibn nietodo- 
logica de la doctnna de las icduc 
ciones fenomenologicas, 139 ss , cien 
cia de hechos fenomenoldgica y cien- 
cias de liccbos extiafenomenologicas, 
143, autodesconexion del fenome 
nologo, 147, rcfcicncia ictioactna 
de la fenomenologia a si misma, 
14755, posibilidad de logiar teimi 
nos univocos sobre la base de la 
nuuicidn fenomenologica, 150, pe 
cubandad dc los tciininos fenome 
nologicos 201 Mctodo de la ajarc- 
bension de cscncias condiciones de 
la eland id npichension de esencias 
sobie la base dc la pcicepcidn 7 de 
la fantasia 15455 (v LsrxciAS 

intlicion dj), pioblema de la po 
sibilidad de una eiditica dcscnpti 
la 159, 1635, proccdei puramente 
descriptno de la fenomenologia, 
z ;<5 166 ss eliminacion de tconas 

deductnas 168 La recluccidn fc 
nomenologica como colocar entie 
paientesis todo lo trascendcnte, en 
cuanto corrclato de la conciencia. 
tenia de la in\estigaci6n, 169 ss 
321 s la icduccidn tiascendental 
sc queda con todos los nocmas, 
-39 347 !<* fenomenologia no se 

linnta al anihsis dc los ingredientes 
dc las Mtcncias, 3075 La fenome 
nologia se mucic integiamente en 
actos de reflexidr? 13 2, 138, 199, 
1S9 (o RrrLE\i 6 ;x), si tambien la 
fenomenologia rcsulta alcanzada por 
las dudas escepticas refcientes a la 
psicologia einpinca, 18055 la in 
tencion did id como tema uncial v 
capital dc la fenomenologia 198 ss 
74S distincion dc las imextigacio 
ncs fenomenologicas hslcticas y Las 
noeticas 207, el de la funcion 
(constitucion) punto dc nsta ecu 
ti d de Li fenomenologia, 207 ss 
la intencionalidad consideiada psi 
cologica i fenomcnoldgicamcntc 
21 t ' descripcidn concicti de La 
desconcxion de las tesis del sei, 21Q 
las dos pa 11es intcgianies del meto 
do de la aclaiacion, 7005, toda ic 
gion bnnda hilos conductoics a la. 
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investigaddn fcnomenoldgica, 355, 
359 «- 

Mezcla: de representaciones de dis- 
tinto grado, 246 
Mill, John Stuart, 389 
Mirada, mirar: (v. Cogito y Actua- 
lidad); vuelta reflexiva de la m., 
v. Reflexi6n; vuelta de la in., 80; 
"m. a" del yo en cada cogito , 83, 
200; aprehender (atender) y tener 
ante la m., 83 s., 152 s.; la m. del 
yo como elemento nodtico, 213; la 
m. del yo como atencidn, 222 ss.; m. 
v hacer presa del yo, 292 ss.; m. a 
travds del nucleo noemdtico, 247, 

309 *• 

Mociones: (v. Acto) , 200, 274 
Mod alidad: de la creencia (ddxica), 
v. Doxa 

Modificaci6n: de la creencia, v. 
Doxa; reproductiva, v. Repuoduc- 
cion; de la imagen de neutralidad, 

V. S. V. 

m. e impresidn, 178; m. primarias 
y m. reflexivas de las vivencias, 
178; sentido especificamente in- 
tencional del termino de m., 251; 
toda m. de ser reiterativa relro- 
trae a algo no modiCicado, 255 s.: 
m. “cualitativa" y rn. "imagina- 
tiva” de las Investigaciones Idgi- 
cas, 264 n. 

Modos: de la atencidn, v. s. v. del 
darse; del "vuelta a" etc., v. s. v. 
popcpr|.' (cf. Apercepci6n animadora 
y N6 esis), 204 ss. 

MoRFOLOcfA, morfol6cico: esencias m., 
166; m. de los ndemas y m. de 
las ndesis. 240; m. de los sentidos 
en general y m. apofdntica, 477 ss.; 
la fenomenologia como m. eiddtica, 
347; la m. de las proposiciones no 
pcrtcnece aiin a la teorla de la ra- 
7 ,on, 351 

Motivacion: orden de m., v. Expe- 

RIENCIA, COMPROBAClbN DE la; posi- 

bilidad motivada, v. s. v. Concep- 
to de m., zops., n.; motivacion ra- 
cional, 426 s.; m. y evidencia, 427; 
fuerza de m., motivos opuestos y 
llenar, 331 ss.; m. y cardeter de sin- 
razdn, 442 ss. 


Multiplicidad: atencional, v. Aten- 
cion; m. de la conciencia, m. del 
aparecer, v. Aparicer; m. como 
esencia ontoldgico-formal, 747; con- 
cepto de m. definita o matemdtica, 
162; m. nodtica ' y unidad noemati- 
ca, 247, 242, 363.15. (v. Noesis y 

N6ema); m. noemdtica y objeto iddn- 
tico, 242 55., 474 

Mundo. M. natural: concepto de m., 
77 5.; m. de la actitud natural, 
64 ss.; el m. como circundante, 66 5.; 
relacidn entre el m. natural y los 
m. ideales, ' 67; el m. circundante 
natural estS referido a la intersub- 
jelividad. 68; el mundo intersubje- 
tivo, correlate de la experiencia in- 
tersubjetiva,' 363 ss.; el m. natu¬ 
ral, presente constantemente, 69; 
fuente de la tesis general del m. 
natural, la experiencia sensible, 88 5.; 
el m. material como capa funda¬ 
mental del m. natural, 88, 466; te¬ 
sis del m. v conciencia de’horizonte, 
do; posibilidad de un m. fuera de 
nuestro m., nos.; el m. como psi- 
cofisico, 88, 125's.; teleologia en la 
coincidencia de un m. fisico y un 
m. ordenado morfologicaraente, 134 

M. COMO CORRELATO DE LA CONCIEN¬ 
CIA: desconexidn del m., 74 s.; 

cuestidn del ser otro el m. natu¬ 
ral que la conciencia, 875.; el m. 
dado presuntivamente, 106; el 
m. real como caso especial de m. 
posibles, siempre correlato de la 
conciencia, 109; contingencia del 
m., U2 5.; el m. como scr me- 
ramente intcncional, 11355., 118; 
el nt. como unidad de sentido, 
129 5.; el m. como correlato de 
la conciencia absoluta, tema de la 
fenomenologia, 770, 348 

Natorp, 13311. 

Naturaleza: darse y comprobacidn 
de la n.. v. Experiencia, c»mpro- 
hacion de la y Cosa, percepci6n 
de; actitud natural, v. AcrmjD. 
Universalidad de las leyes de la n., 
27; la realidad de la n. no es la rea¬ 
lidad en general, 49; cuestion de 
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la posibilidad del conorimicnto de 
la n. exterior, Gt; la n. es el uni- 
verso de las realidades cn sentido 
estricto (v. s. v. y Mundo), pero 
no cs el universo del ser, 129 s.; la 
n. corno correlato de la conciencia, 
11S, 129 s.; unidad de la n., 117, 
161; caracter de la n. determinada 
por la riencia fisica, 122 ss.: tcleo- 
logia de la n. y Dios, 133 s.; la n. 
de la fisica. multiplicidad definita 
concreta, 164; la n. material es la 
base de todas las demds realidades 
cn sentido estricto, 366; iugar des- 
tacado de la fenomenologia de la n. 
material, 366 

N., ciencias de la: las c. de la n. 
como c. del mundo, 18; idea de 
una c. empirica, pero acabada- 
mente racionalizada, dc la n., 31; 
principio de las c. de la n., 38; el 
conocimiento de las esencias es 
indispensable para las c. de la 
n., 39 s.; c. de la n. y escepticis- 
rao, 6t s.; investigation de la n. 
e investigacion trascendental de 
la conciencia, xiy; unidad de to¬ 
das las _c. de la n., 117, 161; las 
c. dc la n., sujetas a la reduccidn 
fenomenologica, 132, 138; c. de 
la n. descriptivas, 165 
Necesidad: esencial, v. Esenoa; n. 
y facticidad, 19; n. y universalidad, 
2 6 s.; n. analitica, 44; sentimienlo 
de n. logica, 53, 345 
Necaci6n: la n. cs nodticamentc una 
modificacidn de una posicion, noe- 
maticamente un tachar, 234; todo lo 
negado es un objeto que es en cuan- 
to negado, 2 33; n. reiterada, 2 33; lo 
negado no es una determinacidn de 
la reflexion, 257; el no-ser, eq'uiva- 
lcnte al ser negado vdlidamente, 257 
Ned iralidad: n. y asuncidn, 72, 260; 
n. e hipotesis, s8g; la neutraliza¬ 
tion, modificacidn universal de toda 
conciencia tdtica, 2 38 s., 281s.; n. 
y posicionalidad, division universal 
•de la conciencia, la conciencia neu- 
tralizada no es susceptible de cues- 
don alguna referente a la razdn o a 
la sinrazon, 259 s.; modificacion de 


n. y fantasia, 261 ss.; la neutraliza- 
cion no es reiterable, 263 s.; la 
conciencia neutral tampoco encie- 
rra en si posiciones potenciales, 
263 ss.: la modificacidn de n., pe- 
culiaridad radicalmcnte esencial de 
toda conciencia en general, no 
vinculada a las tesis actuales, 269; 
la n., conciencia de meras sombras, 
270; las vivencias neutrales, sus- 
cepiibles de posicion ddxica en 
cuanto datos de la conciencia in- 
maner.te del tiempo, 272; n. v fun- 
damentacion de las sintcsis posicio- 
nales. 289 s. 

No em v: nucleo noemitico, v. NuClxo; 
sentido noematico, v. Sentido. 

N-, CONCEPTO DE, Y GENERALtDADES: 
concepto de n., 2 13 s.; n. pleno 
y sentido como capa nuclear, 277, 
227, 242; tambien las tesis entran 
en el n., 219 s.; las modificacio- 
nes en e! n. debidas a los desplaia- 
mientos atencionalcs, modificacio- 
nes cn lo que aparece en cuanto 
tal, 224; n. del juzgar ( v. jutao), 
227 s.; n. en la esfera del senti- 
miento y de la voluntad, 231 ss.; 
un n. de grado superior entra en 
cada grado como una caracteris- 
tica de dstc, 245 s.: n. neutraliza- 
dos v n. no neutralizados, 259; n. 
y contran., 270; n. de los actos fun- 
dados, 277 s.; n. colectivos, 290 s.; 
n. v preposition, 313 s. 
n., n6esis y objeto: correlacidn 
constantc dc n. y ndesis, 190J., 
22 os., 226, 238, 241, 248, 251, 
306; matices de los datos de la 
sensacidn v unidad noematica, 257: 
multiplicidad nodtica y unidad noe¬ 
matica, 241 s; multiplicidad noema¬ 
tica v objeto iddntico. 239. 242, 
313 s.; intencionalidad noetica e 
intencionalidad noematica, 247/ el 
n. tiene referenda objetiva por 
medio del sentido (contenido), 
308; la referenda de la ndesis al 
n. no es igual a la rcferencia de 
la conciencia al objeto, 309 s. 
n., modo de ser y aprehensi6n del: 
proposiciones noematicas y propo- 
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siciones dc realidad, 2/5 s.; Ia 
aprchcnsidn del n. supone la dcs- 
concxion dc las posiciones, 232; 

_._el n. no cs un ingredicnte de la 

\i\encia, 236 s.: cl n., objeto no- 
indepcndiciue, su esse = percijv, 
- - 240; los caractcres noematicos no 
son dctciminaciones de la refle¬ 
xion, 256igualdad de genero 
dc todos los n„ 306 
Nor.sts. Concepto m: n. v ctner ali¬ 
dades: la n., apercepcion animado- 
'• ra. da a las matcrias forma de \i- 
vencias intencionales, 205. 238: 11. 
=2 dar scntido, 207, 216; los com- 
ponentes dc la n. como ingrcdientcs 
- ' dc las vivcncias (<>. Incredientls) v 
la intencionalidad. 236.fr.; constitu- 
cidn dc las n. en la conciencia in¬ 
terna del ticmpo (v. Corrikntf. de 

US MAKNCIAS \ TlI-MPO, CONCIENCIA 
nni.). 28).f. Modificacioncs atencio- 
nales dc las n., 222 s.: condiciona- 
miento de las n. por los modes de 
la atencidn. 224 s. N. de grados su- 
pcriorcs, 226 ss.; n. del juzgar (v. s. 
v .). 227 ss.; n, en la esfera del senti- 
miento \ de la voluntad, 231 ss.: 
vivencias nocticas concretas y n. 
puras. 242; los caractcres de las 
n., nue\os objetos e\istentes, 251 s.: 
n. netitralizadas \ n. no neutra- 
lizadas (v. Neutralidad), 270; las n. 
afeclitas, apetitisas v volitisas estan 
fnndadas en repvesentacioncs. 277; 
analogia dc las n. del agrado. del 
deseo. dc la voluntad etc., con las 
posiciones de creencias, 2 So: n. co- 
lcctivns. 28955.; capa noetica del 
expresar. 297 

N. v n6em\: correlation constante 
dc n. > nocma. 150 s., 220 s.. 226. 
238. 241. 248. 251, 306; multipli- 
cidad noetica \ unidad nocmati- 
ca. 2 37 s., 241 s.; intencionalidad 
noetica c intencionalidad noema- 
tica. 227; diseiio cscncial de las 
nniltiplkidades noeticas, 322 s. 
Noetica: n. v lcduccion. 136; la 11. 
no da melodos. sino la forma de un 
posible metodo. 171; concepto de jui- 
cio en la n.. 22$: la n. en su scntido 


plcnario, fenomcnologia de la razdn 
544; n. apofjntica formal y apofan- 
tica formal, 3^3 

Nominalzzacion; ley'de la n., 287 
Norma, normal: modo n.“dc~apare- 
ccr. 101; aclaracion n., 154; las n.^ 
lc)es esencialcs, 1S8, 344, 346 
Nuci.ro: como puro scntido objetivo- 
(<’■ Sentido), 22 t > 308: caractcres del 
n. nocmatico (originariedad y mo¬ 
dificacioncs leproduciivas), 2 ./3 ss.. 
2485s.; todo n. noetnatico cs expte- 
sable, 297; el ptinto central del n. 
como scntido, 310; diversidad de los 
n. y nnidad de identidad del ob¬ 
jeto, 313; el n. como sentido cn cl 
modo de. la jrlcnitud, 315 

n. atEncional, 224 
Nus \ dar scntido, 205 

"O’': “o”, sintesis ddxica, 289; "o” 
axioldgico y "o’’ prdctico, 290 
Objetivaci6n: o. = giro objetivador, 
84; o. secundaria y- cosa, 101; la 0. 
como constitucidn pristina del objc- 
lo, todos los actos son objetivantes, 
los no doxicos potencialmente, el 
cogiln d6xico actualmente, 283; o. 
de objetos sintiSticos, 291s. 

Objeto (oujettvtdad), objetivo: o. exis- 
tente en si, y. Serpen si; o. eiddtico. 
v. Esencia; constitution del 0., v. 
Constitucion ' 

o. , distintos conceptos de: concep- 
to de o. cn cl sentido de la 
ldgica formal, 22; o. y objetividad 
pristina, 32: “concepto de o. pris- 
tino, 42; concepto de o. sint^cti- 
ca, 35; o. independientes y de- 
pendientes, 41; el concepto gene¬ 
ral de o. cs indispensable, 54 s.; 
el o. “sohre el- cual" .(objeto-su- 
je-to) como. o.. enjuidado, 24, 227 

o., apercepqon del: correlacidn de 
o. e intuition en su sentido mSs 
amplio, 2t; a cada region de o. 
corrcspondc un tipo fundamen¬ 
tal de evjdencia originaria, 332; 
a todo o. verdaderamente existen- 
tc corresponde la idea de una 
conciencia posible que de origi¬ 
naria y adecuadamente, 340; la 
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catcgoria de la apercepcidn, corrc- 
lato de una categorfa dc o., 340 s. 
o. v n6ema (v. s. v. y Senti no): 

o. de que se tiene conciencia y 
- vivencia, 80; o. puro y simple y 
scntido ohjetivo, ' 221; el o. es 
sicmprc la unidad de un com- 
plejo nocmitico, 239; la unidad 
objeliva no esta disenada incqui- 
vocamcnte en las materias. 241; 
el o. coino unidad de muHiplici- 
dades noematicas, 242 ss.; todos 
los sentidos objetivos caen bajo 
un sumo gencro, 306; refercncia 
a la o. por medio del sentido, 
30755.: la description de la o. 
mcntnda en cuanto tal como des¬ 
cription del sentido noemiUico, 
311; el o. como x iddntica y de¬ 
terminable (v. s. x>.), efemcnto 
noematico central, 572 s.; el o. en 
el “cOmo" de sus modos de darse. 
scgundo concepto del o. en el 
>. "cOmo’’, 315; el sentido origina- 
riamcnte lleno v el o. coinciden 
en la intuiciOn inmanente, 343 
o. real: el o. c\istente, correlato 
por principio de la conciencia 
pura, 209, 213, 231 ss.; sentido 

de la distincidn cntre o. “inma- 
nente” y o. “real”, 2175s.; o. 
real y o. “meramentc" mentado, 
323 5.; el o. a sccas como o. vcr- 
daderamenle existentc, 324; el o. 
“real’', nombre de conexioncs ra- 
cionales. 343 s. 

o. be orden superior: o. valioso y 
o.-valor, 232; o. de actos colecti- 
vos. 290 s.; o. total como corre¬ 
lato de la conciencia politetica, 
286: o. de ordcn superior y cons¬ 
titution de las mismas. 565 5.; 369 

ORJETIVIDAD EN GENERAL: O. en g. 
como tema de la ontologja for¬ 
mal. 29 s.; la o. en g.. determina- 
da por medio de las categorias 
ldgicas, 3255.; o. en g. v csencia 
gcncrica, 385..- o. en g. y sustrato 
vacio, 40; la region formal o. en 
g. se divide en sustratos ultimos 
y o. sintdcticas, 35 s.; las varian- 
tcs categorial-formales de la idea 


507 

dc o. en g„ obra de la nominali- 
7 acion, 288 

ohjitividad del mundo: e intersub- 
jetividad, 6 S t tit (v. Intersubje- 
tividad) 

ORJETO (OBJET 1 VIDAD) INTENCTONAL’. 

en doble sentido (it. Intenciona- 
lidad), G 6 5.; lado de orientacirtn 
objeliva de las vivenrias (t/, Nor.- 
ma), i 61; “o mentada en cuanto 
tab’ — nttcleo nocntitico (v. NO- 
cleo y Noema), 226; o. del noe- 
ma. 226 
Ogurriusf, 294 

6niico: formas 6 . y sn conexidn con 
las nocticas v las noematicas, 353 
Ontolooia: (v. EsrxciAS, ciencias de) 
o. roRMAi. (v. Loc.ica): o. f. de 
la esfera del sentimiento v de la 
Aoluntad, v. Axiolocia y Pracii- 
ca; o. f. como mathesis universa¬ 
lis formal, 30; o. f. como ciencia 
de los objetos en general y su re¬ 
lation con las o. regionales, 33, 
44, 2SS; o. f. v fenomenologia, 
133 ss., 323; toda ley lOgico-for- 
mal puedc convertirse en otra 
ontolOgico-formal eqttivalente, 333; 
cnsanchamiento del concepto de 
o. t. 334 

o. RtxioNAi.rs: las o. r., fundamen- 
tos de las cicncias dc h echos, 
305.. 135: la geometrfa, ejemplo 
dc una o. r.. 31; o. materiales y 
fenomenologia, 73755., 323, 3G7; 
regiOn de o.- r., 7<?o s.; tema dc 
las o. r.. lo quo tiene carActcr 
de principio en todas las ciencias 
materiales. 363; scric gradual de 
las o. formalcs y materiales v se- 
ric gradual de las fcnomenolo- 
gias constitutivas. 330 
On raciOn: (<->. Modipicacion); o. de 
actualization. v. Acid-alidad; o. de 
neutralization. v. Np.utralidad etc.; 
o. analitico-sinlacticas, x>. Sintaxis; 
transformation "operativa", como 
reproduction (v. 5. v.). 177 
Orikntaci6n: o. como mode de dar- 
sc. 237. 2-]2; el ccntro dc o., en la 
cabe/a. 362 

Oric.inariedad, ORIGtNARIO, ORIGINAR 7 A- 
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menu:: actos en que se da algo 
o., 1 7 s.; concicncia en que se da 
algo o. como “ver”, 5 o, 325; clases 
del concepto de intulcidn en que se 
da algo o., 53; o. como darse en 
peisona, 152; o. como car.icter noe- 
mfttico, 243 s.; o. como "c6mo” del 
llenar cl sentido o la proposicidn, 
326; o. adecilada y o. inadecuada, 
328. Toda intuicibn en que se da 
algo o., fundamento de derecho dei 
fonocimiento, 58, 186 s.; el darse o. 
motiva ana posicion. 326s.; o. y 
verdadero ser, 340. La vivencia en 
que se da algo o. 2= impresidn, 
i;8; horizonte o. del yo puro, 195; 

o. del surgir en la corriente de la 
concicncia. 292; o. en el ser inma- 
nente y en el trascendente, 343 

Oscuridad: como limite cero de la cla- 
ridad, 152; esfera de o., 155 

Palabra: capa fonetica <le la p. y 
capa del significar expresivo, 296, 
299; comprcnsion de p. \ confusion 
de la subcapa, 299 s. 

ParIntesis: colocar entre p., v. Rf.- 
ducci6n 

Pasos sinteticos del yo puro, 292 ss. 

( V. SiNTESIS) 

Pf.nsar, pensamiento: ( v. Predicado 
y Juicio); sintesis del p., funcio- 
nes del p., v. SIvtesis y Funci6n; 
“yo pienso” — cogito, 77 s. ( v. s. v.); 
cquivoco de p., 2 60; p. conluso y 
claro, 294 s300 s. P. v abstencidn 
de juzgar, 72; rnero p. y modifica- 
ci6n de neutralidad, 259, 2 70s.; mero 

p. v asumir, 260 

Percefcion. En general: distincibn de 
p. trascendente y p. inmanente, 86, 
96, 100; la p., concicncia de la 
presencia en su propia persona de 
lo individual, 89; concepto de per- 
ceptibilidad, 104; la p. no es un 
vacio tener presente, 239; la p. en 
el sentido normal de la palabra no 
quicrc decir sdlo el aparecer con 
personal presencia, sino tambien el 
ser aprehendido por el yo, 2(16 s. 
p. trascendente (externa): ( v . Cosa, 
percepcion de); la p, como expe¬ 


rience en que se da originaria- 
mente lo real, iy. Campo de p.: 
circulo de lo copresentc y hori- 
zontc indeterminado, 66 s.; p. y 
fondo, 79 s.; cambio de la p. por 
el cambio- de la determinacibn 
de su contorno, 197 s.; el fon¬ 
do de la p. como unidad de 
posiciones potenciales, 268 . P. sen¬ 
sible (de cosas) como experien- 
cia natural, 88 s.; ingredientes de 
la p. 97 ss., 214 s., 267 ss.; p. y 
datos de la sensacibn, 93 s.; an&- 
lisis de una p. como ejemplo de 
on analisis de ingredientes, 235 ss.; 
alteracibn de la p. por la alte¬ 
racibn de su contenido hylbtico, 
237. Carfcter esencial de la p., 
96; p. y conciencia por medio de 
una imagen o nn signo, 97 s., 
218 ss.; la representacion como 
modificacibn de la p., 2 44 ss.; mez- 
clas de p. y represen laciones, 
246. lnadecuacibn de la p.. 99 ss.; 
la p. presuntiva, 106; modalida- 
des dbxicas de la p., 249 ss.; -llenar 
la p., corroboracibn y explosion 
de bsta, 330 s., 364 s.; posibili- 
dades motivadas de la modali- 
zacibn de la p., 336; el sentido 
de una p. esti diseftado en cuar.- 
to a su tipo, 341s., 344 ss., 357 s., 
561 s. P. y aprehensibn de esen- 
cias, 155 ss., pucsto preferente de 
la p. cn la femomenologia, 156 s.; 
el perccpto en cuanto tal = nde- 
ma de la p., 214 ss., 233 ss.; iden- 
tificacibn sintbtica de varias p. 
(v. lDENTmcAci6N, sintesis de), 
313, 322; sentido de la cosa de 
una p„ 317 

P. -INMANENTE (INTERNA): ( V. Re- 
it.f.xi6n): la p. i. como experien¬ 
ce originaria, 18; concepto de 
p. i., 86 ss.; la p. i. da absoluta, 
pero no adecuadamente, 100 ss.; 
indubitabilidad de la p. i., 104 ss.; 
las vivencias estSn por principio 
prestas para la p. i., 103, 172 ss.; 
legitimidad absoluta de la p. i., 
179; horizonte sin limites de la 
p. i., 196; p. i. y conciencia del 



INDICE ANALiTICO 


ciempo, 2G6; cl sentido lleno ori- 
ginariamente v cl objeto coinci- 
dcn en la p. i., 343 
Persona (v. Hombre): desconexidn 
de la p., 12S, 132; la esencia tras- 
cendcnte, 137; fenomenologia de la 
p., 170; "en persona”, v. Darse 
Peso: cl p., modalidad de crcencia, 
250; cl p., fuevza de motivation en 
la cxpericncia. 77/ s.; gradacidn del 
p. y fuerza de motivacidn, 332; sdio 
las posibilidades motivadas tienen 

P- 330 n - 
Pfaknoer. 226 n. 

Platon, 31. 54, 141 

Plenitud: ( v . Llenar y Claridad); 

p. del nticlco noemAtico, 315, 317 
Plural: conciencia p„ "85 s., 28g s.; 
el p. notninalizado como concepto 
fundamental de la teoria de conjun- 
t°s, 354 

Pluralidad: corfeiato de la concien¬ 
cia plural, 287 
Poi.nl’.Tico, 285 ss. 

PosJBiLmAD (POTENcaALiDADj; el cono- 
cimicnto de las p. tiene que prece- 
der al de las rcalidades, i8g; peso 
dc las p.. 270; la p. como modali- 
dacl ddxica, 253 ss., 257, 278, 319; 
la p. como existencia eiditica, 322; 
corvespondencia de p. v realidad en 
las posiciones de esencia, 336 s.; pro- 
blcmas de la p., 207 s., 322 s., 3472. 
Posicion: en cl espacio (0. Orienta- 
cion), 64 s., 96; como crecncia en sen¬ 
tido la to, 254 

r.: (= tcsis, v. s. v., Posicionai.i- 
dad v Proposicion); cardcter de 
p., v. cardctcr tdtico sub Tests; p. 
rational, v. Raz6n; p. actual, po- 
tcncial etc., v. Acojaudad etc. La 
p. de cscncias es independiente de 
la de hechos, 23 s.; la p. de hechos 
cn la aplicacion de vcrdades eide- 
ticas, 26 s.; p. en el valorar, desear 
y querer, 232, 279 s.; p. actual y p. 
potencial, p. real y p. neutrali- 
zada, 2635.; p. cn sentido amplia- 
do, 271, 2 So; el cardcter de p. en el 
sentido mds lato, cualidad de acto, 
309; fundamento primitivo de la 
legitimidad (motivacidn racional) 


_ de la p„ el darse originario, 3265.; 
peso de la p„ 330 s.; legitimidad - 
de toda p. racional, 332; posibili- 
dad de traducir las p. en p. racio- 
nales actuates, 335 s. 

PostoON alidad: p. y neutralidad, di¬ 
vision universal dc la conciencia, 
259 s., 26$ ss., i'73 ss: p., notcncia- 
lidad de llevar a cabo actos d6xi- 
cos actualmente ponentcs, 272; la 
p. encietra siempre en su seno posi- 
ciones actuales, 268 s.j concepto am- 
pliado de p., :8r; todo acto posi¬ 
tional pone tainbicn ddxicamente, 

2 Si; p. de las sintesis y su funda- 
mcntacidn, 288 s.; en todas las vi- 
vencias posicionales se dan algo 
originariamente ("ven") o no, 325; 
la conciencia positional en general, 
equivalente al mentar, 349 

Positivismo: p. v fenomenologia, 52; 
desconexidn positivists y fenome- 
noldgica, 74 

P oten ci alidad: p. como inactualidad, 
So; p. cn la conciencia positional v 
en la neutral, 26 3 ss.; la p. en la 
conciencia neutral estA ella misma 
neutralizada, 267; la p. esta diseiia- 
da en la esencia de cada vivencia, 
272; p. posicional y p. neutral, 
272 s.; p. de los actos del senti- 
miento, 290 s.; la p. de la proto- 
doxa (it. s. v.) abraza la conciencia 
cntera, 281s. 

Practica: la p. formal, paralela a la 
Idgica formal; 2So; origen de los ob- 
jetos y significaciones de la p., 292; 
expresidn de los conocimicntos y 
verdades de la p. en vcrdades Idgi- 
cas, 334; p. formal y teoria formal 
dc la validez. 350; p. formal y on- 
tologia formal de los valores, 354 

Predicado, prewcativo: juicio, v. Juj- 
cio; soporte de los p., 312; sintesis, ' 
315 ss. 

Preeerir: como acto de grado supe¬ 
rior (politetico), 283; p. axiologico, 
350 

Pregunta: "contenido” de la >p., -230; 
p. como modalidad de creeneia y 
su correlato noematico, 230, 259 

Presa: hacer p, el yo, 293 s. 
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Presuncion: do la existencia de una 
cosa, 106 (v. COSA, PERCEPCldN Dli) 

Principio: p. de todos los principios, 
49 s., 53, 5S5., 63, 180, 337 s.; lo 

— que es-por p.-esencialraemc-univer¬ 
sal y necesario, 95)2., 367 

PROISABII.WAnrs, TF.ORIA DF. LAS: SU 

- Icma son - las posibilidades motiva- 

das, 33671. 

Produccion como cspontaneidad, 292 

Proposition (apbfansis): (v . Juicto); 
p. como catcgor/a lbgica, 3.7; p. cn 
general, 37; concepto de p. en las 
Investigncioncs Idgicas, 141; con¬ 
cepto de p. cn sentido logico-puro, 
22I ?; conrcpto dc “p. cn si" de Bol¬ 
zano, 229 n.; a toda p. conesponde 
un nominal (ley de nominaliza- 
cion), 2S7; expresion de las sintesis 
de cvecncia cn p. cnunciativa, 
2S9; la comprension dc p. es indc- 
pendiente de la confusion de las 
subcapas. 300; si no todas las p. 
son enunciathas, 502 ss.; p. cxpresa 
v p. tetica. 316; morfologia de las p. 
predicateas (apoHnticas), 317 ss. (v. 
Apofan hca); posibilidad dc trarlu- 
cir toda p. a una p. cnunciativa, 
3/9; concxidn escncial cntre la for¬ 
ma sintbtica pura de la p. y la po¬ 
sibilidad de llcnar bsta intuithamcn- 
352 

p. (tf.sis, v. s. v. y Posioi6n): p. 
como unidad de un nticleo del 
sciuido y un caracter tetico, 251, 
5 16; ccmunidad esencial de to¬ 
das las p., 2 So; toda p. puede 
convertirse en otra protodbxica, 
2S1 s.; p. dc un micmbro y p. 
sinteticas, 316; idea de una tipo- 
logia sistcmatica de las p., 317; 
posibilidad de exprcsar todas las 
p. protoddxicas, 319; cnsanclia- 
miento del concepto de forma y 
de la idea de una morfologia de 
‘ las p.. 319; p. llena y p. no llena, 
326: legitimidad de toda p. racio- 
nal. 332 s.; correspondencia de p. 
igualcs con divcrso valor racio- 
nal, 335 s.: la morfologia de las 
p. no pcrtenece aun a la teorfa de 
la raz6n, 350 


Proitncion: la p., lo cxactamcnte ho- 
mdlogo de la retention, 173; p. e 
impresibn, iyy s., 194 s. 

Proiodoxa: v. Doxa 
P uoro 1 i_sis: v. Tesis y Protodoxa 
Psicofisico: relacion p. de la concicn- 
cia con lo corporal, 126; subjetivi- 
dad p. y perception, 236 
Psicotooia, psicolocico: p. y fcno- 
menologfa; v. FenomenolocIa; la 
p„ ciencia de hechos reales, 10; en¬ 
lace p. (leal) c intcncionalidad, 82; 
la intcncionalidad considerada psi- 
colbgicamcnte, 175, 214, 2 16; con- 
ciencia v concicncia pura, 75 s., 
125 ss., i/os., 214 ss.; actitud p. y ac- 
titud fcnomenologica, 1275s. Refe¬ 
renda retroactiva del psicologo a si 
mismo, 14S; induccidn y aprehen- 
sibn fenomcnologica dc esencias. 
rf!S; la "p. sin alma” confunde la 
dcsconexidn del alma como enti- 
dad metafisica con la dcsconexidn 
del alma en general, 206; p. y teo- 
ria de la atenridn. 225 n. 
Psicosii.ocismo: p. y esencias, 55 s., 140; 

p. y juicio como ideal, 228 
Psiquc. psiquico: v. Alma 
Pucn’a de apareceres, 106, ss., 
364 r. 

Punto inicial de las (tesis. 202 
9 

“Qur”. "lo que”: como materia v. s. 
v.; "I. q.” como csencia de un indi- 
tiduo, 20; el “q.” o "I. q.” como 
sentido noematico, 232, 311: "1. q.” 
como noematico (v. s. v.), 309 
Qi'frir, voiuntao: el q. en general 
como escncia generica, 167: los ac- 
tos de la como actos fundados. 
23155., 27755.: nocsis v nocma cn 
la csfera de la v., resolverse y reso¬ 
lution, 272; los actos dc la v. como 
posicion. 2795.: los actos de la v. 
como objetivanlcs. fuentes de nue- 
vas regiones del ser, 2 S3, 354 ( cf. 
Practica); la v. meditada como 
ejcmplo de acto sintbtico de grado 
superior, 285, 3>o; q. colectivo, 290; 
v. y cspontaneidad, 292; ia razon cn 
la csfera de la v„ verdad practica, 
554 
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RaCION ALIDAD, RACIONALIZACION: r. de 
las cicncias eideticas, 29, 31; r. de las 
ciencias empiricas, 32; rationaliza¬ 
tion dc la materia sensible, 207 
Razon, racional: (y. Evidencia); fun- 
damonto de derecho de la r., la 
conciencia en que se da algo ori- 
ginariamente, 50; la tesis r. remi- 
tc a una conciencia que da origina- 
ria v adccuadamcntc corno idea, 
3405s. Cn'tica dc la-r. y fenome- 
nologia, 146; la legitimation por la 
r. se reficic solo a la conciencia no 
neutralizada, 259 s.; los problemas 
de la r. como problemas de la rea¬ 
lidad, 323 s. Forma fundamental de 
la conciencia r., el "ver" que da 
originaiinmente. 323: el carncter r. 
y la confusidn son esencialmentc 
incompaliblcs, 327; la conciencia r. 
en general cs un sumo genero de 
modalidndes tdticas fcvidencia), 
529; fuciza de las posicioncs r., 
330 55.; carActcr r. primitive de la 
’*■ protodoxa, 333 s.: primacia de la r. 
dc la esfcia ddxica. 333s., 352 s,; 
r. en la esfcia del sentimiento y dc 
la roluntnd. 334; posicioncs r. in- 
mediatas \ posicioncs r. mediatas, 
337 ss.; r. y verdad, correlatos, 340, 
343; la fenomcnologia dc la r. pre- 
suponc la general. 344; teon'a de la 
r. v morfologias dc las proposicio- 
ncs, 330; todo tipo dc realidad ticne 
su teoria dc la r., 366: la esfera dc 
la v, como esfera dc la sintesis. 
36S: la fenomcnologia completa de 
la r. sc iclentifica con la fenomcno¬ 
logia en general, 370 s. 

Real, realid.ad: ( v. Mundo); la r. 

natural no es la r. en general, 49, 
54: la r. espacio-temporal, constan- 
tementc alii delante, 69; r. presunta 
v r. absoluta, 106; la r. como co¬ 
rrelate de la conciencia, 112.SS.; cl 
conocimiento de las posibilidades 
ticne que preceder al de las r,. 
189; proposiciones de r. y proposi- 
cioncs noemnticas, 214 ss.. 219 s.; 
cticslion dc la cscncia de la r., 
323 s.; las cuestiones ■ dc r. como 
cuestiones de raz6n, 324; “ob.jcto 


real" (v. s. v.), nombre dc ciertas 
concxioncs racionalcs. 347. El scr 
real y el scr com probable, correla¬ 
tos dentro de la esfera logir.a, 323; 
correspondencia de posibiiidad y r. 
en la position de escncias, 336 ss.; 
cada tipo de r. tiene su fenomcno¬ 
logia constitutiva, 366. “R.” como 
corrclato noemitico. de la certeza 
de la perception, 249 s.; posicioncs 
“r.” y posicioncs neutralizadas, 265 s.; 
270 

R.. RE ALII) AD EN SENT 1 DO ESTKJClo: 
pcrcepcion dc r.. v. Cost, per- 
crpcn'iN n:- v Pcrcepcion tras- 
CTNnrMT.; r. intersubjetiva, v. 
I N i ersub jetividad; r. como ser 
cn cl mundo. 17; enlace r. y re¬ 
lation intencional, S2; cucsLiOn 
dc la posibiiidad dc una r. fue- 
ra del mundo. nos.; la r., scr 
mcramente intencional, 113 s.; ser 
dc la r. v scr de la conciencia, 
113: toda r. es una unidad de 
sentido. 12 9: una r. absoluta es 
tin contrascntido, J2p: la r. sOlo 
puede darse inadecuadamcntc. por 
piiitcipio, 330; e) darse adecua- 
damentc la r., Idea, 341s.; la r. 
material es la base de todas las 
dcntas r., 366 

Reausmo: platOnico, 5455..' contra- 
sentido del dc la flsica, 11955. 

Reclt.rdo: intcncionalidad del r. v 
de la perception inmanente, Sy; r. 
v reflexion. 173: r. "primario” (re¬ 
tention 1 ) y r.- cn general, 173; legi- 
timidad del r., 173 1; el r. es por su 
propia csencia una modification dc 
la pcrcepcion, 244; recuerdos dc re- 
cuerdos. 2455..' la conciencia rcmc- 
morativa no da originariamente. 325; 
el rccuerdo no es rcrificable origi- 
nariamcnle, 336 

Reduccion eidetica. 10. 2255.. 167, 1S2 
r. fenomenolocica: (v. Meiodo ff.- 
nomenoi. 6 c.tco): r. f. e in lento de 
dudar. 70 ss.: r., duda y asun- 
cion, 70 ss.: concepto de la r. f., 
77. 238 s.: la r. f. da por resulta- 
do la conciencia pura, 115 s.; r. 
f. y abstraction, 117; la r. f. se 
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extiende a las ciencias de la na- 
turaleza y del espi'ritu, 132; r. f. 
de la trasccndencia de Dios, 
1335s.; r. f. de la lbgica formal y 
la mathesis universalis, 135 ss.; 
r. f. de las ontologxas materialcs, 
137 ss.; significacibn meiodica de 
la doctrina de la r. f., 139 ss.; la 
r. f. como un colocar entre parbn- 
tcsis que se uueda con los nbe- 
mas, 169 ss., 238 s.; r. f. de la 
reflexibn, 189; desciipcibn con- 
creta dc la r. de las tesis de ser, 
229s.; sentido de la r. f., 921 ss., 
347 s - 

Referir al objcto, v. Objeto 
RcrLEXiON: la - r., percepcidn inma- 
nente, 87 ss.; r. y vivencia no refle- 
jada, jo^s.; la r. da el ser absoluto, 
106 s.; descripcibn dc la r., la r. en 
la retencibn, el recuerdo y la ex- 
pectativa, 172 ss.; la r. en distin- 
tos grades reproductivos, 246s. R. 
de grado superior, 175; la r., rbtu- 
lo del metodo de la conciencia para 
el conociniicnto de ia conciencia en 
general, ij 6 ss.; la r. como modifi- 
cacibn de la conciencia bajo la que 
caen todos los modos de aprehen- 
si6n inmanente de cscncins, 176; 
legitimidad de la r., 1-9; negar la 
significacibn epistemolbgica de la 
r. es un contrasentido, 184; la r. 
hace objetivos los datos de la sen- 
sacion, 183, 237, 239 ss.; r. sobre 
los modos tcmpoiales de darse las 
vivencias, 193 s; r. sobre el senti¬ 
do, 216; r como posicibn del ser de 
una rivencia, 261; r. cn la fantasia 
y neutralizacibn dc las vivencias po- 
nentes, 262; la r. abrc el acccso de 
los problemas de constitucibn, 360 
a., di: rERMiN-vcioXTS de l\: son aque- 
llas que les cieccn a los objetos 
intencionalcs al ser referidos a los 
modos de la conciencia cn que son 
objcto dc csta, 257 
Region: la r. acota por medio de su- 
mos universales esenciales, 20; r. y 
ontologia regional, 30s., 135s., 
160 s.; r. formal y r. materiales, 
33 s.; r. y categorfa, 33 ss.; 43 s.; r. 


•es la unidad total-de sumos gbneros— 
correspondiente a un concreto, 44; 
extensibn eidbtica y extensibn indi¬ 
vidual dc la r., 43: r. del ser en la 
conciencia y r. del ser dei mundo 
natural, 75 s.; r. radical, la concien- 
cia pura, 169; la estiuctura dc la 
r. corresponde a la estructura de 
los coriespondientes concreta , 160; 
a toda r. de objetos corresponde 
un tipo fundamental de evidencia 
originaiia, 49 s.. 552, 4;/, 357; toda 
r. material brincla hilos conducto¬ 
rs, 355 ss.; la r. rosa. ejemplo de 
un hilo conductor. 360 ss.; prescri¬ 
be reglas a multiplicidadcs dc apa- 
receres, 361 ss. 

Recla: (v. Leyes); r. como hilo con¬ 
ductor, 357 

Recoctjarse: como vivencia intencio- 
nal, 199 

Reinacii, 255 n. 

REnTRACi6<\: de la icflexibn, 176, 
245 ss.; de las icprcsentaciones, 
245 ss.; de los modos de la crcen- 
cia, 255 s.; rciterabilidad de la 
fantasia, no reiterabilidad de la mo- 
dificacibn de neutralidad, 263 s. 

Rit.acion: la eidbtica como correkuo 
de un juzgar eidctico o de una 
reidad eidbtica, 26; la r. como una 
especic de objeto, 32; la r. como 
categoria lbgica, 44; lo juzgado y 
aquello sobre lo que se juzga, 227; 
mera r. y r. de valor, 231; la r. como 
objeto total de actos sintbticos y su 
notninaIi7acibn. 280s; la r. como 
tenia dc la ontologia formal corre- 
latho del jnicio como tema de la 
lbgica formal, 444 

Ru xcionar: como acto politetico, 
28 j ss. 

RrpRnsnNTAcrbN, reprcsentar: (v. Re- 
produccion); grados de claridad de 
las r. y darse por medio de mati- 
ces y escorzos, 102 s.; r. vacia y vol- 
versc intuitivo, 134; puesto piefe- 
rente de la r. en la fenomenologia, 
*55 w.; r., imagen y signo, 244 ss.; 
r. simple y r. de grado superior (rei- 
terada), 244 ss.; r. como intencio- 
nalidad noembtica, 247; concepto 
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dc r,, 2jc>, 3571.; r. cn su sentido 
mas amplio, 261: division de !as r. 
en poncn ics i modifiracioncs dc 
ncutialidad dc cstas (fantasias). 261: 
la r. como capa inferior de la co- 
rriente de las liiencias, 27G; r. ia- 
cia y r. de la indcterminacidn, 312 n.; 
la r. intuitiva llcna las posiciones 
dc csencias. 337: inadecuacion y 
explosion dc la r.. 337 

Rit>roducci6m (v. Rri'Rr.snxrAcioN); 

todos los modus de darse v sus di- 
fercncias cnti.in en la modificacidn 
reproductiva, 102; la r. de viicncias 
como transforniacidn "operativa” dc 
esias, 177,5\; simple r., "imagen” \ 
signo, 244 s.; la r. "mecdnica” como 
no originaria, 326: la posicidn ra- 
cional de la 1. cs derivada, 339 

Resolverse: 232 

Retenci6n: 1., rccucrdo primario, 173; 
legitimidad de la r, inmanente, 179; 
continuidad de la r. e itnpiesidn. 
193 s.,- r. y halo de la percepcidn 
actual. 2G8 

Rivauimd eutre apareceres, 331 

Semejanza: suponc unidad dc csen- 
cia. 192; s. como forma de relacidn 
nominaiizada. 2S7 

Si'.nsacion: cl dato dc la s. cs nn in- 
grediente dc la vitcncia, no mi 
componcnic intencional, 83; los da- 
tos de la s. como matices y escor- 
7.0s, 94, 237; "extenderse” de los 
datos de la s.. 191; contenidos de la 
s. v fonna intencional, 205 s.; los 
datos de la s. como “fendmenos fisi- 
cos ’, 205 s.; la s, dc color como in- 
gvediente de la \ivencia, 236 s.; la 
difercncia entre cl dato de la s. y cl 
fantasma no cs ima diferencia de 
intensidad, 2G4 

Si.vmkiudad: conccpto dc la s., 204 

.Srxsmu.: datos s., v. Sensacion, Gat) 
v Materia: \i\cncia s., 203 s. 

Sr.NsuAi.tsMO y teotta dc la atcncion, 
223 n. 

Slntido. En genetal: s. v dar s., cl 
dar s. como intcndonalidad en opo- 
s i c i 6 n a la concicncia sensible, 
203 ss. (v. Intencionalidad y N6 e- 


sis): el s. no cs un ingrcdicnic 
dc las viicncias. 2/3, 240; el s. 
apcrcibido psicoloaicamcntc. 21G; al 
s. no lo altcmn los dcsplazamieiuos 
atcncionalcs. 22 4, 293 s.; s. dc la 
indicia del juzgar (v. Juicio), 
227: s. del valorar, 231 s.: s. dc los 
actos fundados, 277 s.: s. v signifi- 
cacidn, 2 96s.; clcvacion del s. al 
rcino de lo conceptual poi medio 
dc la expresion, 297 s.; lodos los s. 
objetivos racn bajo un sumo genc- 
10 supremo. 406: cl s. como “ma¬ 
teria'', 31G; idea de una moifologia 
dc los s., 317; s. llcno 1 s. no llcno, 
326: aparccer dc una cosa v s. de 
cosa. 330 (v. Cosa) 
s. nucleo v oujr.ro (v. s. v ): el s. 
como mirlco del ndema indepen- 
diente de la cxistencia de lo 
mentado, 2/75., 221; s. objetivo 
v objeto ptii'O v simple, 221, 243; 
el nocma ce rcficrc al objeto por 
medio del s., 30S ss., 321; el s. 
como punto central del miclco 
noematioo, dcscripcion del s. noc- 
matico. }ioss.; el s. como objeto 
noematico cn el “edmo”, 31/; 
identidad y diversidacl de los s. 
referentes al mismo objeto, 314 
c! s. en cl modo de su plcnitud 
como nticlco, 3/3 s.; s. lleno y 
que da oiiginariamente y racio- 
nalidad del canicter de posicidn, 
326 s.; el s. lleno originariamente 
y cl objeto coinciden en la intui- 
cidn inmanente, 343; el s. como 
"cscncia cognoscitiva”, 343; el su- 
jeto del s. como objeto, 347 
Si'numient o, sentxr: el s. sensible no 
es intencional, 83; s. sensible e in- 
tcncionalidad, '203s.; mociones del 
s., 273 s.; nocsis y ndema en la es- 
fera del s., 231 s.; toda concien- 
cia afectiva, conciencia posicional, 
279 s.; los actos clcl s. como actus 
objetivantes (consdtuyentes de ob- 
jetos), 2S3, 351; actos sinteticos de 
s. v sus correlatos, 290 s.; probleroa 
de la expresidn de las vivcncias de 
la esfera del s., 303 ss.; razdn cn la 
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csfera del s 334 \erdad axiologi 
ci 334 

Si k domimo del s 1 Rrciox el s 
lnthurlual no os igual rl s real 10 
el s lndnidui! (ontingentc iq el 
« real iomn s on el niunt o 1, 

1 Rial i 11 unn is s mido 1 t 
ri no) s de 1 is escnrns ">) is 
s de Ir concH.no 1 \ s del mm do 
s 715 j s coino \nencia \ s 
coino cus 1 q,s 1035 (n Com 
s nsii i r) ei 111 ui n del s no ei 
el unn ei so de I is icalidadcs 12 ).s 
s insect dm c \ s 11 iseemleni 1 
169 20S 1 1 1 \sci ndi not a) cl 

s de toda legion sc const tine cn 
li conciencia 2oi> el s inmancntc 
(omo tin darse finito el tiasccndcn 
te se da coino Ide 1 343 
« cuiactfris nr n modai imm s m 
S CON O CNHNCIlrlS NO AI If OS 
s cl ca iru 1 ne s puio \ 
simple fonia pi 1111 tin de tedas 
las modalulades de s 231 la 1110 
d-didad rtc s eomo s ' 

modalidadcs dc s lcitcndrs 2, t 
los caractcns de s no son dctei 
mimciones de li icfle\i6n 2,0' 
cl no sei no cs identico al sci 
negado \rhdamcnle 237 mo 

dalidad de s cn cl m is amplio 
de todos los sentidos 27/ sci 'ei 
drdcio o ical \ s comptobrbi 
couel-uos cn li esfen login »« 
idea dc s \ cidadcnmente \ tesis 
ia< tonal cc ichtos 3 jo ss 
s l\ si c' o'qcto rpie es n s n 
p n pi ncip o 101 c , "to de ’a cot 
c enen 101 <• ii roloi in si 1 s 
1110 en n into ditto con puf n 
cl liidad 1 ,» 

s omo » 111 oil \ M wins cl nuii 
do coi 10 s o fume 1 li council 
r 1 S 3 cNilnsioii del s de o 111 
pin li condemn que dr idee in 
dimcmc n °S 

s NMMUIOS coino leiluladcs del 
no dil imimlo "n 3(1, s 1 \ 

concieiif 11 pmi i", is s a c 11110 
'emr i'c 1 psut *ogi 1 20b 
SllMUCUION SlfNlMCNR tr'cgoria dc 
Ir s C nii co in moifotoan de 


las s, v Ai>or wtiga, unnocidad de 
las s e mtuicion fcnomcnologica, 
140 s, s \ CNpresion 2S2 s, 293 si 
30411 foimas dc s dc la logica 
formal \ sintesis 283 s logica (— 
explosion) i sentido 296 s distin 
cion de la s 291) « la capa del s 
no es una mcia rcduplicacidn de la 
erp 1 infeuor 302 s no indepen 
dientes 302 si el medio del sigm 
ficu espies no cs 1111 medio espcci 
ficiniuue doNico ; iij 
8ir\o conciencia poi medio de s 
n concienen peiceptm 9755 s \ 
dn r conocci 122 conciencia 1101 
medio de s \ frlta dc lntuitn idad 
sensible 124 1,41 s image 1 n 

simple repiesentacion 243 ss ram 
luo tie s como leduccion fenoini 
nologicr c s 1 

Snorisrici \ fcnomenolo_,n 334 
SlNtPOI I7NCION ( hi ui\ \ Sirso) 
79 102 

Si nc \ 11 corlm ni icos no son liidcpcn 
dimtes 302 

SimijImi conciencia s 2^7 
Si\fin nkid ui s culetica \ sumo go 
neio 37 s s \ extension eideticr 
40 las s cideucas sc d den cn 
rbstiactas \ co, cietas (2 1 s s 

eideticas de la conciencia no puc 
den definiise tinuociiiicnte 1(16 s 
Sink zov fcnomcno'ogia dc la s 941 
Sininnis sin 1 \n 1 o sustntos s (mi 
icnas ) 3^ catcgoiias s 3, de 
m idos s 31 ob|eu\ dades s 3/1 
pinlehsmo cntie las s doxicas \ 
o 1 is s V9 it todr foimr s inio 
logica encic 1a e ir logicr eqi 1 is 
opci nones s rnrl f opeircio 

nes posiblts con todos los sentidos 
47<f moifologta de I is s rpofrnti 
r-s 319 

Sim tsis ninhiico En gcneial s dc 
identification en li pctccpcidn 94 
( lnt NiirtCNrioN sintesis de 1) 
nnidrd multipltcinrd del apaic 
111 ( \i m rn) c6s nnidrd n 

(onslituii 11 ’07 s piotos de li 

toniieniti del titmpo 2^4 s con 
uiuiis 1 s tie miemoios 2S4 s la 
uinfii lcion s de los sentidoi cn 
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la x. la s. dc la cohercncia, el de- 
terminarse de otra manera y la pug- 
na, 330 s., 364 s.; la identificacidn 
sintitica cotno combinacibn cn la 
unidad de un acto, 346 
s. AUliruiADA: los actos fundados 
cn represcntaciones, 277; s. y for¬ 
mas de signification de la ldgica 
foiinal. cV 57 distincidn de s. ev- 
plicativa o analltica, juicio \ 
doxa, 303. Conciencia polittiica 
(plminadial) \ conciencia mono- 
tetica (unirradial). 286; la con- 
cicncia constitute objctos totalec. 
28'6 s..- las s.. ellas mismas tesis de 
grado supeiior edificadas sobre 
tesis simples, 288; posieionalidad 
y neutialidad de las s., 288 s.: s. 
dOxica v sus paralelos en otras es- 
feras dc actos. 2 89 ss.; modos de 
llcvarsc a cabo las s.: pioduccidn 
primitivn y sus modificacioncs, 
292 a ; originariedad, 368. Con- 
■*- cepto de s. prcdicativa o analiti- 
ca, 31 7; morfologia de las s. pre- 
dicalivas, 317 ss.: cn las formas 
residen condiciones a priori de 
posiblc validez, 331; las Ievcs 
csenciales del grado son indenen- 
dientes de las materias especiales 
dc los miembros de las s., 360. 
Categorias s. y categories analiti- 
cas, 3j. 44: evidencia s. y evi- 
dencia analitica i 329 
Soporte: la cosa como s. de las pro- 
piedades fisicas, 121; el sentido 
como s. de los caracteres noemdti- 
cos, 248, 3/0 

Sospeciia. sospechar: como modalidad 
dd.xica. 230. 230. 26 8s., 282, 347 
Sosten: el dato dc la sensaciOn como 
s. dc la intencionaliclad, 83 
Stompf, 2to y n. 

Subjetividad, sijbjetivo: s. de las cua- 
lidades secundarias, gos.; s. de los 
apareceres de las cosas y s. de las vi- 
vencias, lig, 123, 321; s. de! yo 
puro, 132 s, igos.; s. de los despla- 
zamientos atencionales, 225; s. psico- 
Hsica, 236; exprcsioncs s. y descrip- 
ci6n del objeto que aparece en 
cuanto tal, 311 


SubordinaciAn y subsuncidn, 79 

Suponcr, suposicion: v. Asomis, ASUN¬ 
CION, 72 

SusTRAio: s. ultimos = objctos que ya 
no son entidades catcgoriales sin- 
tActicas, 36; s. con contenido mate¬ 
rial v s. \acios, 40; ultimos s. con 
contenido mateiial como nuclcos de 
todas las [ormacioncs sintacticas, 40: 
la cosa dc la fisica, s. de la cosa 
percibida, 91; todo s. noemritico en- 
cicna la foima del "algo”, 291 

Taciiadura. taciiar: (v. Nrc\ cion), 
-54 S; 33 ° s., 364 

Trf.nor.octA: t. inmanentc y Dios, 118, 
134; t. del niundo y Dios, 133 s.; t. 
de las funciones noeticas, 208 

Teoria: como genero subordinado de 
cicncia (~ disciplina), 160 s. 

Termino: ultimos t. — sustratos tilti- 
mos, 36 s,; t. de la fenomenologia 
\ su indole peculiar, 1495s., 20055. 

Tr.sis: (v. Posicion y Proposicion). 
t. cn general: t. general de la 
aclitud natural y su desconexiOn, 
6 S 55; tillima fuente de la t. ge¬ 
neral, la expcricncia sensible, 8 s; 
t. del mundo y t. del yo puro. 
106; t. del mundo y conciencia 
dc horizonte, 110; la t. reducida 
fenomenologicamentc, componente 
del ndema, 2/95.; potencialidad 
de las t. y modificacidn de ncu- 
tralidad ( v. s. v.), 265 55., 269 ss.; 
gencracidn creadora de las t. como 
espontaneidad (actualidad) y sus 
modificaciones, 292 ss.; la t. de la 
capa exprcsis a y la dc la expre- 
sada son un a por su esencia, 298, 
303 J - 

T. y protodoxa: ( V. s. u.); protot. 
ddxica, 252; protot. ddxica y ge¬ 
neralization del conccpto de t., 
26S. 279 ss.; todo acto tetico es 
iina modalidad del ser en el mas 
amplio de todos los sentidos, 27/; 
generalization del concepto de t. 
a todas las esferas de actos. 
277 s.; todo carActer de acto te¬ 
tico entrana una protot. dOxica, 
275; especial preferencia por la 
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protot. sobrc las modalidacles, 275: 
» unidad gcncvica de esencia entie 
todos ios caracteres teticos (carac¬ 
teres dc posicion) , 2S0; cn todos 
los caracteres teticos hay modali- 
dades doxicas, 282 
t. fundadas: conciencia teLica sim¬ 
ple y conciencia politetica (pluvi- 
■ lT?dial y unirraclial), up; t. arcon- 
lica de los actos fundados, 2S0, 
2S8, 315; las t. simples como base 
de las fundadas. 28S 
T. y razon: racionalidad del ra- 
racter de posici6n fundada en un 
sentido ileno que da originaria- 
mente, 236 s.; la conciencia ra- 
cional, sumo genera de modali- 
dadcs tclicas, 729; peso de las t.. 
330 ss.; legitimidad de toda t. 
racional, 552; posibilidad de tra- 
ducir toda t. cn una posicidn ra- 
cional actual, 777 s. 

Ticmpo, temporal: horizonte t. del 
mundo, 65 s.: t. fcnomenologico como 
forma unitaria y necesavia de todas 
las vivencias del vo puio y t. obje- 
tivo (cosmico), ipt ss.; horizonte in- 
finiio del t. fcnomenoldgico, 284; el 
t. como fonna de la cosa. 759 
r. conciencia dec: la corricnie de 
las vivencias se constituyen en el 
t., 19), 202, 272; t. primitho y 
su modificacibn en la fantasia. 
2 66; el t. como protosintesis, 284 
Tipo, tipolocia: t. de la experiencia. 

110, 343; t. de las proposicioncs, 317 
rods x 1: v. Esro QUE i:stA aqv’i 
Toma de posici6n: ( v. Aero): t. de 
p. y desconexibn, 71: t. de p. como 
t. dc p. del vo puro, 1895., 224 s., 
254 s.: la t. de p. actual (el llevar 
a cabo un acto) supone atcncidn, 
224; t. de p. en su sentido mis am- 
■ plio como llevar a cabo un acto. en 
su sentido plcnario como acto fun- 
dado, 274 

Trascendencia, trascendente: t. de 
la cosa (x/. cosa, percepci6n de, 
sub Cosa sensible), t. de la cosa e 
- inmanencia de la conciencia, q4 ss.; 
el ser trascendente s 61 o puede dar- 
se, por principio, mediante apare- 


ceres, 100 s.; la t., como experimen- 
table por principio, 10 4, 10S ss.; lo 

t. , como ser meramente intentional, 
se constituye en la conciencia pura, 
up s., 169, 323 s., 341 ss.; t. dc Dios 
v t. del mundo, 118, 133 s.; t. de 
la cosa fisica, 122 ss.; t. de la con¬ 
ciencia empirica, 1265s. (rs. Con¬ 
ciencia); t. en la inmanencia del 
yo puro, 133; t. dc lo eidctico, 
1365s.; todo lo t., objeto de inves- 
tigacibn fenomenolbgica, 1705.; t. 
como infinitud del correlato 110c- 
matico, 347; t. como falta dc 1 unite 
en el curso progresivo de las intui- 
ciones, 3575. 

Trascendental: ser t. y ser trascen¬ 
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